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TENDENCJE ROZWOJOWE WE WSPOLCZESNYM JEZYKU
POLSKIM*

I Na samym wstepie musimy okre$li¢ i uéciélié temat i zakres naszych
rozwazan, a przede wszystkim pojecia ,,polszczyzna wspéiczesna”. Jest ono,
jak wiadomo, dosy¢ elastyczne i mato precyzyjne i réznie mosmo ia samaimiai
Przyjmijmy wigc umownie za cezure wyznaczajaca p
zainteresowan lata wojenne 1939—1945. Te cezure czasow
w ten sposéb, ze wszystko, co si¢ w jezyku polskim dok
objetym latami 1939—1945 bedzie dla nas przedmiotem
zainteresowania, ale z wyraznym zastrzeZeniem, iz wszell
zaszly w polszczyZnie przed 1939 rokiem (i to ,,przed”
bardzo daleko wstecz) nie bedg dla nas ani obce, ani obojetue: nazay owiem
jezyk jako zjawisko spoleczne zwiazany jest z mowa pokolen, co stanowi o
jego ciaglodci, a zarazem jest podstawa dla powstawania i ksztaltowania sie
zjawisk, ktére si¢ w pewnym, nieraz trudnym do uchwycenia i ustalenia,
momencie rodza czy zaledwie kielkuja, aby potem ewoluowaé, prowadzié
do zmian, czy tez zanika¢. Biorac za$ pod uwage fakt, ze réwnoczeénie zyja
co najmniej trzy pokolenia, totez cezur¢ wojenng dla zmian jezykowych
przyja¢ mozna tylko z tymi zastrzezeniami czasowymi, o ktérych méwilismy.

Przyjecie dla naszych rozwazafi o wspéiczesne) polszczyznie cezury
wojennej uzasadnione jest nie samym tylko straszliwym kataklizmem dzie-
jowym, ale przede wszystkim wynikajacymi z niego olbrzymimi i gwattow-
nymi skutkami pozajezykowymi, ktére wycisnely na jezyku wyraZne pietno.

Dla lepszego zrozumienia i uwydatnienia tla socjolingwistycznego
(por. odsylacz *), na ktérym si¢ dokonywat rozwé) jezyka polskiego w ostat-

* Druk w czasopi$mie ]'ugoslqwiar'lskim artykulu zajmujgcego sie tendencjami

rozwojowymi polszczyzny wspéleze-~-* -7~ fakt, ze zmiany, jakie w niej zaszly i
nadal zachodzg wykazujg pewne ce innymi jezykami slowiariskimi, w tym
takze z serbo-chorwackim. Por. pt od red. S. Urbariczyka pt Wariancja
normy we wspdlczesnych slowians iterackich, Ossolineum 1977, z arty-
kulami teoretycznymi na podstawic h jezykéw slowianiskich; tu tez prace

jgzykoznawcédw jugoslowianiskich, L. ...ueuviva, 3. Koneskiego, A. Mladenovicia.

Zmiany te zalezne sa od czynnikéw socjolingwistycznych. Por. na ten temat prace
takich autoréw jak B. Bernstein, Ch. Ferguson, W. Labov, A. Martinet, U. Weinreich i
innych publikowane migdzy innymi w zbiorach, ktére zredagowali W. Bright, Sociolingui-
stics, Paris 1964, J. A. Fishman, Readings in the sociology of language, Paris 1968 czy
P. P. Giglioli, Language and social context, Readings 1972.

Por tez: Z. Bokszariski, A. Piotrowski, M. Ziétkowski, Sociologia jezyka, Warszawa
1977 (tam tez literatura przedmiotu).
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nich kilkudziesieciu latach przyjrzyjmy si¢ pokrétce czynnikom pozajezy-
kowym, jakie istnialy i oddzialywaly w tym czasie na spolecznod¢ i jej jezyk.
1 co wazniejsze, sprobujmy wydoby¢ i unaoczni¢ istotne réznice, a moze
jeszcze dosadniej, wielkie kontrasty, jakie wystapily w strukturze demo-
graficznej, socjalnej, ekonomicznej, os$wiatowej, kulturalnej itp. spoteczen-
stwa przedwojennego, wojennego i powojennego.

Zanim jednak przystapimy do wymienienia i komentowania tych czyn-
nikéw powinniémy poda¢ wazne wyjasnienia ogdlne dotyczace okresu mig-
dzywojennego. Istota rzeczy polega na tym, ze wiele zjawisk ekonomiczno-
-socjalnych, demograficznych czy kulturalno-o$wiatowych tego okresu wiaze
sie bezposrednio z tragiczna historia Polski od schytku XVIII w. do pocza-
tkéw wieku XX. Sa one wynikiem ponad wiekowej niewoli obcej, braku
niepodlegloéci pafistwowej, a zwlaszcza destrukcyjnej w zamierzeniach dzia-
alnoéci mocarstw zaborczych zmierzajacych do zniszczenia narodowej od-
rebncsci i kultury polskiej.

Powstate w 1918 r. Pafistwo Polskie odziedziczylo po zaborcach kraj
zniszczony i wyeksploatowany rozbiorami i wojna, niski poziom os$wiaty,
analfabecyzm, biedg itp. W nielatwych poczatkach egzystencji nowego pan-
stwa, w kilkuletnich cigzkich walkach o jego granice i zmaganiach o utrzy-
manie niepodleglosci, sprawy powszechnej o$wiaty i Kultury musialy zej$¢
chwilowo na plan dalszy.

Drugim waznym elementem, ktéry si¢ ujemnie odbit na warunkach
zycia spoleczenstwa byl ogolnoswiatowy kryzys ekonomiczny z korficem
lat dwudziestych.

Po tych wyjasnieniach lepiej zrozumiemy zjawiska i fakty, ktére wy-
mienimy teraz jako charakterystyczne dla Polski miedzywojennej'. Sa to:

1. Przewaga ludnodci wiejskiej (przeszlo 70%) nad miejska (niecale
309%,), z czym si¢ wiazaly,

2. Proporcje zawodowe spoleczefistwa (rolnictwo ponad 609%) prze-
myst ok. 20%, handel ponad 6%, komunikacja ok. 4%, inne ok. 10%),
przede wszystkim zdecydowana przewaga rolnikéw nad innymi grupami
zawodowymi, dalej,

3. Zréznicowany sklad narodowosciowy obywateli polskich rzutujacy
w pewnym stopniu na réznojezycznoé¢ okreslonych obszaréw czy srodowisk
(jezyk polski 70%, ukraifiski 10%, biatoruski ponad 3%, niemiecki ponad
2%, zydowski z hebrajskim ponad 89%,, inne ok. 3%),

4, Sytuacja ekonomiczna kraju, w tym znaczne zréznicowanie docho-~
déw i zarobkéw poszczegélnych grup ludnosci, & zwlaszcza bezrobocie,
wreszcie bezpostednio od sytuacji ekonomicznej ludnoéci uzaleznione,

5. Réznice poziomu oswiaty i kultury oraz
6. Glebokie réznice socjalne.
1 S3 to uogblnione dane na podstawie publikacji: Maly rocznik statystyczny. Giéwny

Urzad Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej. Rok IX, Warszawa 1938. Dziat II, Powierz-
chnia, podzial administracyjny, ludno$¢, s. 11 nn.
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Nieréwnomierny podzial débr materialnych w spoleczenistwie, bieda
i zacofanie znacznej czgéci ludnodci wiejskiej, a takze niezamoznodé pewnych
grup ludnodci wiejskiej, analfabetyzm (w latach 30-ych ponad 239, ludno$ci)
stanowity o nieréwnomiernym dostepie ludnosci do oéwiaty i kultury. Wysokie
czesne w szkotach érednich i wyzszych, ceny ksiazek, gazet, mato znanego
na wsi radia, wstgpéw na imprezy kulturalne itp. ograniczaly albo wrecz
uniemozliwialy znacznej czedci spoleczeristwa zdobycie wyksztalcenia i
korzystanie z débr kulturalnych.

Wspomniane fakty i towarzyszace im zjawiska nie méwia jeszcze nic
bezposrednio o jezyku. Wymienienie ich bylo jednak konieczne dla uwy-
puklenia zmian, jakie zaszly po 1939 r.

Jakie to zmiany? Podamy tu najistotniejsze, ktére odegraly potem
wielka role w ksztaltowaniu si¢ proceséw jezykowych.

Na pierwszym miejscu wymieni¢ trzeba olbrzymie migracje lud-
nosci. Zaczely sig one juz 1 IX 1939 r. w dniu agresji hitlerowskiej na Polske
wielkg wedréwka ludnoéci w réznych kierunkach po calym kraju, czy to w
ucieczce przed hitlerowskimi napastnikami, czy z powodu akcji wojennych,
czy wreszcie W poszukiwaniu wyznaczonych na wschodzie miejsc koncen-
tracji i przegrupowania wojskowego w zwiazku z powszechna mobilizacja.

Po zakoriczeniu dziatan wojennych nastepowaly kolejno tragiczne
wysiedlenia ludnodci polskiej przez hitlerowskich okupantéw z Polski pol-
nocnej i zachodniej z terenéw przylaczonych do Reichu, a wiec z Pomorza,
Wielkopolski, Slaska, potudniowo-zachodniej Matopolski do tzw. General-
nego Gubernatorstwa.

Po 1945 r. w zwiazku z ustaleniem nowych granic Pafistwa Polskiego
byli$my $wiadkami wielkich migracji ludnogci na ziemie péinocne i zachodnie
zwane w pierwszych latach powojennych Ziemiami Odzyskanymi. Chodzi
tu zar6wno o procesy repatriacji, tzn. przyjazd ludnoéci polskiej z terenéw
wchodzacych do 1939 r. w skiad Pafstwa Polskiego, na ziemie péinocne i
zachodnie, jak tez réwnolegle z tymi procesami przebiegajace zasiedlanie
tych ziem przez ludnoé¢ z terenéw zwartego polskiego obszaru etnicznego
(np. z polskich terenéw centralnych, pétnocnych czy zachodnich).

Drugim istotnym zjawiskiem wynikajacym z tragedii wojennej oraz
odmiennego uksztaltowania granic politycznych jest zmiana naradowaécin-
wej struktury powojennego Padstwa Polskiego. Z pr
nizmu wielonarodowoéciowego powstal w zasadzie org
wosciowy z jednym jezykiem etnicznym. Stato sie to :
wania przez hitlerowcéw (1939—1945) wszystkich Prawie oo wweves prosvaves
narodowosci zydowskiej (czy tez nmarodowosci polskiej pochodzenia zydow-
skiego do trzeciego pokolenia), dalej z powodu ucieczki Niemcéw obywateli
polskich w czasie ofensywy radzieckiej w 1945 r. z Polski czy tez przesiedlenia
ich po 1945 r. do Niemiec, wreszcie przez wlaczenie ludnosci ukrainiskiej i
biatoruskiej wraz z ziemiami na wschéd od Bugu do ZSRR (przy réwno-
czesnej repatriacji ludnosci polskiej na zachéd).

Po 1945 r. i w latach nastepnych az po dzi$§ dzien jestedmy $wiadkami
szeregu czynnikéw i zjawisk, ktére wywarly wielki wplyw na jezyk. Sa to:
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1. Proces uprzemyslowienia kraju, co spowodowato pelne zatrudnienie
ludnodci i zanik bezrobocia;

2. Idaca w parze z industrializacja zmiana struktury zawodowej spo-
teczenstwa, wydatny wzrost ilosci pracownikéw zatrudnionych w przemyéle
przy réwnoczesnym zmniejszeniu si¢ liczby ludnoéci rolniczej;

3. Zwigzana ze wspomnianymi przed chwilg faktami urbanizacja, ktéra
obecnie doprowadzila do przewagi ludnosci miejskiej nad wiejska.

Réwnoczednie z czynnikami ekonomiczno-demograficznymi obser-
wujemy znamienne zjawiska spoteczne. S3 to:

1. Przede wszystkim zmiana struktury socjalnej spoleczenistwa i pow-
szechna demokratyzacja;

2. Réwnomierny mniej v 16br materialnych, a w kazdym
razie podniesienie ogllnej stop | wszystkich warstw spoleczefi-
stwa, zwlaszcza dla chlopdéw :

3. Likwidacja analfabetyzmu i upowszechnienie o$wiaty oraz masowy
ped szerokich warstw spoleczefistwa do zdobywania wyzszych kwalifikacji,
do nauki, w tym w szkolach $rednich i wyzszych, co si¢ laczy z zywym i
ulatwionym po wojnie dazeniem do awansu spolecznego.

Trzeba przy tym wspomnie¢ jeszcze o wielkim ozywieniu kontaktéw
calego spoleczefistwa spowodowanym przez latwo$¢ korzystania ze $rodkéw
transportu publicznego, wszechstronne i stale komunikowanie si¢ ludnosci
miast i wsi, ludnoéci réznych nieraz odleglych od siebie regionéw, wyjezdza-
jacej do pracy, do szkél, na wczasy, do krewnych mieszkajacych w réznych
czgsciach kraju, w celach turystycznych itp.

IT Sprébujmy si¢ teraz zastanowi¢ nad tym, jaki jest wplyw oméwio-
nych czynnikéw na jezyk. Wplyw ten przejawia sic wyraznie w kilku is-
totnych zjawiskach dotyczacych calej polszczyzny, tzn. zaréwno jezyka li-
terackiego, jak tez dialektéw polskich.

Obserwujemy wiec poczawszy od 1939 r., a wzmozony po 1945 r.
proces mieszania sie réznorodnych dialektéw polskich. Chodzi tu zarazem
o dialekty sasiadujace z soba, jak tez z dala od siebie potozone. W ten sposéb
zmieniajg si¢ dialekty na zwartym obszarze jezyka polskiego, tzn. ze stare
dialekty malopolskie, wielkopolskie, mazowieckie, $laskie, kaszubskie wza-
jemnie przejmuja od siebie rézne cechy. Zmieniaja si¢ tez dialekty spoza
zwartego obszaru polszczyzny (tzn. spoza Bugu) zetknawszy si¢ bezposrednio
z dialektami innych regionéw, np. na ziemiach zachodnich i péinocnych.

Wyniki tego procesu s rézne. I tak na ziemiach zachodnich i pét-
nocnych w wyniku proceséw integracyjnych zaczely powstawaé nowe
polskie dialekty mieszane stanowigce dopiero od niedawna (poniewaz for-
mowanie si¢ takich gwar wymagalo dluzszego czasu) przedmiot naukowych
zainteresowan jezykoznawcéw.

Réwnolegle z procesem mieszania si¢ dialektéw postepowat caly czas
szczegllnie wazny proces wzajemnych kontaktéw, jakie zachodzily i nadal
zachodza miedzy gwarami a jezykiem, literackim.
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Po 1945 r. obserwujemy wyrazZne zjawisko dynamicznego szerzenia
si¢ jezyka ogélnonarodowego, jezyka literackiego. Jezyk ten szerzac sie obej-
muje swym wplywem ludzi moéwigcych swoim miejscowym dialektem,
ktérzy w dazeniu do spolecznego awansu pragna postugiwaé sie jezykiem o
wyzszej wartosci spolecznej, a wiec jezykiem ogdlnonarodowym i postuguja
si¢ nim (z réznym zreszta skutkiem).? Wynikiem tego jest z jednej strony
wyzbywanie si¢ gwary, z drugiej zmiana polszczyzny ogélnonarodowej pod
wplywem dialektéw. Mamy wiec do czynienia réwnoczeénie ze zjawiskiem
powolnego, ale stale postepujacego procesu zaniku gwar czy ich niwelacji,
co si¢ odnosi zwlaszcza do wielkich oérodkéw przemystowych, w ktérych
powstajg skupiska ludzi z réznych regionéw gwarowych, z drugiej natomiast
spotykamy si¢ ze zjawiskiem wplywu gwar na jezyk literacki.

Niezaleznie od wzsjemnych oddzialywan dialektéw ludowych i jezyka
literackiego obserwujemy w ostatnich KilkmAwiacianin Tatanh wmaiamesr syplyw

poszczegbélnych gwar miejskich a takze od naczej
zwanych dialektami kulturalnymi, a w s ‘SZAW-
skiej, ktéra z latwoscia przenika z centra ionéw
kraju za posrednictwem aparatu adMi....co,,cccpes wvmmresmnny waa UdyCji

radiowych i telewizyjnych.®

Biorac pod uwage wszystkie wspomniane zjawiska mozemy z latwoscig
dostrzec ich skutki: Zjawiska te prowadza do rozluznienia panujacej, ogélnie
przyjetej normy jezykowej, co si¢ odnosi do wszystkich odmian polszczyzny.
Chodzi wigc o rozluznienie czy nawet rozchwianie tej normy przede wszystkim
w jezyku ogélnonarodowym, ale przejawy tego rozluZnienia normy obser-
wujemy tez w dialektach, kt6re ustepuja normom innym, zewnetrznym.

I to wilaénie rozluZnienie normy, czyli zaburzenia w systemie, jest

glowna jezykowa przyczyna powstawania zmian w polszczyZnie w ostatnich
kilkudziesigciu latach.

m teraz gléwnym tendencjom rozwojowym i zmia-
nom, jal w jezyku literackim. Rozmy$lnie koncentrujemy
si¢ na jec tawowej i najwazniejszej ze wzgleddw narodowych,
spolecznycu 1 kurturamycn, odmianie polszczyzny. Pomijamy tu zagadnienie
zmiany jezyka polskiego w innych jego wariantach, jak w starych dialektach
ludowych, nowych dialektach mieszanych, w jezykach $rodowiskowych itp.,
poniewaz jest to zespé! odrebnych tematéw nadajacych sie do osobnego
potraktowania.

Moéwiac o zmianach w polszczyZnie literackiej mamy na myéli zaréwno
jej forme pisang (dbala, dziennikarska, urzedows itp.), jak tez méwiona
(w jej odmianie starannej, potocznej, graniczacej nickiedy z mows $rodowis-
kowa). Zwrécimy przy tym uwage przede wszystkim na opis zjawisk, dodat-
kowo tylko na zagadnienie poprawnoéci jezykowej i normy, jako ze spraw

? M. Kucala, O stownictwie ludzi wyzbywajgcych sie¢ gwary. Biuletyn Polskiego
Towarzystwa Jezykoznawczego — Bulletin de la Société Polonaise de Linguistique. XIX,
1960, s. 141—156.

3 A. Zargba, Ze zjawisk wspolczesnego jezyka polskiego. Administracja a prowin-
cjonalizmy. Jezyk Polski LIII, 1973, z. 4, s. 251—258.
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tych nigdy nie mozna catkowicie od siebie oddzielié. W zakresie za$ opisu
przedstawimy w wyborze zmiany i tendencje rozwojowe polszczyzny we
wszystkich dziatach systemu jezykowego, a wiec w zakresie wymowy, systemu
gramatycznego i stfownikowego.

Zagadnicnie zmian polszczyzny wspélczesnej byto i stale jest przed-
miotem zainteresowan jezykoznawcéw: Istnieje cala literatura na ten temat,
ktérej tu w najwigkszym nawet skrdcie przedstawiaé nie moge. Podam w
zamian za to kilka opracowari, w ktérych znajdziemy dobra bibliografie
przedmiotu oraz wykazy zjowisk i wyrazéw,* w trakcie artykutu przytocze
jeszcze pewne pozycje.

I W zakresie wymowy wyraZne sa nastgpujace tendencje:

1. Tendencja do rozszerzenia paroksytonezy na te kategorie, ktére
tradycyjnie dotychczas utrzymywaly, przynajmniej w wymowie starannej,
akcent na 3. czy 4. sylabie od korica, a wiec w kategorii czasu przeszlego i
trybu warunkowego, por. pojechal'ismy, zrobil'ismy, widziel'iscie czy chcie-
lib'y$my, poszlib'yscie zamiast poprawnych pojech'aliémy, zrob'ilismy, widzi'-
eliscie, chei'elibysmy, p'oszlibyscie itp. Podobne zjawisko obserwujemy w
wymowie rzeczownikéw obcych, potr. matemat'yka, fiz'yka, gimnast'yka
zamiast matem'atyka, f'izyka, gimn'astyka itp.

Paroksytoneza jest obecnie zjawiskiem, zwlaszcza u mlodych, bardzo
rozpowszechnionym. Sporadyczne jest natomiast stosowanie akcentu ini-
cjalnego ze wzgledéw emocjonalnych.

2. Upowszechnienie wymowy ge zamiast $e. nn. w wvrazach geografia,

geologia, Genek, Genowefa, ewanagelia, inteligen zym widoczne
sa tu wahania, spotyka si¢ bowiem w innyct vniez wymowe
palatalna, por. gielda, Giewont itp. Wyrazna j lencja ulegania
wymowy wplywom, ortografii.

4 Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego. Cze$¢ III Doba nowopolska (od
6smego dziesigciolecia XVIII wieku do r. 1939). Warszawa 1972; W. Doroszewski, O
kulture stowa. Poradnik jezykowy, Warszawa 1962 ; Polszczyzna pigkna i poprawna. Porady
jezykowe. Wybral i opracowat S. Urbarnczyk, Wroclaw, Warszawa, Krakéw 1963; M.
Kniagininowa, W. Pisarek, Poradnik jezykowy. Podrecznik dla pracownikéw prasy, radia
i telewizji. Wyd. 2. poprawione i uzupelnione, Krakéw 1969; Jezyk polski. Poprawnosé
— pigkno — ochrona, Red. S. Urbaficzyk, Bydgoszcz 1969; Danuta Bufles Waline Waw
kowska, Halina Satkiewicz, Kultura jezyka polskiego. Zagadnienia poprav
nej, Warszawa 1971; W. Doroszewski, H. Kurkowska, Slownik poprar
PWN Warszawa 1973; M. Kara$, O dzisiejszej polszczyznie. Nauka «

165, Krakéw 1972; Stefan Reczek, Na tropach siéw. Eseje filologiczne

szawa, Krakéw, Gdarisk 1973; A. Zdaniukiewicz, Z zagadniefi Kultury ,q.;.cw, «wivewwa
1973; W. Luba$, Rzeczy, slowa i formy, Katowice 1973; Artykuly M. Karasia, M. Szym-
czaka, M. Zargbiny, D. N. Wesolowskiej w Biuletynie PTJ, XXXIV, 1976; Danuta Buttler,
Innowacje skladniowe wspélczesnej polszczyzny (Walencja wyrazéw). Warszawa 1976;
J. Miodek, Syntetyczne konstrukcje leksykalne w jezyku polskim. Wroclaw 1976; T. Smut-
kowa, Nowe slownictwo polskie. Wroclaw, Warszawa, Krakow, Gdanisk 1976; Miejska
polszczyzna méwiona. Metodologia badafi. Materialy z konferencji naukowej w Sosnowcu
w dniach 20—21 czerwca 1974 r., red. W. Lubas$, Katowice 1976; Socjolingwistyka. 1.
Polityka jezykowa, pod redakcja W. Lubasia. Katowice 1977; Por. tez artykul Danuty
Buttler, Procesy multiwerbizacji we wspdlczesnej polszczyZnie, Poradnik Jezykowy 1978,
luty, z. 2 (356), s. 54—62.
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3. Dalsze w stosunku do okresu przedwojennego upowszechnienie
wymowy £ jako u niezgloskotwdrczego, a wiec wuapad, dyugi, muy, poyowa
itd. Zaznacza si¢ to miedzy innymi w trudnosciach w nauczaniu wymowy
scenicznej, poniewaz mlodzi maja wiclkie opory w stosowaniu wymowy £
(przedniojezykowozebowego £), mimo ze do dzié dnia to wladnie # wyma-
wiane jest jeszcze przez ludzi rodem z obszaréw wschodnich, nie méwiac
juz o wymowie { w niektérych dialektach na obszarach etnicznie polskich
(np. w potudniowej Malopolsce).

4. Ze zmian w wymowie samoglosek nosowych® wspomnimy o ten-
dencji do denazalizacji, a zwlaszcza do wymowy ¢ g przed spéigloskami
szczelinowymi jako ey oy, a wigc weszyé, wachaé, meski, waqs jak weuyszyé,
wouychaé, meyski, woyz itd., podobnie w wyglosie ~q jak oy, np. piszq, robig
jak piszoy, robioy itd. Jest to prawdopodobnie wynik wewngtrznego rozwoju
jezykowego wbrew niektérym wczesniejszym sadom o wplywie gwar na
powstanie tego zjawiska. Samo zjawisko bardzo charakterystyczne i ogromnie
wéréd miodziezy rozpowszechnione.

5. Dalszy zanik (trwajacy od XIX w.) samoglosek pochylonych, czyli
starszej wymowy tyz, syr zamiast czego tylko zez, ser. Mimo to do dzi$ dnia

styszy si¢ w swobe =~ --~=—~-i~ ochylenie samoglosek, np. w kategorii
komparatiwu, por. ¢ slepiej’, czy gen. sg. fem. np. do Suchy
,do Suchej’, a taki leksykalizacji, np. w wyrazach dziwka
,dziewczyna lekkich e dziewka (tak si¢ w ogéle nie moéwi,

chyba zZe sig archaivue + wiwy wewwka 10 ,dziewczyna’, ,corka’, tak jak w
gwarach), nima ,nie ma’ i ,non est’, Swiczka u nosa, czy w ekspresywnym
lizie ,idzie bardzo wolno’ (zamiast Swieczka, lezie)

Szerzy si¢ tez pod wplywem gwar wymowa
c(2)opka pienigdzy ,duzo pienigdzy’ (nb. nierzadka
pieniqdze), czy regionalna §$laska Barbérka, ktéra
Barbarke ,$wieto gérnicze’.

6. Slyszy si¢ czesto w Warszawie i miastach okolicznych, a takze
w radiu i telewizji w wymowie 0s6b z tego regionu mazowiecka wymowe
polaczenia [+ jak ly, a wigc co$ w rodzaju Iypa, Halyna, Berlyn, lynia de-
markacyjna . jest to oczywisty dialektyzm naruszajacy zasady wymowy ogdlno-~
polskiej literackiej, podobnie jak malopolskie, czeste w Krakowie, &eba
>trzeba’, fevo ,drzewo’. W obu wypadkach wymowa jest bledna z punktu
widzenia normy literackiej.

II A. Ze zmian gramatycznych niewiele obserwujemy ich w zakresie
fleksji. Pomijajac znaczne rozchwianie w uzyciu koncéwek gen. sg. masc.
(ktérych repartycja zawsze powodowata trudnodci i watpliwoéci?) z tendencja

® M. Zarcbina, Tendencje rozwojowe polskich samoglosek nosowych. Biuletyn
PT] XXXI1V, 1976, s. 25—33. Tam tez literatura przedmiotu i przedstawienie pogladdéw
wcezesniejszych.

6 J. Baranowska, Trudny awans Barbdrki do wspdlczesnej polszczyzny literackiej.
Socjolingwistyka 1. Politika jgzykowa, pod red. W, Lubasia, Katawice 1977, s. 138—149.

7 J. Kobyliniska, Rozwéj form liczby pojedynczej rzeczownikéw rodzaju meskiego
w jezyku polskim. Wroclaw, Warszawa, Krakow 1968. Tam tez dokladna bibliografia
zagadnienia, m. in. prace J. Kurylowicza, W. Westfala, M. Marnczaka i in.
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do zastgpowania koricéwki - dor. szwa, desenia, PAPa, Tanjuga
zamiast szwu, deseniu, P.APu co moze by¢ wplywem gwar, czy
zanik koncéwki pluralnej -ox srificam (profesorzy, biolodzy, ma-

gistrzy itp. zamiast profesorvac, vivewguwie, magistrowie) uderza wyrazna
tendencja do nieodmiennoéci, mianowicie nazwisk meskich na -0 oraz
nazwisk i tytuléw zefiskich. Chodzi o takie przyklady jak ,,rozmowa z Ja-
nuszem Sidfo” zamiast ,,rozmowa z Januszem Sidla”, czy ,,Baran méwi o
Kowal” zamiast ,,Baranduna méwi z Kowaldwng”, czy z ,pania doktor”,
»Z profesor Kowalskq” itp.® Drugie zjawisko wiaze si¢ z szerszg tendencja
do eliminacji formalnych wyznacznikéw zefiskosci.?

Obok upowszechnienia form futurum zlozonego z imiestowem zamiast
z infinitiwem, czyli rozpowszechnienia typu bedg robil, bede czytala zamiast
bede robi¢, bede czyraé czy jeszcze dalszego rozszerzenia sie formy acc. sg.
fem. tq zamiast obowiazujacej w pi§mie ze, a takze tendencji do zaniku od-
miany typu cielg, cielgcia (o czym jeszcze bedzie mowa nizej) szerzy sie w
latach ostatnich tendencja do opisowego stopniowania przymiotnikéw i
przystéwkéw.

Stopniowanie w jezyku p~leties ~dle—- gjo jak wiadomo, albo za

POmMOCY przy«~~*tss= ~f  -feey kniejszy, albo w sposéb opi-
sewy (naj)ba ‘n i, (naj)bardziej kolorowy itp.
Otéz ostatn m formy stopniowania zamiast
stopniowanis + syewguwn worey wuChwaly napad”, ,.najbardziej

za$ prayhre, oo wivaq w wera”, 5,do najbardziej poczytmych pisarzy polskich
zaliczymy ...” (przyklady z prasy i telewizji).

Jest to niewatpliwie wynik wewnetrznego rozwoju jezyka: z dwéch
sposobéw stopniowania, nb niezupelnie $ciéle okreslonych, gdzie istnieje
mozliwo$¢ uzycia obocznie form sufiksalnych i opisowych (por. popularniejszy
i bardziej popularny itp.) dochodzi do rozszerzenia uzycia formy opisowej i
w ten sposéb rodzi sie nowa tendencja.l0

B. DuZo natomiast zmian obserwujemy w stowotwoérstwie. Zwraca
uwage ogolna tendencja do skrétowo$cil! Przejawia si¢ ona nie tylko w
samym powstawaniu i przero$cie réznego typu skrétéw (literowych jak PKS,
PDT, gloskowych jak PAN, ZUR:T z wymowa pan, zurt czy zurit, sylabowych
jak Pafawag itp), ale tez w takich zjawiskach jak: Produktywno$¢ przy-
miotnikéw odrzeczownikowych, np. szkoleniowy, prayszdosciowy, ortalionowy
(zamiast zwigzany ze szkoleniem, nalezqcy do prayszlosci, zrobiony 2 ortalionu);

8 E. Pawlowski, Baran méwi o Kowal. O tworzeniu i odmianie nazwisk i tytuttéw
zefiskich. Jezyk Polski XXX, 1951, s. 49—62; K. Nitsch, Uwagi o nazwiskach kobiet za-
meznych i panien, JP XXXI, 4. o., c., s 62—68.

® O pewnych zjawiskach powszechnego juz zaniku formantéw zeriskich ~ina, -’anka
por. A. Zargba, O nazwiskach Zenskich typu Kepina, Kepianka we wspolczesnej polszezyz-
nie. — W sluzbie nauce i szkole. Ksigga pamiatkowa poswiecona Profesorowi Doktorowi
Zenonowi Klemensiewiczowi. Warszawa 1970, s. 149—154,

10 John H. Dick, Stopniowanie przymiotnikéw i przysléwkéw we wspdlczesnej
polszezyznie kulturalnej. — Zagadnienia Kkategorii stopnia w jezykach slowiarniskich. Praca
zbiorowa pod redakcjg H. Orzechowskiej, s. 43—52.

12 Danuta Buttler, H. Kurkowska, H. Satkiewicz, Kultura jezyka polskiego, o. c.,
Czgé¢ druga: Slowotwérstwo, s. 85—98.
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Derywacja wsteczna, por. wytop, udéwig, przestdj czy monstrualny
upidr dzienny ’ilo$¢ biclizny jaka moze wypra¢ w ciagu dnia pralnia mecha-
niczna’ itp.;

Uniwerbizacja za pomocg przyrostka -owiec por. diugodystansowiec,
wiefowiec Zamiast *czlowiek biegajacy na dlugie dystansy’, ’dom podobny do
wiezy’, czy za pomocs formantu -dwka, por. zawodéwka, drozdséwka zamiast
’szkota zawodowa’, ,ciastko drozdzowe’ czy okreslenie oséb, por. sportdwka
’kobicta uprawiajaca sport’, zetempdwka ,czionkini Zwigzku Mlodziezy
Polskiej’ itp.

Tutaj tez nalezy zjawisko szerzenia si¢ przyrostka — ’ak i formacji
ogblniak, poprawczak zamiast ,liceum ogdlnoksztatcace’, ,zaklad poprawczy’
itd. Wiaze sic ono z innym zjawiskiem, mianowicie z zastgpowaniem przez
ten przyrostek innych formantéw. I tak przyrostek -’ak skutecznie konkuruje
(od dlugiego zreszta czasu) z formantem -¢,'2 co prowadzi do wyparcia typu
deklinacji nijakiej kurcze, kurczecia. Zamiast t~— = ~inenedanss flakgyi-

nego nagminnie uzywa si¢ obecnie deklinacj €j lub
zenskiej na -a, a wigc formacji kurczak, cielak ewczg)
itp. Dzieje si¢ to nawet w pluralis, gdzie « na -¢-
zachowala wigkszg trwalo$é niz w singularis , dzie-

wesgta uzywa si¢ teraz czeéciej form kurczumi, usiewisyny.

Inng forma uniwerbizacji sa zlozenia typu kurso-konferencja, chiopo-
-robotnik, klubo-kawiarnia, osobo-dzien, kiére budza nie tylko szereg zastrze-
zefi co do poprawnosci budowy i potrzeby ich uzycia, ale zarazem przez
swoja dwuznaczno$é sq odczuwane jako $mieszne.

Ostatnim wreszcie zjawiskiem w zakresie nowych tendencji stowotwér-
czych jest multiwerbizacja.!'® Jest to przeciwieﬁstwo wspomnianei wyzej
uniwerbizacji: o ile umwerblzmy sa prze]awem skrétowosci, co pociaga za

soba ogo]mkowosé i brak pre = mmm oo toseet et Somacji (por. diugo-
terminowiec ,meteorolog zajn diugoterminowych
prognoz pogody’ oraz ’‘wigz: stniego wigzienia’)
to przeciwnie multiwerbizmy :nie przez dekom-

pozycje leksemow. I tak Wylas miywsw e amsven vasavaun sSklep mydlarski’,
jak tez ,zaklad produkujacy mydlo’, natomiast multiwerbizm fabryka mydia
jest jednoznaczny. Dajmy jeszcze kilka przykiadéw multiwerbizacji, znamien-
nego zjawiska wspélczesnego jezyka polskiego, jak =aklad piekarniczy,
obiekt zabytkowy, poddaé badaniom, dokonal kradziesy, formacji uzywanych
zamiast piekarnia, zabytek, badad, krasé itp.

C. Duzo zmian obserwujemy w skladni wspélczesnej polszczyzny.
Mamy tu i rozpowszechniong tendencje do usztywniania czgstek ruchomych,
co wida¢ w przykladach jak to zrobitem, dlugo moina by méwic zamiast swo-
bodniejszych jak-em to zrobit czy diugo by moina méwié (przy tej sposobnosci
wytknijmy nagminny skladniowo-leksykalny blad jaksem to zrobil!) oraz

12 W. Taszycki, Powstanie i rozwdj rzeczownikéw typu cielak. (Ustgp z historii
narzczecza mazowieckiego). Lud Stowianski III, A, 1933, s. 17—33; W. Truszkowski,

Pochodzenie, charakter i funkcja wspdlczesnego przyrostka -ak. Jezyk Polski XXXIV
1954, s. 155—162.

13 Danuta Buttler, Procesy multiwerbizacji we wspoliczesnej polszczyZnie. Poradnik
Jezykowy 1978, z. 2 (356), s. 54—62. — Wszystkie przyklady podaj¢ za tym artykulem.
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dzisiaj méwi sig zamiast dzisiaj sig méwi, dalej naduzycie pod wplywem obcym
(przez tlumaczenia) zaimkéw osobowych, por. tytut filmu ,,Ona tadczyla
jedno lato™) wzorowanego niewolniczo na szwedzkim Zon dansade en sommar,
nb hon ’ona’), bardzo modne ostatnio bledy syntaktyczne cokolwiek by sig
nie powiedzialo pod wplywem skladni rosyjskiej czto by nie skazar’ zamiast
poprawnego cokolwiek by sig powiedzialo itp. Mamy dalej modne sktadniowo-
-leksykalne zjawisko polegajace na uZzyciu obcego polszczyznie kulturalnej
wyrazenia przystéwkowego poki co (por. przyklady z prasy: ,,méwiono kwie-
cien plecieni . . . Péki co, w Tatrach nie ma specjalnych przeplatanek, a raczej
uczciwa zima . ..”), ktéry jab~ etlictonmeer andahaik” zyweem przejety z

rosyjskiego jezyka za posrednis por. rosyjskie poka czto)
wypiera skutecznie stare i popr: na razie, tymczasem, itp.
Gl6éwng jednak zmiane jawiajaca si¢ w skladni

wspolczesnego jezyka polskieg. «ocewoeyonan; o wwnresie rekcjil¢ Chodzi o
zjawiska z pogranicza skladni i frazeologii, w ktérych si¢ pojawia bledna
skiadnia, np. adekwatny z czym, analogiczny z czym, antagonizm do kogo,
czekal za czym, domagaé sig o co, nadzorowaé czym, reagowaé wobec czego,
stronic¢ przed czym itp. zamiast wyrazen poprawnych: adekwatny do czego,
analogiczny do czego, antagonizm miedzy kim a kim, czekadé na co, domagac sig
czego, nadzorowad co, reagowad na co, stroni¢ do czego itp.

Owe zmiany rekcji sa wynikiem oddzialywania innych wyrazefi o podo-
bnym lub (identycznym znaczeniu) jak przed chwila wymienione, ale o
innej rekcji, por. : (na pierwszym miejscu rekcja bledna, na drugim poprawna)
analogiczny 2 czym : porduwnywalny = czym, antagonizm do kogo : niechgé lub
uprzedzenie do kogo, domagal sig o: staraé sig lub ubiegad sig o co, reagowaé
wobec czego : zachowaé sig wobec czego, stromic¢ przed czym : uciekad przed
czym itd.

Tego rodzaju zjawiska sa powszechne nie tylko w polszczyZnie méwione;j,
ale takze pisanej. Sg one groZnym przejawem zaburzen skladniowego systemu
wspolczesnej polszczyzny.

IIT Zmiany w stownictwie polskim ostatnich kilkudziesigciu lat sg
ogromne, jeszcze znaczniejsze niz pizeobrazenia w slowotwoérstwie, ktére
sig ze zmianami leksykalnymi jak najécidlej wigza.

Zagadnienie zmian leksykalnych we wspdlczesnym jezyku polskim
jest tak obszerne, ze wymaga osobnej monografii.’®* Tutaj wigc wskazemy
jedynie na giéwne kierunki zmian. Polegaja one przede wszystkim na powsta-
waniu wielkiej ilogci nowych wyrazéw i neosemantyzméw, na szerzeniu sig
regionalizméw i wyrazéw $todowiskowych. Znaczna role odgrywaja w two-
rzeniu nowego slownictwa zapozyczenia, zaréwno z poszczegdlnych jezykéw
zachodnioeuropejskich, w tym okcydentalizmy, bardzo czesto o rdzeniach
grecko-tacinskich, przejmowane najczesciej za posrednictwem zwlaszcza an-
gielskim czy francuskim.

14 Danuta Buttler, Innowacje skladniowe wspoéliczesnej polszczyzny (Walencja
wyrazéw). Warszawa 1976.

1 Préby syntetycznego przedstawienia proceséw leksykalnych pojawily sie w ostat-
nim czasie, por. T. Smélkowa, Nowe slownictwo polskie. Badania rzeczownikéw., Wroclaw,
Warszawa, Krakéw, Gdarisk 1978. Tam tez literatura przedmiotu.
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Wéréd zapozyczen zachodnioeuropejskich sa tez zapozyczenia po-
$rednie przejete przez jezyk rosyjski, a potem przeniesione do polskiego,
jak snajper ’strzelec wyborowy (z okresu zamieszek murzynskich w USA)’,
administracja amerykasiska ’rzad amerykanski’, rozpowszechniane przez ko-
munikaty Polskiej Agencji Prasowej.

Nowe wyrazy powstaja w zwigzku ze zmianami wspdliczesnego Zycia,
Z rozwojem nauki, techniki (cala grupa nowych wyrazéw z zakresu kosmona-
utyki, cybernetyki, informatyki, fizyki, medycyny itp.), w zwigzku z nowymi
formami zycia politycznego i spotecznego, zmian kulturalnych w kraju i na
$wiecie. Duze, jak zawsze, znaczenie w formowaniu si¢ nowego stownictwa
ma moda oraz czynniki emocjonalne.

Réwnolegle ze zjawiskiem powstawania czy przejmowania nowych
wyrazéw jeste$my $wiadkami procesu odwrotnego, zapominania i zanikania
wyrazéw. Oba zjawiska, powstawania i zaniku wyrazéw, pozostaja z soba
w $cistym zwiazku, a przyczyny zaniku wyrazéw sa te same jak ich tworzenie:
tkwia one w zmianach otaczajacego nas $wiata, w jego stale zmieniajacych sig
realiach i aktualiach.

IV Osobne zagadnienie wspéliczesnego jezyka polskiego stanowia naz-
wy wlasne. I tu obserwujemy szereg tendencji, jak tworzenie nowych wyrazéw
od nazwisk obcych, por. degaulista, degoléwka *modna czapka w latach 60 na
wzér francuskiego wojskowego kepi’, maoizm, Carterowski itp.

Obserwujemy mode na imiona, najpierw nawrdét w miastach do starych
imion polskich (pochodzenia rodzimego jak tez obcego) kilkadziesiat lat temu
uzywanych przede wszystkim tradycyjnie na wsi, jak Maciej, Wojciech,
Katarzyna itp, potem przejmowanie nowych modnych imion obcych jak
Jolanta, Edyta, Dariusz. Moda na te imiona nadal trwa, nawet si¢ nasila.
To osobne zagadnienie warte specjalnego opracowania.

W zakresie nazw miejscowych uderzaja przede wszystkim dwa zjawiska:

1. Powstawanie nowych nazw krajéw w zwiazku ze zmianami poli-
tycznymi, por. Bangladesz, Tajlandia'®, Iran, Etiopia. W wyniku tego procesu
zagingly stare nazwy Syjam, Persja, Abisynia, choé zostal kot syjamski, perski
dywan i Persja w odniesieniu do starozytnoéci oraz wojna wlosko-abisyriska.

2. Smutny przejaw zarzucania egzoniméw. Zamiast starych zadomowio-
nych od wielu wiekéw polskich postaci nazw miast uzywa sie nowych, ob-
cych. I tak czytamy i styszymy nazwy takie jak Miinster, Aachen, Regensburg,
Miinchen, Milano, Brno zamiast znanych od $redniowiecza nazw Monastyr,
Akwizgran, Ratyzbona, Monachium, Mediolan, Berno itd.

Zmiany te zostaly spowodowane niechlujstwem jezykowym prasy oraz
ignorancjg niektérych dziennikarzy.

IV Po tym z koniecznoéci pobieznym przegladzie sprébujmy podaé
kilka spostrzezen ogdlnych i wnioskéw oraz wypunktowaé przez to tendencje
rozwojowe wspblczesnej polszczyzny. Uderzaja nastepujace zjawiska:

6 M, Szymczak, India — Indie, Por. Jezykowy 1978, 1 (355), Objasnienia wyrazéw
i zwrotéw, s. 38—40 (wzmianka o Tajlandii i Bangladeszu na s. 38—39).
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1. Nieréwnomierno$¢ zmian w poszczegélnych podsystemach jezy-
kowych: najwiecej jest ich w stownictwie, frazeologii, co z kolei rzutuje na
skiadni¢ (zagadnienia rekcji) oraz w slowotwérstwie, o wiele mniej w zakresie
wymowy i fleksji.

2. Dynamika zmian oraz ich rozmaito$¢: z jednej strony mamy do czy-
nienia ze sztampowoscia i skostnieniem jezyka pod wplywem biurokratyczno-
-urzedowym, z drugiej z szerzeniem si¢ zjawisk ekspresywnych (np. jezyka
Srodowiskowego).

3. Wplyw central administracyjnych oraz prasy, radia, telewizji,
czyli modnie dzisiaj zwanych Srodkéw masowego przekazu (angielskie mass-
-medium) czy w odniesieniu do prasy $miesznie brzmigcych tzw. publikatoréw.

4. Wplyw gwar na jezyk literacki, zwlaszcza potoczny.

5. Na odwrét: szerzenie si¢ polszczyzny literackiej, co przez zetknie-
cie si¢ z gwarami prowadzi do ich zanikania.

6. Wplyw stownictwa i frazeologii $rodowiskowej, wyrazny zwtlaszcza
w jezyku najmlodszych, szczegdlnie potocznym.

7. RozluZnienie normy jezykowej w polszczyZnie literackiej.

Dajmy wreszcie na zakonczenie kilka uwag oceny zjawisk, jakie sie
w polszczyznie wspolczesnej dokonaly i nadal dokonuja.

Sa to, po pierwsze, w wigkszosci wypadkéw zmiany nieuniknione,
spowodowane wspomnianymi na samym poczatku naszych rozwazan przy-
czynami socjolingwistycznymi: demograficzno-socjalnymi, ekonomicznymi,
politycznymi, ~éuriotasnbulryrglnymi,

Sato, 1, ktére w znacznej mierze wyplywajg z systemu
jezyka polski wplywy zewnetrzne, obce, zapozyczenia 1dz-
nego rodzaju, m, ktére zaszly i ktére stale réwniez i obecnie

obserwujemy,; swauvws veyoro UzeWnetrznienie, rozwinigcie zjawisk tkwig-
cych immanentnie w systemie polszczyzny, zjawisk, ktére potencjalnie
kiedykolwiek mogtly si¢ i nadal mogg z réznych powodéw ujawnié, rozwi-
na¢ i umocni¢. To jest wlasnie istota rozwoju jezyka, ktéry jako zywy twor
spoleczny stale si¢ zmienia i zmieniaé si¢ musi, jak wszystko co zyje.

Odrebne zagadnienie to nasz stosunek do zmian zachodzacych w je-
zyku. Moze on by¢ subiektywny i emocjonalny, zmiany nam si¢ podobaja
lub nie, aprobujemy je lub odrzucamy. Stosunek ten moze tez by¢ obiektyw-
no-obserwacyjny, czy wreszcie intencjonalny, tzn. normatywny.

Sprawa normy to osobny temat. Nie bedziemy si¢ nim tutaj szerzej
zajmowaé. Powiemy tylko, Ze z pewnoscia potrzebna jest madra i umiarko-
wana polityka jezykowa i uprawianie kultury jezyka. Ale zmian jezykowych
to nie powstrzyma (z wyjatkiem pewnych szczegéléw). Jakie sg wigc prze-
widywania i prognozy w zwigzku ze zmianami jezyka? Prognozowan e jest
trudne, jedno jest pewne, ze zmian jezykowych nie nalezy sie obawiaé, a tak
twierdza purysci. Jezyk dla celéw komunikatywnosci spolecznej musi sig
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dostosowywaé do wymogéw wspélczesnego $wiata. I ten cel nadrzedny jezyka,
jego funkcja komunikatywna, z pewnoécig go uchroni od destrukcji, choé
w przyszlodci bedzie to jezyk znacznie przeksztatcony, inne beda jego normy
niZ dzisiaj. To co si¢ nam dzi$ jeszcze wydaje bledne, co nas razi, za jakis
czas moze by¢ uznane za poprawne. Jest to zjawisko ogélne, stale w procesie
rozwoju jezyka wystgpujace.

Alfred Zargba

Pesume
Alfred Zareba

PA3BOJHE TEHJIEHIIMJE ¥V CABPEMEHOM IIOJbCKOM JE3UKY

TIpukas CONMOJIMHIBHCTHUKMX YClIoBa y ITO/BCKOj TOKOM ITOCIIEMEBUX
LresieceTak roguna (y nepuoy Hojiesie I0JbCKe TEPUTopuje uamely Tpu IpiKa-
Be, T3H. Ko 1918. rox., ox ocnoGohema no 1939, rox., u, Hajsam, y Toxy II
CBeTCKOr para cBe no 1945. rox. u mo pamac).

IToce6GHO cy HarmamleHe GuTHE BaHje3WuKe NMpoMeHe mocie 1945. ro-
AVHEe: BeJIMKe MHIpalje CTAaHOBHMINTBA, MHAYCTPHjaIM3alija U ypGaHu3a-
IMja, UMperhe MPOCBETE M KYJIType U CJL

Pasmorpen je yruiaj HaBemeHuX couujanHux (axropa Ha je3uK, Koju
BOZM Ka cnefehum pesynratuma: a. GopMEPAE HOBUX MOJBCKHUX MELIOBUTHX
Aujasiexara, 6. MIMperme MOJbCKOr KIGMKEBHOT j€3UKa, B. HUBENAIMja OXHOCHO
HECTaHaK [UjajieKara, I'. YTHI[Aj AHjaeKaTa Ha KIbIKEBHHY je3HK, . CIabibeme
CTaHJapaa y KIIPKEBHOM jE3UKY.

KapaxrepucTuxa BayKHHJUX jeSHUKHX IIPOMEHA ¥ CBHM ITOACHCTEMEMA:

(bonosoruju u honeTHIM (pe (nmn ATen mransmein o s -op e 0cOGHHA THja-
JIEKATCKOT' M3rOBODa), y IIPOME IpPOMEeHe KOJ Off-
peljieHnX KaTeropmja, OIMCHA I pbu peun (pas-
nnuuTe 1mojaBe ckpahuBama, cu (mpomene y

PEKIWj1), HAj3aJL, MOCEOHO M3Phonisv upuimear y vwsacin soncHKE (032jMuILE,
JIEKCMYKH HEOJIOM3MU, HEOCEMAHTH3MH), Takohe y OFHOCY HA JIMYHA HMMeHa.

3arspyqI NOKa3yjy AMHAMHKY ¥ IudepeHLujanujy IpoMeHa y IIoje-
OUHVM ITOACHCTEMHMA, YTHIIAj agMHUHUCTPATUBHMX (DAKTOPA M MACOBHHX Me-
I¥ja Ha je3WK, a Takohie 3aBHCHOCT THMX IIPOMEHA Of PasBoja camor jesuxa. Ha
Kpajy — MOKyIIaj OMIITe OIjeHe IPOMEHA M PasBOjHUX TEH[EHIHjA y CaBpe-
MCHOM II0JBCKOM jE3UKY.




	Scan0000
	Scan0000b
	Scan0000c
	Scan0000d
	Scan0000e
	Scan0000f
	Scan0000g
	Scan0000h
	Scan0001
	Scan0002
	Scan0003
	Scan0004
	Scan0005
	Scan0006
	Scan0007
	Scan0008
	Scan0009
	Scan0010
	Scan0011
	Scan0012
	Scan0013
	Scan0014
	Scan0015
	Scan0016
	Scan0017
	Scan0018
	Scan0019
	Scan0020
	Scan0021
	Scan0022
	Scan0023
	Scan0024
	Scan0025
	Scan0026
	Scan0027
	Scan0028
	Scan0029
	Scan0030
	Scan0031
	Scan0032
	Scan0033
	Scan0034
	Scan0035
	Scan0036
	Scan0037
	Scan0038
	Scan0039
	Scan0040
	Scan0041
	Scan0042
	Scan0043
	Scan0044
	Scan0045
	Scan0046
	Scan0047
	Scan0048
	Scan0049
	Scan0050
	Scan0051
	Scan0052
	Scan0053
	Scan0054
	Scan0055
	Scan0056
	Scan0057
	Scan0058
	Scan0059
	Scan0060
	Scan0061
	Scan0062
	Scan0063
	Scan0064
	Scan0065
	Scan0066
	Scan0067
	Scan0068
	Scan0069
	Scan0070
	Scan0071
	Scan0072
	Scan0073
	Scan0074
	Scan0075
	Scan0076
	Scan0077
	Scan0078
	Scan0079
	Scan0080
	Scan0081
	Scan0082
	Scan0083
	Scan0084
	Scan0085
	Scan0086
	Scan0087
	Scan0088
	Scan0089
	Scan0090
	Scan0091
	Scan0092
	Scan0093
	Scan0094
	Scan0095
	Scan0096
	Scan0097
	Scan0098
	Scan0099
	Scan0100
	Scan0101
	Scan0102
	Scan0103
	Scan0104
	Scan0105
	Scan0106
	Scan0107
	Scan0108
	Scan0109
	Scan0110
	Scan0111
	Scan0112
	Scan0113
	Scan0114
	Scan0115
	Scan0116
	Scan0117
	Scan0118
	Scan0119
	Scan0120
	Scan0121
	Scan0122
	Scan0123
	Scan0124
	Scan0125
	Scan0126
	Scan0127
	Scan0128
	Scan0129
	Scan0130
	Scan0131
	Scan0132
	Scan0133
	Scan0134
	Scan0135
	Scan0136
	Scan0137
	Scan0138
	Scan0139
	Scan0140
	Scan0141
	Scan0142
	Scan0143
	Scan0144
	Scan0145
	Scan0146
	Scan0147
	Scan0148
	Scan0149
	Scan0150
	Scan0151
	Scan0152
	Scan0153
	Scan0154
	Scan0155
	Scan0156
	Scan0157
	Scan0158
	Scan0159
	Scan0160
	Scan0161
	Scan0162
	Scan0163
	Scan0164
	Scan0165
	Scan0166
	Scan0167
	Scan0168
	Scan0169
	Scan0170
	Scan0171
	Scan0172
	Scan0173
	Scan0174
	Scan0175
	Scan0176
	Scan0177
	Scan0178
	Scan0179
	Scan0180
	Scan0181
	Scan0182
	Scan0183
	Scan0184
	Scan0185
	Scan0186
	Scan0187
	Scan0188
	Scan0189
	Scan0190
	Scan0191
	Scan0192
	Scan0193
	Scan0194
	Scan0195
	Scan0196
	Scan0197
	Scan0198
	Scan0199
	Scan0200
	Scan0201
	Scan0202
	Scan0203
	Scan0204
	Scan0205
	Scan0206
	Scan0207
	Scan0208
	Scan0209
	Scan0210
	Scan0211
	Scan0212
	Scan0213
	Scan0214
	Scan0215
	Scan0216
	Scan0217
	Scan0218
	Scan0219
	Scan0220
	Scan0221
	Scan0222
	Scan0223
	Scan0224
	Scan0225
	Scan0226
	Scan0227
	Scan0228
	Scan0229
	Scan0230
	Scan0231
	Scan0232
	Scan0233
	Scan0234
	Scan0235
	Scan0236
	Scan0237
	Scan0238
	Scan0239
	Scan0240
	Scan0241
	Scan0242
	Scan0243
	Scan0244
	Scan0245
	Scan0246
	Scan0247
	Scan0248
	Scan0249
	Scan0250
	Scan0251
	Scan0252
	Scan0253
	Scan0254
	Scan0255
	Scan0256
	Scan0257
	Scan0258
	Scan0259
	Scan0260
	Scan0261
	Scan0262
	Scan0263
	Scan0264
	Scan0265
	Scan0266
	Scan0267
	Scan0268
	Scan0269
	Scan0270
	Scan0271
	Scan0272
	Scan0273
	Scan0274
	Scan0275
	Scan0276
	Scan0277
	Scan0278
	Scan0279
	Scan0280
	Scan0281
	Scan0282
	Scan0283
	Scan0284
	Scan0285
	Scan0286
	Scan0287
	Scan0288
	Scan0289
	Scan0290
	Scan0291
	Scan0292
	Scan0293
	Scan0294
	Scan0295
	Scan0296
	Scan0297
	Scan0298
	Scan0299
	Scan0300
	Scan0301
	Scan0302
	Scan0303
	Scan0304
	Scan0305
	Scan0306
	Scan0307
	Scan0308
	Scan0309
	Scan0310
	Scan0311
	Scan0312
	Scan0313
	Scan0314
	Scan0315
	Scan0316
	Scan0317
	Scan0318
	Scan0319
	Scan0320
	Scan0321
	Scan0322
	Scan0323
	Scan0324
	Scan0325
	Scan0326
	Scan0327
	Scan0328
	Scan0329
	Scan0330
	Scan0331
	Scan0332
	Scan0333
	Scan0334
	Scan0335
	Scan0336
	Scan0337
	Scan0338
	Scan0339
	Scan0340
	Scan0341
	Scan0342
	Scan0343
	Scan0344
	Scan0345
	Scan0346
	Scan0347
	Scan0348
	Scan0349
	Scan0351



