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IWAN POPOVIC

VALACHO—SERBICA

Linfluence de la langue roumaine sur le serbocroate et sa géographic

Les éléments roumains dans la langue serbocroate ont éié Studiés a
maintes repriscs déja par les grands linguistes; les apports les plus importants
dans ce domaine, nous les devons avant tout au linguiste yougoslave P. Sk o k
et au roumain 8. Puscariu U est cependant & donner une vue d'ensemble,
non seulement en ce qui concerne le vocabulaire, mais aussi les faits gram-
maticaux, Je vais, dans cet article, tenter de donner un tel apercu de maniere
succincte.

Comme toujours, je prends d’abord en considération le vocabulaire.

Les dialectes serbocroates ne remplacérent ceux de Ja langue roumaine
que dans une relativement petite partie de la Yougoslavie actuelle, a savoir,
a Pextréme Est de la Serbie proprement dite, de sorte que «les reliquats de
mots » roumains selon "avis de Ju d doivent étre moins nombreux qu'en
bulgare. Cependant on en irouve partout olt on parie le serbocroate, c’est
4 dire en Serbie, en Vojvodina, au Monténégro, en Bosnie, en Croatie et
sur la cote de "Adriatiquet

En partant de UEst, a4 savoir de la frontiére serbo-roumaine, nous
pouvons constater 'existence des mots d’emprunt roumains aussi bien en
Serbie proprement dite que dans le Banat yougoslave,

Exemples de Serbie: bad ‘premier berger’. badiju ‘ferme de montagne’
(cf. Karad?Zid, Srpski rjecnik), de baciu, un mot obscur, mais en tous
cas emprunt par les Slaves a la langue roumaine (¢f. E. Berneker, SEW,
p. 37, G. Meyer. Etym. Wh.der alb, Spr., Strassburg 1891, p. 29; H. Bari ¢,

B

Arhiv za arb. star. jez. i etnol., Beograd, 11, p. 396)*; burdelj *cabane’

Yy Comparez N. van Wijk, Taalkundige en historiese gegevens betreffende de
oudste beirekkingen tussen Serven en Bulgaren, Mededeelingen der Niederlidnd, Akad., afdeel.
letterkunde, deel 55, serie A, No 3, Amsterdam 1923, p. 6871 Les langues slaves- De unité
a fa pluralité, 2 4., Haagg 1956, chap. V. Les langues siaves du Sud, p. 102103,

%y H. Barid (Albanoruminische Studien 1, Sarajevo 1919, p. 2—3yet C. Treimer
(ZRPh XXXVI, p. 395) considerent a tort que haciu est un emprunt a Palbanais,
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limba sdrbocroatd, Lumina, Vriac, 1X, p. 75); mosa ‘sage-fernme’, région
de Timok, de mo(a)sd ‘grand-mére’, qui est d’origine albanaise ef. N.Tokl,
Lingu. kulturhisi. Unters. aus, dem Bereiche des Alb., Berlin-Leipzig 1923,
p. 33—34, 40; 1. Popovié, Contrib., p. 81); vicorak ‘gargon’, Serbie
orientale, formé avec un suffixe slave a partir du roumain ficior, fecipr
(I. Popovic, op. cit., p. 82); sugare ‘agneaw’ de sugar (Skok, ZRPh
XXXVIL, p. 656); garda ‘barrage pour péche’, Serbie centrale et région du
Danube, de gard (I. Popovié, op. cit., p. 78; quant & Pétymologie du
mot roumain qui est d’origine albanaise, voir . Treimer, ZRPh XXXVIIL
p. 39, N. Jo k1, Slavia X111, p. 297 et suiv.); skorreika ‘sorte d’habillement’,
Sumadija au sud de Belgrade, de scurteicd (ef. Skok, ZRPh XXXVIII,
p. 5515 I Popovic, Contrib., p. 81); kornem ‘je frappe du couteau’,
prokormin ‘id’. (avec aspect perfectif), Serbie orientale, de « curma
(ILPopovi¢, op. cit.. p. 79—80; W. Mever-Liibke, Rom. etym. Wh.,
s.v. CORRIMERE); kas ‘sorte de fromage’, sur les bords du Danube, de cas
(I. Popovié, Contrib. p. 78); furka, vurka, urka ‘la quenouille’, dans
plusieurs régions de Serbie, de furcd, aussi par I intermédiaire de 'albanais
Jurké (1. Popovié, Contrib., p. 77; pour I’ originedumot I. Popovig,
Na$ jezik, Beograd, nouvelle série, . 111 p. 331—332); fufnem ‘je fuis’,
Serbie orientale, de « fugi, la géographie exclut I'italien fuggire ‘id’. comme
source du mot en question (I. Popovié, Contr. p. 78); fafa «morceau
de cuir pour la confection des opanci, sandales qu’on lace’, trés répandu
en Serbie, de fasd (op. cit., p. 77 ete.

== bordeiu (I. Popovi¢, Contributie la studierea cuvintelor romdnesti in

On trouve de méme dans le Banat yougosl.: kas ‘fromage’ de cas (voir
J. Sterija Popovié REG srbsko-sloven., u viaskoms Jezyku poznate,
Glasnik Drustva srbske slovesnosti, Beograd, 1. s. v.; le mot est considéré
a tort par cet ancien écrivain serbe comme étant au contraire un emprunt
roumain au slave); budza “bouche’ du roumain dialectal budz {(J.Popovig,
Contr., p. 74; le mot roumain est d’origine albanaise, cf. J o k1, Stzb. der
Wiener Akad., Phil. -hist. K1, Bd. CLXVIII, Abh. 1, p. 11—12; Barid,
Juznosl. filolog 11, p. 203; Skok, ibid. XII, p. 142;: Treimer, ZRPh
XXXV, p. 392; E. Bourciez Eléments de linguist. romane, 3 éd., Paris
1930, p. 187, brindza, brindzeting ‘fromage” (J. Popovié, Contr., p. 74);

#) Litalien fuscia est exclu comme source non seulement pour des raisons géographi-
ques, mais également a cause du sens gui fait penser 4 un milieu pastoral valaque. L’albanais
Jashé de méme origine (lat. FASCIS), qui est emprunt a Uitalien, signifie seulemen »étoffe«
et n'entre pas non plus en considération pour le mot secr.

% Faire remonter le roum. buzd au slave lobsza »lévre«, comme 1'a tentér A, Vail-
Yant, Vieux bulgare et roman de Bulgarie, Bull. linguist. Bukarest, XIV, p. 6, n'est pas
possible en fait, puisque la disparition de la syll. /o-ne s’explique pas; -o- de /o-€tant une
voyelle, et non une semivoyelle, ne saurait pas disparaitre ainsi.
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galjata »seau & eau« de galeatd (J. Popov i¢, Contr., p. 78; le type roman
est d’origine préindocuropéenne, of. Meyer-Liibke, REW, Bernecker
SEW. p. 292; Skok, Slavist. revija, Ljubljana, Hi, p. 353 cependant il
a di glisser en slave dans des temps récents par Vintermédiaire du roumain);
stina ‘paturage, ferme de montagne’, de stind (J. Popo vid, Contr., p. 81;
fe sor. stina n'a pas pu venir du vsl. stane de méme sens; sfans a ée:j& donné
en ser. stan ‘demeure’): laja ‘vache avec taches jaunftres autour des yeux',
de loiu (Barié, Arh. za arb. starinu . .. 11, p. 84—85; a ’étymologie romane
du type roumain, qui est Q"'i’}i,i’i dant pénétré en roumain par Pintermédiaire
de albanais, voire Bar Alb-rum. St 1, p. 461 Jokl, LEKU, Zusatz,
p. 328; K. Sandfeld, Lin gaz;;:cgzg balkanigue, Paris 1930, p. 172); korindari
participer 4 la procession de Noél de CALENDAE, cependant, 4 cause du
- pour -I-, par Uintermédiaire du roumain (J. Popoyv 1 ¢, Conitr., p. 79}
kalja-valja adv. ‘comme ceci ou comme cela’, ‘comme ci comme ¢a’ (B.
Miletié¢, Godisnjak Zaduzbine S. i V. Stojanovica, Beograd, VII, p. 30},
de calea-valea ‘id’., ‘asa si asa’ (comparez A. R osetti. Influenfa limbilor
slave meridionale asupra limbii romdne, Bukarest 1954, p. 46).

Cependant nous irouvons également ailleurs en Yougoslavie, dong
aussi dans les régions serbocroates de P'Ouest, des mots roumains.

En Bosnie: zarica ‘sorte de fromage’, de zard, qui est aussi emprunté
a Ualbanais dhalle (J. P o povic, Istorija srpskohrvatskog jezika, Novi Sad.
1955, p. 147; Contr., 83); trze ‘un agneau mis bastard’ de rirziu {cf. aroum.
el tridzin: S k o k, ZRPh XXXVI, p. 656; Arh. za arb. st. 11, 335); Skuteljka,
de scureticd (S k o k, ZRPh XXXVIIL, p. 50; Puscariuv, Swudii istroromdne
[1, Bukarest 1926, p. 294); hurdelj ‘cabane’, de bordeiu (J. Popov i1¢, Contr.,
p. 75); pura ‘mimaliga, polenta’, une déformation slave de purinfd, mot qui
nest plus employé de nos jours en dacoroumain, mais qui survit en aroumain
(Skok, ZRPh XXXVI, p. 653); le type italien polenta se trouve également
représenté en scr.: of. palenia "id’. (d’apres mes propres notes); fada, de fasd
{voir en haut).

Au Monténégro: herikar ‘larynx’, Bouches de Kotor, de beregatd, dial.
berikdta (J. Popovié, Contr., p. 74; pour I'étymologic qui n’est pas
roumaine, mais albanaise, voire Bari¢, Alb. -rumdn. Sr. 1, p. 106—107);
kunuzdra ‘colostrum’ de culastrd etc. (affirmé par S. Tomi¢, Glasnik
Geografskog drustva, Beograd, VII—VIU, p. 253; cf. Conir., p. T8—T9}:
maduga *baton, houlette’, de mdciued (B. Milet i ¢, Srpski dijalektolodk:
zbornik, Beograd, 1X, p. 369; 4 I’étymologie trés discutée autrefois, of. surtout
Baridc, Prilozi za knj., jez.. istor. i folkior, publié¢s par P. Popovi, XV,

5 Sur fa maniére dont fe mot rowmnain s'est répandu dans les langues siaves de Poues
etenrusse v. S. Wedkiewicz, Zuw Charakteristik der ruminischen Lehnwirter im
Weststavischen, Mitteil. des Rumdn. Instituts, Wien, L p. 278—279 ef Note 2.



104

p. 287 et XVIL, p. 389; Sandfeld, Lingu. balk., p. 62, 63: Pu scariu,
Die rum. Spr., p. 289; d’aprés mon opinion ¢’est un mot roumain {(Contr.,
p. 80)%; klindur »stalactite« (B. Mileti¢, op. cit., p. 435), formé par
contamination du roumain gllindurd = GLANDULA aves le mot hérité kiins
‘clow’ (sur la maniere dont glindurd s’est répandu en scr. v, plus bas); urda
‘sorte de produit laitier” (Srp. etnografski zbornik, Beograd, XLVIIL, p. 33;
Glasnik Etnograf. muzeja, Beograd, VI, p. 61) de wrdd (Porigine de ce mot
est peut &tre albanaise, of. G. Meyer, Erym. Wh, p. 455; G. Pascu,
Rumdinische Elemente in den Ballansprachen, Genédve 1924, p. 91; Barid,
Albrum. Si 1, p. 28—29)7

A Dubrovnik (Raguse): kopsa ‘gigot de mouton ou chévre’. Ce mot
a ¢t¢ longtemps considéré comme un emprunt au vieux dalmate, comportant
le changement au dalmate du x(cs) en ps(coxa), jusqu’a ce que Baric
démontrat de maniére fort convaincante, que pour kopsa précisement le
passage ks~ ps garantissait Porigine du roumain co(a)psd (v. son oeuvre
fondamentale O wzajamnim odnosima balkanskih jezika 1, Beograd 1937, p.
16 ¢t passim, ainsi que ses travaux plus récents Lingvisticke studije, Sarajevo
1955, p. 26 et Himje né hisiorin e gjuhés shgipe, Pristina, Yougoslavie, 1955,
p. 50). En ancien ragusain (XIV s.) aussi brenza ou brendza ‘caseus viachescus’

traite’, qui finalement restitue le latin UNCTURA, semble trahir le traitement
albanais du type latin: comp. glb. undyré, yndyré ‘graisse’, avec le passage
phonétique qui est de régle en alb. de nr a nd (¢f. J. Popo vié ZSPh XXVI,
302—303) — La tradition populaire Dattribue cependant aux Roumains
»Vlasi«)® bienque sur le plan purement linguistique scr. nd du roumain n¢
ne soit guére croyable (J. Popovid¢, ZSPh XXVI, 1. ¢

Plus loin en Croatie du Sud, en Dalmatie et sur des ies: mrkatunja,
mrkatulja ‘“Mela cotonea’ = mdrgutuiu (S k o k, ZRPh XXXVIII, p. 545;
Puscariu, St istr. I p. 289); miki ‘petit’ de mic région cotiere de
Croatie (I. Popovi¢ Contr., p. 80; ¢’est en fait un héllénisme latin, qui
est répandu dans les Balkans et dans le Sud de U'ltalie également, voir Pus -
cariu, Die rum. Spr., p. 312; cependant en ce qui concerne son passage
en ser., il n'a pu étre emprunté ni au Dabuate ni au grec moderne); strgljata

& Comp. -g au lieu de -k~ également en polonais: maczuga de mdciucd; cela peut
s'expliguer aussi bien par les faits linguistiques propres aux Slaves que par ceux caractérisant
les langues romanes; en ce qui concerne le roman comp. le roumain flapiurd laprugd
»laitue,« aussi pdringd »perche« de PALANCA (Wedkiewicz, op. cit).

? Par Uintermédiaire des bergers roumains le mot est passé également chez les Slaves
de I"Ouest et chez les Russes (v. Miklosich, Uber dic Wanderungen der Rumunen in
den dalmatinischen. Alpen und den Karpaten, Denkschr. der Wiener Akad., Phil. -hist. K1,
XXX, 1879, p. 11, 20,22, 24; Wedkiewicz op.cit. p. 272, 273, 290).

® Le mot se trouve employé dans le proverbe Bog pravdu dijeli, a Viahinja undurulju
»Dieu rend la justice et la Valaque/ Ja Roumaine, 4 savoir, la bergére {distribue) le Iaiic
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‘le lait caillé’, région de Velebit, du dial. roum. striglaid = EXTRAGU-
LATA (Skok, Juznoslov. filolog XVIIL p. 254; J. Popovié, Contr.,
p. 81y konastra, kunastre, Dalmatie de colasird (Sk ok, ZRPh XLI D
150); glindura, gljendura ‘la glande’ partout en Dalmatic, depuis trés longtemps
(le grand dictionnaire zagrebois, s. v.), du dial roum. gl indurd = GLANDULA
{(le mot n'a pas €16, comme pensait M. G. Bartoli, Das Dalmatische.
Wien 1906, 1L, p. 291, emprunté au v. dalm.; -r- pour -/~ trahii en réalit
Vorigine roum. du mot scr., Sk ok, Archivum roman., Genéve, VI, p. 35‘5:
Puscariu, St istr. 1L p. 287; Sandfeld, op. cit., p. 64); hata ‘irou
dans la route, qui aprés la pluie est remplie d’eaw’, ile de Krk (Veglia), de
baltd dial. bdte (Sk ok, Arhiv za arb. st. 11, p. 333—334). Dans le massif
de Velebit, Croatie du Sud, le systéme de compter les moutons par nombres
pairs contient des mots roumains: pato ‘4, de patru; Saso, Sasto, Saio ‘67,
de sase, aprés contamination du scr. fest ‘67 avec le roum. sapte ‘77; Sopce
‘8, d’une contamination entre roum. sapte ‘T’, opt ‘8 et zece ‘107 zedi ‘10°
de zece (Skok, Ein Uberbleibsel des Ruménischen im Serbokroatischen,
ASPh XXXVIL, p. 81 et suiv.). T ne faut pas non plus oublier de mentionner
les pricres roumaines »Tatdl nostru« et »Oratiunea angelicd«, qui sur Uile de
Krk ont €ié conservées encore longtemps aprés que les derniers immigrés
roumains eurent été slavisés et ont été recueillics par Miklosich
(Wand., Rum).

Enfin ¢ Vextréme Ouest, en Istrie, on trouve dans des dialecies croates
des mots roumains (comp. en général J. Ribari¢, Srpski dijalekt. zbornik,
Beograd, IX p. 128). Parmi ceux on peut citer comme les plus sars, les mots
swivants: glindura de glindurd; birikata de beregatd. berikdia {comp. plus
haut; voir Puscariu, St istr. 11, p. 225); ZinZire ‘gencive’ = GINGIVA:
la forme scr. remonte non au roum. litt. gingie mais a Iistroroum. Jinjire
(Ribari¢, p. cit,, p. 206); mugara »ovis agno orbata«, sans doute de
MULGARIS; roum. muldzard, mulzare etc. (Sk ok, ZRPh XL, p. 151;
Puscariu, Die rum. Spr p. 291; Ribarié, op. it, p. 128, 176); bata
‘trou rempli d’eau .., de bdre) (v. plus haut); petrikati *jouer un certain
Jjeu consistant a lancer des pisrres en suivant des régles fixées’, dérivé ¢ par
des procédés slaves d'un patois roumain petrd (v. Ribarid, op. cit., p.
128,-1761-en tous les cas dans les autres dialectes romans de PlIsirie, ¢lest
a dire en istroroumain, en friaule et en vénitien, -fr-devient sonore: ~dr-,
de sorte qu'ils doivent étre exclus comme sources possibles du mot ser.; la
forme litt. italienne pietra pour les patois populaires n’entre pas en conszdé«
ration).

Dans les pays yougoslaves au nord de la Save et du Danube, cest a
dire en Basse-Pannonie (c. a. d. en Croatie proprement dite. cn Slavonie,
dans la Vojvodina), a I"exclusion du Banat (v. plus haut) on n’a pas pu jusqu’a
present établir d’emprunts roumains de caractére local, Ce pendant en Slovéne



on constate quelques mots d’emprunt roumain: (uiara, Cotara ‘la gourde’
- ciuturd, kosture ‘sorte de couteaw = custurd {de cugiturdg), peut &tre aussi

gunj ‘couveriure’ = gund (comp. T h. Capidan, Dacoromania IlL, p.
207--208; Puscariu, St istr. L p. 287y ce sont cependant 12 des mots,
qui sont également connus en scr.; certains entre eux ont pu en outre venir
par Uintermédiaire de ia langue %’;{}E’;gr@isﬂ {p. ex. {otara, avec -0~ a la

place de -1}

nce quiconcerne laforce de pénétrationdesmotsdemprunt
roumains danse le sor., on peut obscrver des cas trés différents, Certains mots
scr. ayant cetie O%“igi ne ont un caractére tout & fait local et appzu";issemf sur
e plan géograph &ML. de maniére sporadique, ici et 1a. Ainsi p. ex.: Zinfire
= gingie seulement a I'Ouest (Istrie); zarica — zard seulement en Youﬂ@%iavm
centrale: d’autres naturcllement sont focalisés & 1'Est, ce qui est tout a fait
normal: cf. galjata = gdaleatd, garda = gard, kas = cag ete., qui ne se trouvent
que dans des régions de Serbie. Il y a également des cas qui sont limités &
la région cotiere: ainsi kopsa = coapsd, n'est signalé en attendant qu'a
Dubrovaik. Dans certains cas on trouve en scr. le méme mot d’emprunt
roumain dans deux secteurs géographiques absolument séparés I'un de autre:
ainsi, de brin(d)zd, d’une part dans le Banat yougosl. actuel brindza,en v. scr.
ragusain bren(d)za d’autre part: il s7 agit donc de deux formes, qui sont
d’une maniére évidente indépendantes 'une de Pautre, aussi bien du point
de vue géographique que du point de vue chronologique. Des mots de cette
espeéce ont éié disséminés & travers des pays serbes et croates, principalement
au cours des grandes migrations des bergers roumains qui se sont faites de
Pest 4 Pouest de la Yougoslavie actuelle, au Moyen Age”

It y a par contre d’autres mots d’emprunt qui sont trés répandus en
ser. Dans la plupart des cas il s'agit de termes du vocabulaire des bergers
ou d’expressions voisines, méme en Serbie. Jétudie certains exemples de ce
genre, dans la mesure ol U'état actuel de la géographie du vocabulaire serbo-
croate le permet, au point de vue de leur répartition
géographique

Le mot macuga p. ex., de mdciucd, se trouve en Serbie orientale (Srp.
dijal. zborn. 1, p. 175), en Serbie centrale (Srp. etnogr. zborn. XXXIIL, p. 75),
dans le Kosovo et également d’ailleurs en Serbic du sud (G. Elezovi¢. Reénik
kosovskometohijskog dijalekia, Beograd, 1. p. 394 ct 11, p. 528), au Monténégro
(Srp. dijal. zb. IX. p. 369). Cf. aussi en bulgare macuka etc., et en grec moderne
uxzlofvr (Elezovic, Juznosl loim XV, p. 227—228). Le Dictionnaire
de V. Karad7i¢ également signale la forme maduga, qu’il rattache a un
autre mot scr.

V.S Dragomir, VighiidinSerbia in sec. XIT—XV, Cluj 1922; Flahii 5i Morlacii
1924: Puscaviu, St istroromdne 1.
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Egalement irés répandu est ker ‘chien de chasse” (et kera ‘chienne’)
qui iodubitablement remonte 4 la forme dialectale roumaine avec rhotacisme
cire ‘chien’ {cf. cette forme en isiroroumain, Puscariu, Swdii (1D ot qui
se renconire en Serbie, dans toute la Vajvedéna {non seulement le Banat),
en Bosnie, en Dalmatie, & Dubrovaik et dans les bouches de Kotor (Skok,
A propos du nasalisme et du rhotacisme roumaino-albonais, Arh. za arb st
H, p. 335--336; Puscariu, Smdi, p. 282).

Extrémement ;z’zié‘
de tirziv {v. plus ha

s est le cas de frze, frzjok (avec dérivaiions),
. Le mot est employé en général dans des pays vougo-
slaves en-dehors de ia Serbie: en Serbie apparait cependant avec le méme
sens ‘agneau mis plus tard” un autre mot roumain, & savolr sugare de sugar
SUGALE (et J. Popovié, Comrib., p. 82), qui ensuite revient également
plus loin vers Pest, c. 4. d. au bulgare.

Un mot largement répandu est aussi le ser. burdelj = bordeiu, avec
le sens ‘cabane souterrain’ ete.: il est courant en Serbie, environs de Belgrade
inclusivement, donc: en §umadija, dans la région de la Morava, dans la Serbie
du Sud et de 'Ouest, ensuite aussi en Bosnie et Herzégovine. Cependant en
Daimatie burdil, burdio a un autre sens: ‘bruit’ (¢f. M. Deanovi¢, Bullet
de la Société de linguistique, Paris, XXXV, p. 31) ce qui fait pensera 'italien
bordello ‘bordel’ comme source du mot (¢f. J. Popovié Comtrib., p. 75).

Trés répandu est également le type kunuzdra (avec variantes), qui
remonte sans doute 4 la forme dialectale roumaine culastrd {etc)) et qui se
renconire dans les régions montagneuses de la Serbie occidentale, puis au
Monténégro, en Dalmatie, dans la Lika {(Croatie du Sud); la forme scr.
kulastra en Serbie orientale semble &irc un emprunt plus récent de culastrd,
colastra (J. Popovié, Contr., p. 7879

La forme Skortelika, Skuteljka, skotelika (cf. Sk o k, ZRPh XXXVIII,
p. 551}, que Barti¢ voulait a tort faire dériver du r o nian de Pouest, et
qui en réalit¢ est d’origine roumaine (voire plus haut)'®, est également trés
répanduc dans les patois serbocroates.

Le mot se trouve de la Serbic centrale et des environs de Belgrade jusqu’a
la Bosnie de Pouest, sur une trés grande superficie donc (v. mes Contrib.).
A PEst cette forme se trouve en concurrence avec le bulgaie skurtejka, emprunt
plus récent de scurteicd (cf. Sandfeld, Linguistigue balk., p. 62, 63).

' Dans mon article en langue roumaine (Contrib.) une erreur typographique a été
iz cause de 'omission de la forme la plus caractéristique: §korreljlca »id.«, qui se retrouve
dans la région de la Morava en Serbie centrale (Srp. etnogr. zborn. XLI1, p. 341) et gui
conserve -r- sonore de Fscurtelca (devenu plus tard scurteicd). Les formes $korteljka en
Serbie centrale et Skuteljka dass la Sumadija prouvent que le mot est répandu presque dans
la partic orientale du domaine linguistique scr; le passage de -sk- 4 -§k-, quoiquen dise
Barid, ne doit pas en aucun cas étre expliqué par e phénomene italien, puisque les faits
linguistiques scr. Vexpliquent suffisament (voir Comrrib., p. 81—82): comp. p. ex. skopiri
de skopiri »chitrer«: également oftar de osire ete.: cela rappelle le haut allemand.



Tres interessant est également e cas du provincialisme voum, gl indurd=
we GLANDULA. Des pays croates a la cdle de UAdriatique Ic mot a €16
depuis longtemps constaté (v, plus haut). Mais d'un autre o6t GLANDULA
pénétrat sous sa forme roumaing, avec -r- de -/-, également 4 Palbanais, comme
Ua montré N, J okl (Revista filologicd, Tschernowitz, 11, p. 246 et suiv.).
Or un mot ser. du Monténégro prouve aujourd’hui gue les deux zones, of

cotte forme est employée, Pune en Dalmalie, Pautre en Albanie, furent

autrefois en contact. On prononce en effet au Monténégro klindur (de
jz;?/f 4 - klinsy {v. plus haut),

En ce qui concerne la forme sor. furka (hurkay *la quenouille’ == furcd,
ell w’a pas ét¢ constatde jusqua présent dans des régions de Yougoslavie
autres gue czlles de Serbie. Elle est par contre trés fréquente on Serbie {ef. mes
Contribugie, p. 773 ¢t se rattache géographiquement 4 la zone d’expansion
du ma““d()sicm bulgare furka (hurkay et du grec moderne goboxe, alb.
Jurké (v. Sandfeld, Lingu. balk., p. 02)

Quelque chose d'analogue je laisse constater dans le cas du provin-
cialisme scr. vicors ‘garcon’, constaté sculement en Serbie (J. Popovid,
Contr., p. 82}, alors que le mot fidor, vicor revient dans les patois slaves du
sud de Macédoine (Glasnik Skopskog naucnog drustva I, Skoplje 1928,
p. 214y et également en Bulgarie.

On pourrait d’ailleurs facilement multiplier les exemples. I faut vy
ajouter lo fait que les patois serbocroates, au point de vue du vocabulaire,
nont €1¢é jusqua présent pour ainsi dire étudiés gue par hasard de sorte que
dans Pavenir vraisemblablement e nombre de »roumainismes« relevés par
les études linguistiques serbocroates augmentera considérablement.

On n'a pas jusqu’a présent fait attention aux mots d’emprunt roumains
dans la langue littéraire serbocroate. 1l existe pourtant une série de mots
d’empruni roumains, qui sont entrés dans la langue littéraire des Serbes et
~ des Croates. Inutile d’insister a ce propos sur le fait qu’il sagit presquc
exclusivement de mots du langage pastorale, Je les cite tous™: besika ‘|
vossie” == bidsicd (originairement avani tout chez les animaux); dfutura “la
gourde, le bidon” == ciururi; kanura “écheveau de fil de coton’ == canurd,
cuma ‘la peste’ ciumda {(v. chez moi, Istorija srpskohrv. jez., p. 147); urlati
thurler” == g wrld (Puscariu, Swudi U, p. 296); grusati se ‘Sa cailler’

(imgrosa (Capidan, Dacorum. I, p. 677-—678); gusa ‘gorge, goitre’ ==
gusd (Capidan, ibid., p. 476; 11, p. 201—202); bale pl. *la morve
{avec beaucoup de dérivés; en tous les cas d’abord pour les animaux) =
= bhale (Puscariu Studi, p. 278); urda, vurda *sorte de fromage’ = wrdd
{origine alb.): ker "chien” == cdre, cine (cf. plus bas); krecav ‘entoriille’ (d’abord

" Paisqu'il nlexiste pas encore un dictionnaire du scr. it sensu stricto, on se sert
d"habitude de "excellent dictionnaire bilin de 8. Ristic¢ etl). Kangrga, Reclnik
sepskohrvatskog | nemackog jezika, Bgosbmu i*)l’é&
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pour la lamne) == cref de CRICIUS (PUSCARIU, St p. 285): burag
‘estomac d'animal’ = buric (Skok, ZRPh XLI, p. 147); bacija *ferme de
montagne’ baciu:*® p. &re aussi katun ‘ferme de montagne’ = cdiun, méme
si le mot n’est pas d'origine romane:’® frula = fluier, fluer, fluerd (origine
albanaise). !t

Les parlers argotiques ou réservés scr. sont pleins de mots roumains,

Mais comme ils occupent une place spéciale dans le systéme linguistique, je
ne veux pas en parler ici d’une maniére spéciale; je me contenterai d’indiquer
le travail d" E. Petrovici sur ces mots d’emprunt (Dacorom. 1, p. 175),
ol on rencontre des exemples comme gafbin ‘monnaie d’or’ = galben, biserka
‘église’ == bisdricd et d’autres, et également le travail de G. Weigand
sur les mots aroumains dans la langue réservée des »gunusari« bosniaques,
qui étaient autrefois Aroumains, mais qui sont aujourd’hui totalement assimilés
aux Serbes (Jahresbericht des Instituts fiir rum. Sprache, Leipzig, X1V, p.
171—197): comparez gunusar ocl’e *oeil” = ochiu, mul’era “fervme’ - muiere,
fiata “jeune fille’ == fiard etc.

La question de la toponymie d'origine roumaine dans les pays serbo-
croates a ¢t¢ principalement ¢tudiée par P Sk ok (passim) et complétée
par les Roumains S. Dragomir et S. Puscariu;' on pourrait y ajouter
d’autres ouvrages. )

Sion part de I'Est ici également, on doit d’abord prendre en considération
la Bulgarie occidentale, olt ces dialectes slaves du Sud ont un caractére 2
base serbocroate ' Comparez par ex. dans la région de Caribrod (Yougoslavie)
¥ Le mot reste obscure (comp. plus haut); en tous cas le mot ne saurait dtre trés
ancien en sl puisque dans ce cas on attendrait de bad sans doute® boc-: comp. goliata de
galeatd (Skok, Arhiv za arb. st. 1, p. 339, Note 62) au peut 8tre également™ hade »%hé-.

¥ Voir la grande querelle au sujet de ce mot »halkanique«: Puscariv, Siudi I,
p. 283; Sandfeld, Lingu. balk., p.99; Jo ki, TF XXXIIL, p. 420433 LKU, p. 152
153, 172, 318--320; Treimer, Slavia 11, p. 450: Avhiv za arb. st. 11l p. 246, ZRPh
KXXVHL p. 388 et Note 2; O&tir, Arh,za arb. st, p. 115; Tagliavini, lgd. Jhb.
XXV, p. 298, — L'opinion de Briickner, KZ XLVIL p. 167, je la considere comme
une erreur provenant d'une erreur de méthode.

Y Cf Miklosich, Uber die Wand. der Rum., p. 8 Berneker, SEW, p.
285; Bari¢, Albrum. St. 1, 20-22: Wedkiewicz, Zur Charakt. dev rum. Lehnw .
im Westsl, p. 273, 285 Note 3; Treimer, ZRPh XXXVIIL, p. 390, —Un emprunt plus
récent de fluerd est la forme flurd ,,id* .. employée par Pancien écrivain serbe Dosite] Obra-
dovié, originaire du Banat (XVIH 5.} (v. le grand dictionnaire zagrebois, s, v.).

Y Dragomir, Viakii din Serbia.., p. 279299 ¢t surtout
Puscariu, Srudi 11, index alphabétique.

¥ Voir a ce sujet N. van Wijk, Taolk. en hist. gegevens, p. 63--65; Les langue
staves du Sud, Le Monde slave, Paris, XIV/No 1V, p. 76 et suiv.; Les langues slaves, 2 éd..
p. 103—104: A, Marguliés, Historische Grundiagen der siidsl. Sprachgliederung
ASPh XL, p. 203—208: T. Lehr-Splawinski, Poczatki Slowian, Cracovie 1946,
p. 69 1. Polivka, Novy pokus o klasifikaci slovansksch jazyki, Stavia 1, p. 122: W. P o r-
zezinski, Slavia Occidentalis, Poznan, Ll—IV, p. 224,

Viahii si Morlacii;
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et de Breznik (Bulgarie): Cirdilat (et cercel), Ursulica (et ursul), Cerbul (de
cerbuly, Vakarel {et vacd)y (C. Jivecek, Day Filrstentum Bulgarien, Wien
1891, p. 123124

Plus loin en Serbie orientale: Barbatovo (bdrbat), Korbevse {corb),

! . Rormatura
(curmdturd, Skok, ZRPh XXXV p. 353), Bukurovae (bucur, Dragomir,
p. 102) etc.
En Serbie du Nord: Smedereve = Simedru de Sanctus Demeirius (v.
Sk ok, ZRPh XXXVIIL p. 552,, Ursuli¢i, Sumadija. Sarbane, région de Kolu-
bara et Tamnava (serh), Bukreé, Sumadija (identique & Bucuresti, Auteur,
Contrib., p. 14) Negrifori, Neglisori, région de Rudnik (negru, negrisor).
En Bosnie: Serbolovac (Skok, ZRPh XXXVII, p. 553), Modul,
(de mos, Puscariu, p. 290), Nahorevo de ndhor ‘qui n’a qu’un testicule’.
(5 k o k., Glasnik, Sarajevo, XXX, p. 303).
Au Monténégro: Durmitor {(dormitor), Pirlitor (pirlitor; Sk ok, Rev.
des Et. slaves 111, p. 74; Puscariu Swd 1, p. 292), Cipitor (atipitor).
Dans les Bouches de Kotor (Cattaro): Briza (depuis XVI s.), d= brinza
{cf. Puscariu, St. Il p. 12 Note 2); cf. v. ragus. bren(d)za (voir plus haut).

Romanovee (J. Popovié, Istorija, p. 24), Magurica (mdgu

Aux environs de Dubrovnik: Vatgje de vitah ‘premier bergey” (Barv 14,
O uzajamnim odnosima balk. jezika 1, Beograd 1937, p. 16).

En Dalmatie du Noid: Sugari de sugar (SUGALIS, cf. plus haut).

En Croatie: Kideri de chicerd (Puscariu, St. 1, p. 283

Sur I'tle de Rabe (Arbe): Sugari (cf. plus haut; Puscariu, St 1L p. 296).

Sur Pile de Krk (Veglia): Fintira et Funtura de *fintird (S ko k, Arh.
za arb. st. 1L, p. 333; ¢f. J. Popovidé, ZSPh XXVI, p. 302—303); Vihure
du fond sl. verchs > roum. virf, avec le suffix roum. -urd (S k o k, Slaveasivo
i romanstyo na jadranskim otocima l, Zagreb 1950, p. 25); Fareéa de fdrece (1. ¢.)

Enfin en Istrie: Jerbulisée (iarbiy; Kodru (de codru; mot roum. sans
doute d’origine préindoeuropéenne, mais autrement inconnu dans les pays
slaves du Sud); Dumbrava (dumbravi; d’origine sl., mais emprunié au sk
avant arrivée des Roumains en lIstrie; sur Pemploi de dumbravd comme
nom commun v. GG, Reichenkron, Slavisch-Rumdnisches, ZSPh XVIII,
p. 396; Rosetti, Influenja, p. 43, 68); Jadreski prés de Pola, sans aucun
doute du nom d’un »capul, chef des nomades roumains-morlaques: Giadrescu
(Puscariu, Smdi 11, p. 29777

7 11y a aussi a UEst de Pola un crigue appleé Mukalba, ot des femmes de Jadredki
viennent faire leur lessive (Toponimika zapadne Istre, Cresa, i Lofinja, Zagreb, 1956, carte
No 14/c, ). Une provenance de Uitalien® monte calve est phonétiquement impossible; je
vois dans Mukalba le roum. muche albd »monticule blanc«; muche de MUCULUS - CUMU-
LUS (cf. le slave mogyla et gomyla avec la méme signification); pour muche - MUCULUS
v. Sk ok, Postanak Splita, Anali Historiiskog instituta & Dubrovnik I/, p. 35, — L’italien
muccio, le frioule Mugla ~ slovéne Milje (prés de Trieste) sont des formes différentes.




Sur Ptle de Rab Sk ok a pu constater un nom de liew, qui représente
la raduction d'emprunt d'un mot roumain, & savoir le wponyme Podivalisée
(mot a mot: ‘lieu pour se roposer’), de podivari ‘se reposer’, iraduction ds
*durmitor {existant vraiment au Moniénégro, v. plus haut) en face de o durmi

‘dormir’ (Sfaven. { roman. 1, p. 53, Note 11). Comparez dailleurs

en Roumanie le nom de lieu Pociovalisie, dans les régions de
de Cratova (Rosetti, Influenta, p. 37)

Nous passons mamienant 4 Uinfluencs roumaine sur e

stéme gram-

matical du scr. Nous devons en principe distinguer deux cas différenis.

DYune part nous avons & nous occuper d'une influence exercée par los
immigrants venus de Transylvanie ¢t du Banat roumain, surtout dans les
environs de Vrsac et de Bela Crkva. On constate en effet dans des dialectes
serbes du Banat, principalement dans la partic orientale de cette province
yougoslave, des phénoménes linguistiques, qui se sont produits sous 'influence
des dialectes roumains,

D’autre part. il s’agit du probleme du substrat du »roman balkanique«
de Est dans des pays serbes (et bu gares) sur des Balkans proprement dits’

Considérons d’abord le systéeme linguistique dialectales sh. des Serbes
du Banat: nous pouvons constater en premier licu un changement de accen-
tuation slave sous Pinfluence de 'accent roumain. En effet le sysiéme d’intona-
tion »chtokavien«, qui connalit en position accontuée auss: unc intonation
montante (* et’) a été changé en un systéme, qui n’z quune intonation
descendante. Les formes scr. velera, pojesée 3 pl. prés., raspusénica devinient
ainsi dans ces dialectes des formes descendentes: védera, pdjesce-du, ras-
puséenica; également (dans le cas de voyvelles longues): fiidima, ivimo et
d’autres devinrent [jddima, Zivimo et dautres (v. Auteur, Istor. srpskohry.
Jez., p. 134—-135). 1l est tout & fait évident que nous sommes ici en présence
d’une influence romane,™ ¢. 4. d. roumaine, du fait que le roumain, en tant
que langue romane, dans le discours normal connait une seule intonation
toujours égale (I. ¢.). Les dialectes serbes du Banat roumain, de méme
que les groupes des »Krafoviens« (autour de Resita) sont allés encore un
peu plus loin: toutes les longues sont raccourcies de sorte que la situation
est devenue identique a4 celle du roumain (v. E. Petrovici, Graiul
Caragovenilor. Studiu de dialeciologic slavid meridionalé, Bukarest 1935, p.
3233y

Clest également a [influence roumaine que 'on doit sans doute le
passage de ¢ d7 4 ¢, d dans différents dialectes du Banat vougoslave du Sud
{non loin de Belgrade) et plus loin Pidentification des deux séries de
consonnes (¢, dZ de ¢, dZ et ¢, d; et inversement ¢, dde &, det &, dF): comp.:

¥ Voir d’ailleurs Papparition du méme phénoméne prosodigue également en serbo-
croate, mais 14 seulement ol il v eut un contact entre les Serbes ou respectivement les
Croates et les Romans: en Istrie, au Monténégro. (A uteur, Istorija, p. 131, 133).
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kuca de kuda, dodZe de dode eic.; inversement vedito de vedito, dak ‘sac’
de dfak cic. (dPapreés notes pers.). La signification n’est copendant pas entiére-
ment ¢évidente, du fait que de tels changements ont %;cu ¢y

2
&

alement dans
d’autres pays scr.o on tous les cas ni ailleurs dans le Banat ni dans les auires

E‘égii)%ﬂ de la Vojvedina (v. Auteur, O batkim f?zgs/sjz Ckim govorima,
Zhornik Matice srpske za knjiZ. 1 jezik., WNovi Sad, Ip. Noic 9). On
e ia it toutefois pas perdre de vue E%: fait gu'une partic de 'Est

et de la Bulgarie de POuest ¢ 4. d. justement de pavs, qui ont be ax:mzp

de la Serbie

28t

d’habitants roumains, font également ¢ hazwcmsm le ¢, d {respectivement
kg7 en &, 4, ce qui pourrall aussi &ire attribué 4 Vinfluence du roumain.®®

La consonne 3 {dz), qui en serbocr. commun étail depuis longtemps
passé a z (cest également par ¢l par la quon emploic encore dz), fut réintro-

duite dans les dialectes serbes du Banat dune maniére évidente sous Uinfluence
des mots demprunt de dialectes roumains, qui contenaient cetle consonne:
comp. scr. du Banat budze pl. ‘leévres’ = budzd, brindza ‘fromage” == brindzd.
et alors également, plus lom, budzova “sureaw’ de slav. buz/boz-(done bezova,
non bedzova)®; vardzilo = scr. litt. varzilo (cf. mon Istorija, p. 135), Ft comme
chez les Serbes de Krasova ewalhmew dans le Banat roumain co dz se trou

‘cloche’, le nom
de lieu Dzerovo (—jezero) (Petirovici, Graiul Carasovenilor, p. 112—114),
Jaimerais voir [a encore une influence roumaine. Je me demande méme si

pour z: wcomp. drvezda “I'étoile’, dreba “pinson” dzvenac

dz (aussi le dz secondaire, pour z; en Serbie orientale: dzid, dzrno, dzvono,
dzvonwe, {cf. A, Belié, Dijalekti istoéne | juine Srbije, Beograd 1905,
200 et suiv.) ne serait pas a atiribuer de préférence 4 Uinfluence roumaine,
vu que loin a POuest également a Dubrovnik, c’est sans aucun douie possible,
sous Pinfluence d’une autre langue romane a savoir le vieux dalmate, que
sest formé dz (et quelquefois s’est conservé)?h

La syntaxe des dialectes serbes dans le Banat subit également Uinfluence
roumaine. Le phénoméne le plus mmportant dans cet ordre est Passimilation
de certaines formes de déclinaison. Au contraire du scr. commun, qui conserve

Dapres V. O blak, Einige Capitel aus der bulg, Grammatik. Urslav, 1, di ASPh
XVI, p. 456, et 5. Mladenov, Geschichie der bulgar. Sprache, Berlin-Leipzig 1929, p-
340, on pourrait imputer ¢, d7 du serbe orientale et du bulgare occ. pouwr® #.% df au fait
que les dialectes du sl méridional forment un dialecte de transition 4 Pukrainien, mais une
telle conception ne saurait étre retenue, voire notamment L. A. Bulachovseky],
Pytanjc pochodZennja ukrainsekoi movy, Kiev 1956, p. 203204,

20 Nous ne sommes de toutes maniéres pas en présence de Pancien™ g<%42, comme on
pensait autrefois, puisque le mot est dorigine préindoeuropéenne (cf. V. Mache
Ceskd a slovenskd jména rostlin, Prague 1954, p. 220); Pautre hypothése, selon laquelle §e sl

prim.® bezs (bedze) »sureau« serait & rattacher au germ.® boko (ancien haut allemand buchho
ete) hetre , le thrace muses de™ bhugos, donc, *bhaug-, est & écarter pour des raisons d'ordre
sémantique (ef. M. Budimir, Voprosy jazvkoznanija, Moscou 1958, 1I, p. 50).

2 Comp. Auteur, Istorija, p. 132
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le systeme v. sl. des 7 cas parmi lesquels le »viatifc {accusatif indiguant le
but d’un mouvement) et oG le locatif aussi bien que I'instrumental sont des
indications Jocales (lieu ot quelgue chose se trouve ou devient) — la langue
du Banat a abandonné cette distinction. Sous I'influence du roumain. qui
dans les deux cas n'emploie qu’un »easus generalis« (Paccusatil) (ef, unde
cquivalent de QUO et UBI), ces dialecies serbes ont confondu »Pace. de
mouvement« et le »locatif« de sorte qu’ils peuvent aussi bien dire hio sam
u gradu (v. loc.) et bio sam u grad (v. acc.) {'étais en ville': et de méme idem
u grad (v. acc.) & c6té de idem u gradu (v. loc.) ‘jevaisenville’ (comp. Auteur,
Istorija, p. 135). Cette confusion se propagc de nos jours peu 4 peu dans
les autres régions yougoslaves voisines, notamment dans la Backa.?®

Le vieux écrivain J. Sterija Po povic¢, originaire du Banat, a
observé a juste titre que les Serbes de Cakovo dans le Banat (aujourd’hui en
Roumanie) disent par inversion se vidi “on voit’, se pise ‘on écrit’ & la place
du scr. commun vidi se, pise se et il a expliqué ce changement par I'influence
du roumain se vedea, se scrie ou le pronom est employé sous la forme procli-
tique (RE¢i srbsko-slavenske .. ., p. 53). L’explication est juste: seulement le
phénomene est beaucoup plus répandu que ne le croyait Popovié ef on
fe trouve aujourd’hui dans certains villages du Banat yougoslave de I’Est
(comp. mon Istorija, 1. c.), p. ex. 4 Dolovo, Handa, Crnja, Boka, Radojevo,
Krusica. Cf. de Dolovo: se proveselu, procastu, ‘ils s’amusent, ils font bonne
chere’ (scr. litt.: provesele se, pocaste se); 1 su zasadili .. et ils ont planté’
(scr. litt. 1 zasadili suy: I mu se vese kosulja, ‘et on lui noue la chemis’ (scr.
litt, / veZe mu se kosulja); Cete videti »vous verrez« (ser. litt. Vide-dete). Et
ainsi de suite (d’aprés mes propres notes). Egalement de Hanéa: Ce nod da
bude ‘il fera nuit’ (ser. litt.: Bice no¢ 2sp. Noé de da bude) etc.

Plus loin dans le Banat yougoslave de Sud-Est on trouve pour les verbes
perfectifs le remplacement du futur par le présent avec sens de futur. Cf.
de Dolovo: Ne nadedu nikad “Iis ne (lej trouveront jamais’ (mot & mot: »ils
ne (le) trouvent jamais«); U per sati ovde budedu kola »A cing heures la
voiture sera ici« (mot & mot: a cing heures la voiture est ici); de llanda: Ja
Cu da vam kaZem sta kupite. ‘Je vous dirai a ce que vous acheterez” [en fait:
ce que vous devez acheter] (mot & mot: Je vous dirai ce que vous achetez)
cte. (tous les exemples sont tirés de mes notes sur les dialectes). Le phénoméne
subsiste sous forme dialectale en roumain: dial. roum.: viv fa tine mine ‘je
viendrai demain chez toi’ (mot 4 mot: ‘je viens chez toi demain’) = roum.
litt. voiu veni la tine mine (S. P u s cariu, Locul limbii romdne intre limbile
romanice, Bukarest 1920, p. 29): ici nou. sommes peut tre en présence d’une

# Pour d’autres pays scr. ol surtout sous Vinfluence romane également ce méme
phénoméne apparait, v. mon Isterija, p. 132--133; sur une influence combinée romanc-
albanaise, pouvant produire e méme résultat, Je me suis expliqué dans mon traité 4/bano-
Slavica, SOF XV, p. 523,

8 Grodidrgak
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t1aduction d’emprunt du présent perfectif v. sl employe comme futur; il
subsiste jusqu’a nos jours dans la plupart des langues slaves, mais a disparu
non seulement en scr. mais aussi dans les autres langues slaves du Sud.®
Dans le cas du serbe du Banat il s'agit donc & coup slir d'une traduction
d’emprunt du roumain dialectal; nous sommes d’apres cela en présence d’une
traduction guil restitue un emprunt.

Enfin on peut observer dans le Banat serbe I'emploi »pléonastique«
des pronoms, bien qu’il ne soit pas encore développé d’une manigre systé-
‘I’at mainfenant
66 ans’ (mot & mot: Maintenant il m’est 66 ans pour moi«): cela également
est 4 inscrire au compte de Uinfluence roumaine.®

Passons en Serbie orientale (ou en Bulgarie occid.), dont les dialectes
montrent les »balkanismes« connus, phonétiques et syntaxiques, permettant
ainsi d’englober cette région dans I” »unité balkanigue« de Sandfeld.
Les traits linguistiques entrant en considération sont avant tout les suivants:
reductions vocaliques, accentuation purement expiratoire, disparition de la
déclinaison et de Pinfinitif, emploi pléonastique des pronoms de maniére
systématique, formation du futur a Paide de »vouloir«, ainsi que de nombreux
»balkanismes« linguistiques®, Les origines de ces attaches »balkaniques« ont
été discutées jusqu’a nos jours dans d’innombrables ¢tudes de M i kiosich
aux linguistes contemporains.® en premier lieu roumains et bulgares. Nous
n’avons donc pas A nous y arréter particulierement. I est cependant de rappeler
guen scr. ce sont seulement les dialectes de Serbie orientale et de Bulgarie
occidentale qui montrent ces »balkanismes« d’une maniere identique a celle
que Pon trouve en bulgare et dans les langues balkaniques non slaves; les
autres dialectes scr. ainsi que le slovéne conservent & cet égard plus ou moins

matique: cf. & llanca Sad mi je Sezdeset i Sesta goding mene

% Voir K. R 6sler, Beohachiungen und Gedanken iiber das analytische Futurum im
Slavischen, Wien. slav. Jhb. 11, p. 103—149. La langue slovene également, qui dans "ensem-
ble, en ce qui concerne le futur, ne concorde pas avec le scr. et avec le bulgare, posséde
cependant 4 cet égard au moins un »balkanisme« & savoir la formation du futur aussi pour
les verbes perfectifs & I'aide de Pauxiliaire de temps: ¢f. bodem napisal, prisel bom (en face p.
ex, du russe napisu, priidu; F. Stawski, Jezyki poludniowo-slovianskie, dans Przeglad
i charakterystyka jezykow slowianskih, Varsovie 1954, p. 133; K. Hor alek, Uvod do
stndia stovanskych jazykd, Prague 1935, p. 39).

21 e méme processus apparait aussi dans le ser. de Vextrémite occidentale, en Istrie
sous Vinfluence de Uitalien (Auteur, Una influenza sintaitica italiona sui dialeiti croati istriani
Ricerche slavistiche, Rom, 1V, p. 68—71}; sous Uinfluence combinée du roman et de I'alba-
nais égalervent au Monténégro (A uteur, SOF XV, p. 523}

% Voiracesujet T. Papahagi, Parallele Ausdriicke und Redensarten im Rumd-
nischen, Albanischen, Neugriechischen und Bulgarischen, Jahresber. des Inst. fiir rum. Spr.,
Leipzig, X0V, p. 113—117; E. Cabej, Paallele Ausdrilcke und Redensarten in den Bal-

3 Cf Pimportant article de J. Schrépfer, Zur inneren Sprachform der Balkan-
vilker, Zettschr. fiir Slawistik, Ost-Berlin, /Heft 4, p. 139151



Fétat du v. sl — Or le slaviste hollandais N. van Wik a mis cette évolution
au compte de Uinfluence roumaine (Faalk. en hist. gegevens, p. 68 et suiv:
Les langues slaves, p. 102 ¢t suiv), ce qui maig ¢ les affirmations contraires
de A, Marguliés (ASPh XL, p. 203--208) paraft vraisemblable. Er
dans ce cas nous voici devant une influence reama%nc sur le serbe, due au
fait gu'ici les Serbes recouvrirent une ancienne sziézz%éea roumaine, ce

qui ne veut pas dire gue la vieille couche roumaine ait été nécessairement
compacte, Puscariu {(Die rum. Sprache, p. 395 a admis cette 12}5 yrie,

sans cependant s’accorder avec Capidan sur le fait que peut étre le bulg.
d e de & soit a expliquer par Uinfluence roumaine.®” 11 est beaucoup moins
possible, annonce Puscariu, que de tels »balkanismes« des langues slaves
méridionales soient venus du grec moderne ou dé Palbanais, vu que ces
langues du moins au haut Moyen Age étaient (rés éloignées de la région
ou se touchent Roumains, ‘rougmlaves et Bulgares. Il serait donc beaucoup
plus normal de prendre en considération avant tout le roumain.?®

1T existe donc une différence fondamentale entre le cas du Banat, ou les
Roumains, en tant qu’immigrés postérieurs, forment un adstrat et celui
de fa Serbie orientale oll, & ¢6té des immigrés roumains récents,?® subsistait
une vieille couche roumaine (»pré-roumaine«), ¢. 4. d. un substrat. Les
résultats ont été, comme on voit, tout & fait différents dans les deux cas:
dans le Banat des ¢éléments roumains seulement dans un systéme slave, en
Serbie orientale une forte »balkanisation« et une »déslavisation« touchant
le systéme méme.

Crest ici qu'il faudrait soulever aussi la question des »Krafoviens«s
c. &. d. des Serbes catholiques, qui habitent dans la région de Carasova dan
le Banat roumain du sudouest (c¢f. E. Petrovici, Graiul Carasovenilor).
Ce groupe ethnique parlant le scr. vit depuis des siécles séparé des autres
Serbes (aussi des Serbes de Roumanie) par les Roumains. En-dehors de
cela, Cest le roumain qui s'est considéré chez eux comme langue officielle
et culturelle. Et malgré cela le »KraSovanien« a conservé intact, sans ingérence
aucune du roumain, le systéme grammatical slave: il posséde la déc]indimn
synthetique & 7 cas, qui est tout a fait de caractére slave (Pe t[ ovici,

> En fait il serait pzut- étre le mieux de rattacher le passage en roumain de e ea
aussi bien que celui en bulgare de é>a, au thrace (v. S, Georvgiev, Trakiiskiiar ezik,
Sofia 1957, p. 66), puisque primitivement le ¢ du macédonien merzdiona! était également
assez fermé (cf. M. Vasmer, Die Siaven in Griechenland, Berlin 1941, p. 269): pour la
partie occidentale slave méridionale il faut partir d’un ¢ étroit (v. 1. Popovid, Stand und
Aufgaben der Erforschung der Vojvodina-Mundarten, WASL 1, 154-—156; Istorija, 92—93).

# Cependant dans d'autres régions de Serbie on peut constater une influence albanaise
analogue (v. Auteur, [Istorija, passim:; Albano-Slavica, SOF XV, surtout 522--533)
el une influence du grec moderne n'est pas non plus exclue (Auteur, Fstorijo, p. 137

2% Voir 4 ce sujet G. Wei gand, Die rumiinischen Dialekre der kleinen Walachei,
Serbiens und Bulgariens, Jahresbericht, Leipzig, VI, p. 192,
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p. 145 es suiv.), Vinfinitif (p. 189), et Vace. de mouvement et le »locatife ont
été gardés distincts, ce qui est particuliérement important; le »KraSovanien«
ne connalt pas, du moins en principe {p. 171 et suiv.), 'emploi pléona-
stigue des pronoms. La raison de cela est le fait qu'ici le roumain est un
adstrat etenaucuncasun subsitrat. Le dialecte Kralovien est un
antique dialecte serbocroate qui depuis toujours {¢. a. d. depuis le: premiéres
invasions siaves) reste dans le méme endroit;® il est identique en cela, & mon
avis, au »dacoslave« de Reichenkron®™ et pouvait d'aprés cela bien
résister jusqu’a nos jours, bien qui! soit de plus en plus en regression
devant le roumain (¢f. Reichenkron,

11 est doonc utile d’établir une distinction non sculement entre e
vocabulaire qui est un »religuate et le vocabulaire »d’emprunt«, mais aussi
dans le domaine de la syntaxe et de la phonétique, entre les »restes échangés«
et les simples »emprunts« étrangers. Le résulta. linguistique est, comme on
voit, beaucoup plus important dans le cas des »restes« que poui les cas des
simples »emprunts«,

Il est trés difficile de dire quelque chose de plus précis quant ala
chronelogie de Pinfluence roumaine sur le scr. Quand on trouve des mots
roumains et des noms de lieux dans les pays de la Yougoslavie occid., il s’agit
naturellement de couches relativement récentes, vu que ces régions n’éiaient
pas roumaines dans le passé. Les influences roumaines sur la phonétique et
sur la syntaxe des dialectes serbes du Banat doivent également &tre plus ou
moins récentes; et méme en Serbie orientale et Bulgarie de ouest il faut
caleuler avec d¢ telles influences récentes (comp. p. ex. le passage de /" a j
aujourd’hui dans une grande partie de la Bulgarie occid.: kfjuc ‘la clé’ ete.
qui a & peine commencé au début du XX s.. S. Scojkov, Izvestija na
Inst. na belagarski ezik 1, p. 146 et suiv.).

Existe-t-il cependant également d’autres influences roumaines plus
anciennes en-dehors des »balkanismes« grammaticaux du moins dans les
régions qui furent le »berccau« de la nation roumaine (Naissus, Serdica,
Scupi etc.)? Généralement on donne unc réponse négadve. Car on estime,
qu’il nexiste pas en scr. de mots d’emprunt roumains, ni de noms de licy,
susceptibles de révéler d’anciens traits phonétiques. Si par ex. en Serbie
orientale on trouve des noms de lieux d’origine roumaine tels que Korbevsc
de corb, Barbatove de bdrbar (v. plus haut) et en Bulgarie occid. des noms

% CF. Awteur, Stand und Aufeaben der Erforschung dev Vojvodina-Mundarvien
Wds 11, p. 149157,

3 Pour le dacoslave v. G. Relichenkron, Der rumdinische Spracharlas und
seine Bedeutung fiir die Slavistik, ZSPh X V11, 159164 Slavisch- Rumdinisches, ZSPh XVII1,
n. 401 et suiv. -Moins heurcuse s'est révélée, selon mon avis, la tentative de P. Sk ok,
Rekonsirukeija dackoslavenskog vekabulara, Rad de Zagreb CCLXXII, p. 4978, pour
reconstituer le »dacoslave«w



tels que Valelunga de vale - lungd, Orsoia de wrsogie (1, Duridanov,
Mestnite nazvaniju ot Lomsko, Sofia 1952, p. 168, 169), on démontrera que
corb, bdrbar ne deviennent pas Fhrab, Fhrabot, que lungd ne produit pas
*loga, bulg. *lega, que auire part wrsoale ne contient aucun®™vars- eic,,

qu’il s'agit donc d’emprunts »tout« récenis. Et cels compte aussi pour les

mots demprunt. L4 aussi nous constatons par ex. le fait quil o'y a pas

eu le changement caractéristique de Panc. slave de f en p, qui iémoignerait
aussitdt 47 un emprunt fait au Moven Am {cf. Auteur, Zur Substitution
des fremden “,f im Skr., Z5Ph XXIV, p. 32-47), mais en général sculement
roum. f o ser. f, vo fasa, vasa, de fasd) gif’f(a: visrka de furcd; vidor-sk de
FJicior ete. (A utcur, Contrib., p. 77, 82}, done, une substitution relativement
récente (ZSPh XXIVY. surtout p. 3940}, D’un autre ¢bié Vabsence de a
diphtongaison o > oq, ¢ > ea dans mosa: moagd, Cora: (fe)eioard ete, (Contr.,
p. 75, 80) nc prouve rien au point de vue chronologique, du fait que cela
peut &irc aussi bien une substitution slave gu'un changement roumain
postérieur de ea, o, cn e, o, ainst qu'on Pobserve en istroroumain: nopife,
coza, de noapie, coajd ete. (Puscariv, Studii 11, p. 96; Die rumdn. Sprache,
p. 301--302). La conservation de la consonne -/ dans des mots roumains
du ser. nest pas rare: cf. burdeli: bordeiu. Skorteljka: scurteicd etc.; mais
cela ne prouve pas une grande ancienneté, puisque le changement dacoroumain
de /& y est tout récent,

Cependant de telles considérations sont dues & un pownt de vue frés
particulier. Il s’agit maintenant de découvrir, au moins dans le »berceau«
roumain, c’est a dire en Serbie, non point de: mots proprement roumain ,
mais le »restes« qui sont €t laissés par les ancétres des Roumains historiques
(c. a. d. »le reliquatg, et non les »mots d’emprunt«), tout comme on cherche
par ex. en roumain non les albanismes proprement dits, mais plutdét avant
tout les restes des Thraces.® Ou bien, pour le dire en termes plus clairs, il
ne s’agit point de chercher les mots empruntés au roumain, tel qu'il est
aujourd’hui. ou el qu’il apparaissait au cours des derniers siecles: il ’agit
d'aller a la recherche du »roumain originel«. 11 existe naturellement un
nombre assez considérable de mots du »latin balkanique« aussi bien en scr.
qu’en bulgare: ainsi scr. patifi, le bulg. patja de PATIRI {(cf. Puscariu,
Die rum. Spr., p. 355). le scr. bosiljak, macéd. bosiljok, bulg. bosifeic de
BASILICUM (v. H. Bari¢, Nas jezik, Beograd I, p. 43-—47), le ser.,
bulg. kum “le pariain’ de COMPATER, le scr., bulg. banja ‘bain’ de BALNEAE
le scr., bulg. raka »tombe, fosse« de ARCA etc. {(v. S. Romansky, XV
Jhb. des Rum. Inst., Leipzig XV, surtout 133—134), Cependant on ne tenie
pas de les mettre au compte du roumain, de méme qu'on ne saurait les attribuer

BV Tarticle de €0 Treimer, dAlbanisch und Rumdnischk, ZRPh XXXViil, p.



P18

au dalmate, du fait qu'ils ne montrent aucune transformation qui soit cara-
ctéristique du roumain ou du dalmate {cf. & ce sujet mon Istorija, p. 147}
Mais par ailleurs, quand on trouve par ex. en Dalmatic scr. krklo, surgati
de CIRCULU, SURGERFE avec maintien du L, g {(v. M. G. Bartoli
Das Dalmatische, Wien 1906), alors en bonne régle on parle d’emprunts
au dalmate {c. 4. d. non 2 Vliialien), bien gue l¢ maintien du 4, g ne
représente pas du tout une innovation dalmate, mais une archaisme
dalmate,®™ cependant que, pour les linguistes, des exemples comme wehhupiavd,
Aousepvapafodovou, Mapxerdvd, Aovvidva (:Longinusy, Kovrodipou (10 f tus,
sur les bords du Danube au Vie siécle (C. Jirelek, Die Romanen . . .
L p. 20 Neote 1; V. Besevliev, Latinskite mesmi imena v Miziju
i Trakija, lzvestiza na Arheologid. insttut, Sofia, XIX p. 282, 286,
286, 2960) restent en général du simple »latin balkanique«, non roumains,
vu qu'en roumain C devant voyelles antéiieures cst passé a ¢ Mais un tel
point de vue est en réalité faux. Car on ne peut pas exiger des mots et des
langues de nous proposer, pour les causes étymologiques, des changements,
gui solent commodes pour analyse. Et lorsque nous trouvous dans la
Bulgarie danubienne p. ex. Cibrica {c. a. d. Tsibritsa)y de Ci{a)brus {c. a. d.
Kifafbrus), nous sommes véritablemeni en présence du changement slave
de &k & 75, et non de la palatalisation romane, c. 4. d. un cas d’emprunt au
platin du Danube«! D’ailleurs Pexpression »latin balkanique« ne signifie a
vrai dire rien, puisque le »latin balkanique« n’a jamais existé en tant que
langue unie. Comme le démontrait B a r i ¢ de maniére méthodique impeccable
et convaincante, il y eut & I"époque latine dans les Balkans deux types »latins«
ou roman. différents: a Pouest le dalmate, a Pest le roumain (O uzajamnim
odnosima balkanskih jezika,; Lingvisticke studije, Sarajevo, 1954, p. 27 es
suiv.)®. Si done le ser. kimak ‘punaise’ (Dalmatic) de CIMICE est un vieil
cmprunt au dalmate, et la forme &igka »id«. un emprunt plus récentaum éme
idiome roman puisque plus tard le dalm. ki est devenu & (comp. dinko
‘punaise’, denk »5«, il ‘ciel’, Bartoli, op. cii.)®, nous devons en scr.
¢galement rechercher aussi bien des mots roumains anciens que récents,
St le scr. vré ‘cruche’, en Dalmatie, de URCEU (S k ok, Nasa pomorska
i ribarska terminologija na Jadranu, Split 1933), a4 cause de*ver-, vi- dir-,

38 En ddlmdu C,G devant voyelles antérieures ne se sont cependant conservés
jusgira la fin que partiellement (v. Bartoli, Das Dalm. 1, Spalte 198); cf. plus bas.

3t Quelque chose de trés différent est la bifurcation vers le »latin balkanique« et vers
Pistrien proposée par E. Kranzmayer, Frilromanische Mundarten zwischen Donau
und Adria in deutschen und slavischen Ortsnamen, ZONF XV, p. 193—218. Elle crée entre
tous les dialectes romans balk. un lien qui s"est formé par leur conservatisme et n’est pas en
opposition avec la théorie de Barid

3% {italien de Venise donne la 3. forme scr. dimes, cimez »id.«, cette fois avec le passage
qui est davantage occidental de -4- & -g-et plusloin z{v. Kranzmavyer, op.cit.; M.
Deanovié, Avviamento alo studio del dialetto di Rovigno &’ Istria, Zagreb 1954, p. 20, 22}
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est un emprunt a Panc. dalmate, i} faut ausst que wéva »id.« de URCEU
en Serbie de UEst (Srp. dijal. Zb. [, p. 348) soit considéré comme un emprunt
ancien ay roumalin, parce que d’une part il montre le méme changement
de g~ en Fyer- of que d'autre part, pour des raisons géographiques, il ne peut
&tre attribué au dalmate. Les variantes vod m. wréva 1., les deux de URCEUS,
hontront que URCEUS est entréd deux fc

3 . i Tty =t & e Py vy -
yg dans le sor. ef 4 des §)£}mi,’x

géographiques différents.

Si nous irouvons mainienant aux environs de Belgrade un village
Vrdin, qui remonte 4 *Orcinum, *Urcinum {31 y avait 1 un temple de la déesse
Orcea: v. ¥. Corovié, Otkud ime Veéin?, Beograd 1937, p. 233— ?34‘}?
nous pouvens constater le méme changement ancien du rom. or- *jr- au
scr. Fvar® et en méme temps la palatalisation de Cf en &, qui ne saurait
ttre slave (dans les Balkans ki, ke deviennent sb. isi, fse, et non 5, e cf.
plus haut Cibrica, ainsi que Cavtar de CIVITATE, *Cetina de Centona etc.
Barié, Lingv. studije, p. 9-—10) et qui cst donc d’aprés cela romane. Du
fait qu'ici le dalmate aussi bien pour raisons géographiques que pour le fait
quiil a longtemps (sinon jusqu'a la fin) conserve le ki, n'entre pas
en ligne de compte, nous sommes absolument contraints de considérer c¢
nom de lieu comme tirant son origine de Pancien roumain. Un auire cas
semblable serait le nom de lien Smédercve = roum. Simedru (SANCTUS
DEMETRIUS ; v. plus haut; la ville se trouve au bord du Danube & Pest
de Belgrade). La désignation contient le méme changement phonétique de
SANCT- & *s1-, 5- que celut que nous rencontrons dans d’anciens noms slaves
de lieux en Dalmatic (ef. Jivedek, Das christliche Element in der topo-
graphischen Nomenclatur der Balkanldnder, Stzb. der Wiener Akad., Ph.
-hist, Kl CXXXVI/ Abh. X1, p 25: Die Romanen 1, p. 57--58). Ce s1-, s-
a di visiblement passer par® saf-, *su-, donc Semederevo, car les semivoyelles
roumaines ¢ et f (d) ne dlspardlssmt pas en général en slave: comp. galjata
== ghleatd, sten stena = stind (Contr., p. 78, 813, Par ailleurs il faut que
#Semederevo repose sur une vieille forme r o umain e non point du »roman
balkanique« en général, puisque déja dans la Pannonie voisine se trouve
une autre forme pour (SANCTUS) DEMETRIUS, comme le prouve le nom
de lieu scr. Mitrovica {(nom de Pantique Sirmium) (v. S k o k, Toponomastika
Vojvodine, Vojvodina 1, Novi Sad 1939, p. 109 es suiv).

Drapres tout cela des exemples comme Srédsce ‘Sofia” de Serdica,
Lont {en Bulgarie) = Almus, le nom de riviere Pek (upn affluent du Danube

% Voir aussi Vet de dppos, Vrsar de Ursaria,® Orsara (en italien tardif Orsera) et
dautres formes {Sk ok, Arh, za arb. st. 1, p. 5; Slavenstvo | romanstve na judr. otecima,
1, p. 49); Vrdovo ~ "Apdiov fgos (W. Tomaschek, Die vorsiawische Topographice....
Mittheil. der k. u. k. Geogr. Gesellschaft in Wien XXIil, p. 504).

¥ Voir 1. Popovid, Bemerkungen iiber die vorslavischen QOrtsnanion in Serbicn,
ZSPh XXVII, p. 104105
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4 Uest de Belgrade) de *Peks == Pincus doivent ¢galement &ire considérés
en principe comme remontant 4 »l’ancien roumain« ou au roumain »originel«,
bien qu’ils ne montrent aucune des caractéristiques de I'évolution phonétique
roumaine et qu'en dehors de cela ils puissent naturellement d’aprés U'étymo-
logie &tre également pré-romains.

Désormais il ne s’agit plus que d’augmenter le matériel correspondant.
Faiouteral ceci.

Skok a & bon droit fait remonter le scr. burag ‘estomac d’animal’
au roumain buric (de UMBILICU ‘nombril’) {v. plus haut). Or huric montre
le passage roumain de -L- & -r-, de sorte que burag n'est pas du roman
commun mais trés stirement d’origine roumaine. D’autre part apparait dans
burag -a- & la place de -i-, ce qui suppose une forme antérieure *-p-: donc
Fhursks, *bursgs. Le mot a donc été emprunté trés tot.3

Par ci, par 12 nous trouvons cependant scr. p pour f roumain, cc qui
nous garantit {v. plus haut) une relativement grande anciennecté; du moins
le cas n’a-t-il pu se produire aprés le Moyen Age. Voir en Bulgarie de ["ouest
le prénom Picor qui pour raisons sémantiques ne remonte visiblement pas
au roum. picior ‘le pied’ mais & ficior, fecior ‘gargon. berger’ (¢f. Auteus,
Istorija, p. 24). Pour la signification of. dans la toponymie bulgare Barbatin
du roum. bdrbat ‘homme’ (v. Mik o vs, Proizods i znacenie na imenata
na nasité gradove, sela, réki, planini i mésta, Sofia 1943, p. 137); le bulg. -in
(cf. Boigarin ‘Bulgare’) confirme cette signification.

Dans le nom de lieu Bukre¢ (Sumadija) — Bucuresti (v. plus haut)
un des deux -u- roumains disparait; la forme intermédiaire a été ici également
Fev-: *Bukwresth, * Buksrecs, ce qui indique de nouveau un grand Age.

Dans cette perspective, on peut aussi attirer I'attention sur I’ancienneté
du serbe orient. komka ‘communion’, komkom ‘je communie’ (Srp. dijal-
zborn. 1, p. 368, 591. Identique est aussi le bulg. komkam ‘id.". Les expressions
slaves remontent au latin COMMUNICA-RE (c¢f. S. Romans ky, Leipziger
Jahresbericht XV, p. 133: S. Mladenovs, Etimologiceski i pravopisens
recniks na bvlgar. kniz. eziks, Sofia 1941, p. 248; Puscariu, Die rumdn.
Spr.. p. 355). Le mot était aussi caractéristique du v. sl. d’église (cf. V. Ja gi¢,
Entstehungsgeschichte der Kirchenslav. Sprache, Berlin 1913; S. M. Kulj-
bakin, Starosiovenska gramatika, Beograd 1930, p. 3). Mais ailleurs, dans
les langues slaves du sud, le mot mangue; il doit donc étre roumain. 1l faut
partir sans doute de *COMMUNCA-RE avec disparition romane du i, de
13 se forma le sl.* komwka-ti, avec *-5- (pour -in- ou -{i-, on ne peut pas le

# Lejeu k- g tout comme ailleurs, n'est pas ici une loi phonétigue, mais un change-
ment de suffix: of. plus haut mdcived: macuga; bdsicd: dial. scr. befiga (forme notée par
moi en Vojvodina}. Dans le cas qui nous intéresse befika hesiga pouvait également jouer. -
Y. L Popovié, Ser. lacuga »laitues, Cercetari de linguistica, Cluj, 11, p. 292, Note 4,



121

dire) qui est aussi réellement représenié dans le v. sl d'église komwkari,
komskanije. L’ancienneté cst cette fois-cl aussi garantie.

Les expressions appartenant 4 la langue des bergers, qui sont ¢n scr.
4’ une maniére générale plus répandus que les autres mots d'origine roumaing,
ainsi que les noms de lieux roumains, qui ont éié¢ disséminés a travers toule
la Yougoslavie, repiésentent une couche plus jeune (dans certains cas des
couches plus jeunes). Nous les devons aux migrations des bergers aux temps
historiques, aux immigrations plus récentes en Banat ou en Serbie d» Est.
Mais sous cette couche, qui du point de vue élymologique st transparente,
continus 4 vivre une couche plus visille du »latin balkanique de Uéste,
¢, a. d.. celle qui s’explique par la langue des ancéires roumains. De nouvelles
recherches vont dans Pavenir sans aucun doute ramener des montagnes
de Serbie et sans doute aussi des plaines serbes un nouveau matériel
représentant Cette couche ancienne.





