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Hpouuu 6poj (39) 36opuuxa panosa (3PBH) tperupaH je, Maga He H 3Ba-
HUYHO, Ka0 HeKa Bpcta jyOunapHor Opoja. Ydaumeno je To 300r cycTHnama JBejy
3a Hauty nyQJIMKALM]Y 3HAYAJHUX FOJMIIBALRT CTOVOAMIIEHLE pohema ['eopruja
OcTporopckor, yremespHBada 300pHHKA, H IeJeCETOTOAUUIGHIIE H3IAXKCIha.
Osaj 6poj HeMa Ty IBOCTPYKY aypy H He MOXEMO ra CMaTpaTH jyOHIapHUM, aJlH
CaIpKH oapelieHy cnemH(MIHOCT Ha k0jy MelTHMO a CKPCHEMO MAXILy YHTANa-
na. Magapadn 300pHHKA OJABHO CY OJUIYYMIN Ja CBaKa ABaJeceTa CBecKa cajp-
KH KoMIUTeTHY Ondnmorpadujy pagoBa o0jaBiheHHX y IPCTXOIHOM pas/iodisy,
yKIBy4dyjyhe M cBecky Koja Takry OmbmHorpadH)y caxpxku. 360pHHK paaosa 20
(1981) mpeu oyt je monyauo oaresapajyhu npumor. Cazga, ca 36opHHKOM pagora
40 (2003), oTHILTO CE H3 IPAKTHYHUX pasnora Kopak game. Opaj 6poj, HanMe, He
cagpxu Gubnuorpadjy pajioBa U3 IPEeTXOTHEX JBAJECET CBA3aKa, KaKo je IpBo-
OHTHO HaMepaBaHO, HETO LeOKYNaH Mperiel cBUX TEKCTOBA KOju cy MKaja obja-
BIEeHH Y 300pHHKY pajopa BH2aHTOMOIIKOT HHCTHTYTA, YK/EYUYjYhH H cBecKy
K0ja je Tpes unTaonuMa, BepyjeMo fa je 0BO KOPHCTAaH AOTPHHOC TPaaMLIHOHAN-
HOJ ypeJHBayKo] MONHTHIM Halle myOIHKalHje.

Pedaryuja
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MIROSLAVA MIRKOVIC

JEROME’S “MALICE” AND THE “CORNICULA DECKING ITSELF
WITH OTHER BIRDS PLUMAGE”*

The mutual relationship between two contemporary Christian authors, Jerome
and Ambrose, has been discussed by modern scholars with differences in the conclu-
sions about it. Jerome referred frequently to Ambrose in his literary work, including
those records in which he thought on him without mentioning his name. Ambrose’s
writings does not contain a single word about Jerome. The fact that only Jerome men-
tioned Ambrose and himself was not mentioned by Ambrose means that it is not pos-
sible to discuss the personal relationship between the two, but only Jerome’s opinion
on Ambrose’s work or his attitude to Ambrose’s personality. We may safely assume
that in order to protect himself against charges of being a follower of Origen, Jerome
quoted other church fathers who followed Origen in their work, among others
Ambrose.

Jerome’s position in reality was not so important to allow him to have his own
opinion. He was not a bishop, not even a priest, but only a monk. Jerome’s attitude
to Ambrose has been discussed by scholars as a problem of the mutual relationship
between these two contemporary Christian authors, one known as the interpreter of
the Bible in Latin and because of his exegetic work, the other famous as the Bishop
of Milan, a Christian writer and the most powerful church politician in the West in
the last decades of the fourth century. There are differences in the conclusions about
this: A.Paredi, who first analysed the evidence concerning their relationship has
argued that Jerome’s references to Ambrose could be interpreted as favourable to
him until 385 and thereafter as hostile; the supposed breach in the relations between
the two men is explained by him as the consequence of Ambrose’s involvement in
Jerome’s forced departure from Rome in that year!: he failed to support him. This
opinion has been accepted by J. N. D. Kelly in his monograph about Jerome, and by

* This paper has been written at the University of Bonn, in Seminar fiir Alte Gecshichte in 1996.
I am deeply thankfull to all members of the Seminar for friendship, as to the Alexander von
Humboldt-Stiftung for financial support.

I A. Paredi, S. Girolamo e S. Ambrogio, Mélanges Eugene Tisserant V-2, Studi e testi 235, Vatican
City 1964, 183 ff.
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many others2, but rejected by two: G.Nauroy rejected the thesis of a breach between
the two and has explained Jerome’s clear inconsistency in his references to Ambrose
by the different attitude to the various aspects of Ambrose’s personality and his lite-
rary work3; N. Adkin endeavoured to demonstrate in a paper from 1993 that Jerome
was already hostile to Ambrose at the time before his enforced departure from Rome
in 385, seeing in many passages in Jerome’s Libellus de virginitate servanda from
384 a hidden attack on the Ambrose’s treatise on virginity#.

Jerome referred frequently to Ambrose in his literary work, 19 or 22 times, as
it has been established, including those records in which he thought on him without
mentioning his name>. There is no evidence that Ambrose was aware that Jerome
was ill-disposed to him. His writings does not contain a single word about Jerome.
Therefore it is not possible to prove that Jerome’s hostility was clear to himé. The
fact that only Jerome mentioned Ambrose and himself was not mentioned by
Ambrose means that it is not possible to discuss the personal relationship between
the two, but only Jerome’s opinion on Ambrose’s work or his attitude to Ambrose’s
personality.

The problem arises from the fact that Jerome’s attitude toward Ambrose was
not consistent: some references in his work are favourable to Ambrose, others,
mostly indirect allusions to him, are hostile. There is also evidence in these pas-
sages, where Ambrose was quoted as an notable Christian author to whom Jerome
would have liked to be compared or where Ambrose was seen as a church authority
whom Jerome quoted in defending his own position. This evidence seems to be very
important in defining Jerome’s attitude to Ambrose. It represents no direct eulogy to
Ambrose, but his writings are adduced as generally accepted by the Church.

As eulogistic must be regarded the earliest mentions of Ambrose: in the letter
to pope Damasus dated 374, Ep. XV 4, in discussing the “quarrel on hypostases”,
Jerome pointed out the difference between him and his adversary Ursinus and at the
same time between Ambrose and Auxentius, his predecessor in the Bishopric of Mi-
lan who was devoted to Arius, in order to flatter Damasus and Ambrosius for their
orthodoxy. He wanted to show that it would be the same to join him with Ursinus
and Ambrose with Auxentius, as to unite Arius’s teaching with the niceanum. In this
way he speaks of Ambrose as one of two leading personalities of western Christian-
ity: lungatur cum beatitudine tua Ursinus, cum Ambrosio societur Auxentius.

2 J. N. D. Kelly, Jerome: his Life, Writings and Controversies, London 1975, 144. See also P. Nautin, Le
premier échange épistolaire entre Jérome et Damase: lettres réelles ou fictives ?, FZPHTh 30, 1983, 342 ff.; M.
Testard, Jérome entre I’Occident et I” Orient: XVIe centenaire du départ de saint Jérome de Rome et son installation
a Bethlehem, ed. Y.-M. Duval, Paris 1988, 252 ff.

3 G. Nauroy, Jérome, lecteur et censeur de I’exégese d’Ambrose, Jérome entre 1’Occident et I’ Orient:
XVIe centenaire du départ de saint Jérome de Rome et son installation a Bethlehem, 173 ff.

4 N. Adkin, Ambrose and Jerome: the opening shot, Mnemosyne XLVI-3, 1993, 365 ff.

5 See Paredi, op. cit. in n. 1 was the first to give a systematic survey of all direct testimonies and allusion
to Ambrose in Jerome’s work (22 testimonies); G.Nauroy, op.cit. in n. 3, Appendice p. 202-203 (19 records, 11 di-
rect and 8 anonymous).

6 As supposed by Adkin, op. cit. in note 4, 373: “There can be no doubt that Jerome’s hostility will also
have been perfectly clear to Ambrose himself”.
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The same idea of leadership in the orthodoxy is suggested in the Chronicon
from 379-80. Ambrose appears as one who restored the orthodoxy in the whole of
Italy: Post Auxentii seram mortem Mediolanii Ambrosio episcopo constituto omnis ad
fidem rectam Italia convertitur.

The record concerning Ambrose in Jerome’s treatise De virginitate servanda,
Ep. XXII, 22 from 384 could be interpreted as suggesting a friendly relation because
he recommends reading what was written about the same topic by Ambrose. At si
tibi placet scire quot molestiis virgo libera, quot uxor adstricta sit, lege Tertulliani ad
amicum philosophum et de virginitate alios libellos et beati Cypriani volumen
egregium et papae Damasi super hac re versu prosaque composita et Ambrosii nostri
quae nuper ad sororem scripsit opuscula. In quibus tanto se fudit eloquio, ut,
quidquid ad laudem virginum pertinet, exquisierit, ordinarit, expresserit.

Jerome returns to the topic of Christian virginity in a testimony in Ep. XLIX
14, from 392-3, nearly ten years later, also dating after the putative breach between
him and Ambrose in 385. In spite of the temporary distance following the supposed
breach, this record belongs to the group of “friendly” testimonies. The hostile tone is
not recognisable: Quodsi cui asperum et reprehensione dignum videtur tantam nos
inter virginitatem et nuptias fecisse distantiam, quanta inter frumentum et hordeum
est, legat sancti Ambrosii de viduis librum et inveniet illum inter cetera quae de
virginitate et nuptiis disputavit etiam ista dixisse...et multa alia, quae in tribus libellis
de virginibus latissime prosecutus est, and again, c. 18: Lege Tertullianum, lege
Cyprianum, lege Ambrosium et cum illis me vel accusa vel libera.

There is further group of evidence which seems to be also favourable to
Ambrose. Common to all cited references is Jerome’s intention to show that
Ambrose also followed Origen in his literary work. As he was already characterised
as a powerful bishop of Milan and champion of orthodoxy together with Damasus in
374, Ep.XV and in the Chronicon 379/80, he was now quoted, together with
Tertullian and Cyprian, Hilary of Poitiers, with Victorinus and Eusebius bishop of
Vercellae, Basilius from Asia Minor and Hippolytos as an indisputable church au-
thority in Jerome’ defence when he was charged with being devoted to Origen’s
teaching. His aim was not to express his attitude toward Ambrose, but to refer to the
known authors of the past and his own time who used Origen in their exegetic work.
Evidence of this kind all date from the period between 402-404, when the Origenic
crisis culminated.

Jerome’s reference to Ambrose in a letter to Pamachius and Oceanus, Ep.
LXXXIV, 7 from 40183, concerns those who followed Origen in their exegetic work:
Nec disertiores sumus Hilario, nec fideliores Victorino, qui tractatus eius non ut

7 Adkin, op. cit. in n. 4, in the words noster or libellus in this passage has to be intepreted as to show that
Jerome was ill-disposed to Ambrose even before his forced departure from Rome.

8 The letter is dated by G. Griitzmacher, Hieronymus. Eine biographische Studie zur alten
Kirchengeschichte, I-I11, 191-1908, new edition Aalen 1986, 30 in 401, by J. Labourt, Saint Jérome, Lettres, [V
125 in 399.
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interpretes, sed ut auctores proprii operis transtulerunt. Nuper Ambrosius sic
Exaemeron illius conpilavit, ut magis Hippolyti sententias Basiliique sequeretur®.

In a letter to Augustin, dated 404, Ep. CXII 20 Jerome quotes Ambrose, be-
sides Hilariy and Eusebius, as one of the ecclesiastic authors who translated and fol-
lowed Origen: Apud Latinos autem Hilarius Pictavensis et Eusebius Vercellensis
episcopus Origenem et Eusebium transtulerunt, quorum priorem et noster Ambrosius
in quibusdam secutus est.

Indirectly connected with Origen influence on Jerome’s exegetic work is a re-
ference about Ambrose’s commentary in Luc.16, 1-8, in Jerome’s Ep. CXXI, 6:
Ambrosius Mediolanensis episcopus quid de hoc loco senserit, in commentariis eius
legere poteris. Jerome based his own commentary in Lucam on Origen, as he stated
himself in Comm. ad translati homilium Origenis in Lucam, Praef. PL 26. Cf. In
Epist. Ad Galatas, PL 26, p. 369: Origenis commentarios sum secutus. Attacking pla-
giarism of Origen in this matter Jerome was thinking of Ambrose, see infra.

In his Apology against Rufinus Jerome named Ambrose many times in defend-
ing himself when he was accused of Origenism. He wanted to show that any attack
on him would be an attack on other known church fathers and on Ambrose also, “all
of whose books are full of Origen’s speeches”:

In a passage in his Apol. adv. Ruf. I, 2 (CCL 79, p. 2), Jerome’s intention was
to show that Rufinus omits to accuse those who were called “a pillar of the church”,
as were Hilary or Ambrosius, although their work is full of Origen’s texts and chose
to set a trap and to prosecute him who was a man of now public importance: Si
auctoritatem suo operi praestruebat, volens quos sequeretur ostendere, habuit in
promptu Hilarium confessorem, qui quadraginta ferme milia versuum Origenis in
Psalmos et Job transtulit; habuit Ambrosium cuius omnes paene libri huius
sermonibus pleni sunt... dum nulli molitur insidias. De his omnibus tacet et, quasi
columnis Ecclesiae praetermissis, me solum pulicem et nihili hominem per angulos
consectatur.

He does not even reproach Rufinus for quoting Origen, because it would mean
to accuse Hilary and Ambrosius together with him, Adv. Ruf. II, 14 (CCL 79, p. 47):
Nemo tibi obicit quare Origenem interpretatus es — alioquin Hilarius et Ambrosius
hoc crimine tenebuntur — sed quia interpretatus haeretica, praefationis tuae laude
firmasti.

The same idea is expressed in Adv.Ruf. 111 14 (CCL 79, p. 86): He would not
accuse Rufinus for translating Origen, because he himself did the same thing, as
Victorinus and Ambrosius did before him — Ego non accusavi quare Origenem pro
voluntate transtuleris: hoc enim et ipse feci et ante me Victorinus, Hilarius,
Ambrosiusque fecerunt.

9 This passage has been interpreted as an open attack against Ambrose by Griitzmacher, Hieronymus II, 76.
He based his conclusion rather on the interpretation than on the literal translation of the text: “Die sechs Biicher
Hexameron des Ambrosius sind eine schamlose Kompilation Origenes, Basilius und Hippolyt”. The word
“schamlose” gives an intonation that does not exist in Jerome’s text.
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If Jerome tried to protect himself from charges of Origenism by adducing
other Christian fathers, the powerful bishop of Milan, Ambrose, before all, one
should not expect any hostile allusions in these texts. But Jerome avoids praising
Ambrose or even speaking his opinion of him openly, as is evident from the passage
in his De viris illustribus 124: Ambrosius, Mediolanensis episcopus, usque in
praesentem diem scribit; de quo, quia superest, meum iudicium substraham, ne in
alterutram partem aut adulatio in me reprehendatur aut veritas.

All of Jerome’s hostile allusions to Ambrose are anonymous. They are to be
found in texts in which he did not mention him by name. He is to be understood as
quidam in the texts listed by G. Nauroy!0. The intention to denigrate him discovered
before all Jerome’s Praefatio to the translation of Didymus written in 388-91 and in
the Praef. to Hom. Origenis to Luke from 388-91. We are struck by the contrast in
tone between the quoted direct references and allusions to Ambrose.

Amazingly mocking sounds the passage in which Jerome alludes to Ambrose’s
plagiarism in his Preface to the translation of Didymus the Blind’s work De spiritu
sancto!!. He emphasised that he prefered to translate Didymus writings than to pla-
giarise him and present under his name the work written by others and to be like a
crow decking itself with other birds’ plumage: malui alieni operis interpres existere
quam (ut quidam, faciunt) informis cornicula allienis me coloribus adornare. As a
crow in this passage Ambrose would be recognised. Furthermore, Jerome attacked
the booklets he had recently read on the Holy Spirit for a lack of any dialectical or
virile vigour: Legi dudum de Spiritu Sancto cuisdam libellos et, iuxta comici
sententiam, ex Graecis bonis Latina vidi non bona. Nihil ibi dialecticum nihil virile
atque districtum quod lectorem, vel ingratis, in adsensum trahat, sed totum flaccidum
molle nitidum atque formosum et exquisitis hinc inde odoribus pigmentatum. He im-
plied the work of Ambrose, written a few months priviously.

Ambrose is to be recognised, as has been supposed, as the black raven coming
from the sinister side, in Jerome’s preface to the translation of the homilies to
Expositio evangeli secundum Lucam, written about 390, Praf., PL 26, p. 230. He
again underlines that he would dictate text written by others, rather than his own:
Praetermisi paululum Hebraicarum Quaestionum libros, ut, ad arbitrium vestrum,
lucrativis operis haec qualiacumque sunt, non mea sed aliena dictarem. Ambrosius is
to be recognised as a croaking raven and divining-bird who, coming from the sinister
side, while gloomy himself strangely derides all other birds’ colours: praesertim cum
a sinistro oscinem corvum audiam crocitantem et mirum in modum de cunctarum
avium ridere coloribus cum totus ipse tenebrosus sit. Fateor itaque, antequam ille
objiciat, in his Origenem tractatibus quasi puerum talis ludere.

10 G. Nauroy, Jérome entre 1’Occident et I” Orient, 202: Dydim. De spir. sancto Praef, PL 23, 108. Quaest.
hebr. in gen. 10, 21 (CCL 72,11), Hom. Orig. in Luc. praef. (SC 87, p. 95); Epist. LIV 17; Psalm. sec. Hebr. praef.,
PL 28, c. 1183; In Matth. 4, 26, 72 (SC 259, p. 270); In Zach. 3, 14, 20 (CCL 76 A, p. 898); In Ezech. lib. XI, praef.,
CCL 75, p. 480.

11 Interpretatio libri Didymi De spiritu Sancto, PL XXIII, 102 ff.
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Jerome referred to Ambrose alone, without adding any other known church fa-
thers, only twice, in Chronicon, presenting him as a champion of orthodoxy in Italy
and less favourably in De vir. ill. The former reference belongs to the time when
Damasus was still alive and is closely connected with similar formulation in Ep. XV
4. In the previously quoted records Ep. XV 4 and Ep. XXII 22, he is to be compared
with Damasus in his orthodoxy for as long as he lived; both were equally important,
Ambrose not only in Milan but in the whole of Italy, and Damasus as Pope of Rome.
The latter was also mentioned as famous together with Ambrose in defending Chris-
tian virginity in his literary work. These testimonies could be interpreted as the flat-
tering of a young man endeavouring to defend his position in the Pope’s chancellery.
Damasus disappeared from Jerome’s writings after his death, even in the texts con-
cerning those who wrote about Christian virginity.

In all other references, with exception of those two, Ambrose is mentioned to-
gether with other prominent Church figures, not only those contemporary to Jerome,
but also together with those who gained name before, in the third century. Together
with others, he had to be, first, the example of practical orthodoxy, and secondly, the
example of a Christian theoretician. In all texts concerning this matter he is men-
tioned together with Tertullian and Cyprian, with Hippolytus and Basilius, with
Hilarius of Pictavi (Poitiers), and Victorinus or Hilarius and Eusebius bishop of
Vercellae. This fact is neglected in the research about the relationship of Jerome to
Ambrose. The first two were famous Christian authors of the third century, who
greatly influenced Jerome’s work; Hippolytus belongs to the third century and was
known as very strict in his orthodoxy and as a Christian author. Jerome’s reference
to him is due probably to the fact that he wrote a treatise against Gnosis, Koto
nacwv aipéoeog Eleyyog. Hilarius was known as a leading personality in the dis-
pute against Arianism in Gaul and because of his unsuccessful attempt to displace
Auxentius, predecessor of Ambrose in the Episcopal seat in Milan. Basilius, the
bishop of Caesarea in Cappadocia was famous as the enemy of the emperor Valens
who defended Arianism in the Orient; Victorinus of Poetovio who died as martyr
during Diocletian’s persecutions, is mentioned in Jerome’s De vir. ill. 74 as one who
non aeque latine ut graece noverat. As the first to use Latin in his exegetic work, he
followed Hippolytos and Origen. Eusebius, Bishop of Vercellae belongs to the
fourth century and fought against Origenisms (vgl. De viris ill.). Also, all together
the quoted authors represent either those who fought against the heresy of Arius and
in the same time were famous as authors who followed Origen as the source in their
exegetic work, as Jerome did.

We may safely assume that in order to protect himself against charges of being
a follower of Origen, Jerome quoted other church fathers who followed Origen in
their work, among others Ambrose. Therefore, every attack on him could be counted
as an attack on the writings of church fathers such as Tertullian, Cyprian, Eusebius,
Hilarius, Hippolit, Victorin and not lastly on Ambrose. Therefore is not to expect
any hostile allusion in Jerome’s references to Ambrose in the references where he
was named. When he speaks of Ambrose as a champion of orthodoxy whose
exegetic work is full of Origen, it was not because of an intention to accuse him of
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one who accepted the Origen’s theories, but because he wanted to show he did the
same as this very well-known bishop. Jerome’s position in reality was not so impor-
tant to allow him to have his own opinion. He was not a bishop, not even a priest,
but only a monk. His position is clearly expressed in a letter to Augustinus, Ep.
CXII, 5. Calling on him the most famous in the Christian world to openly express his
opinion and influence all other bishops, he himself as a simple monk hesitated to
think about important things; his intention was only to offer different explanations
so that everyone could make his own choice: Tu ut episcopus in toto orbe notissimus,
debes hanc promulgare sententiam; et in adsensum tuum omnes coepiscopos trahere.
Ego in parvo tuguriunculo cum monachis, id est, cum compeccatoribus meis, de
magnis statuere non audeo, nisi hoc ingenue confiteri, me maiorum scripta legere, et
in commentariis secundum omnium consuetudinem, varias ponere explanationes, ut e
multis sequatur unusquisqe quod velit.

The first who accused Jerome of being hostile to Ambrose was Rufinus, a for-
mer close friend of Jerome and after the 380s his bitter enemy. He remarks in Apol.
IT 26,4: Sed quoniam polliciti sumus probaturos nos quomodo laceret virum omni
admiratione dignum, Ambrosium episcopum, qui non solum Mediolanensis ecclesiae,
verum etiam omnium ecclesiarum columna quaedam et turris inexpugnabilis fuit. He
begins the quotation from Jerome’s Praef. de omeliis in Lucam, Apol. 11 25, with the
accusation: Nam et sanctae memoriae Ambrosium episcopum qualibus figuris
laceret, qualibus obtrectationibus secet in his ipsis in quibus nihilominus laudat
Origenem, similiter ex suis praefationibus edocebo!2.

Responding to Jerome’s Apologia, Rufinus expressed his admiration for
Ambrose and discovered Jerome’s hostility towards him in letters to Marcella and al-
lusions made in the prefaces to the translation of Homiliae to Luke’s Gospel and in
Didymus work on the Holy Spirit. Therefore we can assert with reasonable confi-
dence that Rufinus was right in arguing that Jerome was ill-disposed to Ambrose,
even when he was not honest as friend to Jerome.

Suggesting that both texts are to be recognised as Jerome’s attack on Ambrose
Rufinus adduced as evidence first, that it was well known that only Ambrose wrote a
Commentary on Luke’s Gospel in Latin, Apol. II, 26: Ecce quae de Origine et quae
de Ambrosio. Quod si negare voluerit hoc quod omnes sciunt, quia de sancto
Ambrosio dixerit, primo ex eo convincetur, quod apud Latinos ipsius tantum et non
alterius in Lucam commentarius fertur and secondy, On the Holy Spirit, c. 28:
Audistis quomodo quem antea corvum dixerat et totum tenebrosum, nunc iterum
corniculam dicat alienis se pennis vel coloribus depingentem, et quam turpiter
laceret ac nihil virile habere virum qui ad acclesiarum Christi gloriam a deo electus
est... Ambrosius sanctus de Spiritu sancto non solum verbis, sed et sanguine suo
scripsit. Besides, he alleged to have a Jerome’s letter to Marcella in which he ac-
cused Ambrose to have used Origen’s work in his treatises.

12 CCL XX: Tyrannii Rufini opera, rec. M. Simonetti, 1961, p. 101.
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In fact, Jerome consciously constructed his relationship not according to
Ambrose’s personality, but to his position and literary activity in all the quoted pas-
sages where Ambrose was named. Therefore no hostile allusion is to be expected in
these references. On the other hand, the anonymous allusions without mentioning
Ambrose name lead inevitably to the conclusion that the personal attitude of Jerome
to Ambrose was hostile. Adkin could be right in arguing that there was animosity in
Jerome’s attitude to Ambrose even before 385 as well as thereafter. However, it
would not be reasonable to expect hostility in the evidence showing his intention to
protect himself for following Origen and demonstrate that he did so like the most
prominent Christian authors. If one wanted to accuse him, one would have to accuse
Tertullian and Cyprian in the past, and his contemporaries, Eusebius of Vercellae,
Hilary of Poitiers, Hippolite, Victorinus and even Ambrose. Jerome’s intention to
rectify himself by invoking other, more influential Christian authors can be exempli-
fied by one more case: speaking of John Chrysostom, Ep. CXII 6, Jerome first
stressed his high church position as Patriarch of Constantinople, but at the same time
his devotion to Origenes: Quid dicam de loanne qui dudum in pontificali gradu,
Constantinopolitanam rexit ecclesiam; et proprie super hoc capitolo latissimum
exaravit librum, in quo Originis et veterum sententiam est secutus? Furthermore he
clearly expressed his intention: if you attack me as one who is in error, let me be free
to be it together with so many well-known writers: Si igitur me reprehendis
errantem, patere me, quaeso, errare cum talibus; et cum me erroris mei multos socios
habere perspexeris, tu veritatis suae saltem unum adstipulatorem proferre debebis.
The same idea of being accused together with the most known Church authors is ex-
pressed in Ep. XLIX 14: Lege Tertullianum, lege Cyprianum, lege Ambrosium et cum
illis me vel accusa vel libera. The eulogy to Chrysostom had to serve the same pur-
pose. As it is known, he was not on friendly terms with Chrysostom!3, but in De vir.
ill. 30 he presented him as a church authority: Johannes, Constanintopolitanus
episcopus, admirandae scientiae vir et ac sanctitate hominibus imitandus, scripsit
multa et valde necessaria omnibus ad divina properantibus praemia.

It is seems clear from the foregoing enquiry that there were two main groups
of Jerome’s references to Ambrose: one showing Jerome’s intention to defend him-
self for accepting Origenes in his exegetic work by adducing Ambrose together with
other Christian authors, whose orthodoxy is beyond every suspicion and an other,
anonymous one, expressing his hidden, personal animosity towards Ambrose.
Jerome’s hostility has been explained in different ways: Paredi, who distinguished
two different periods in the relations between Jerome and Ambrose, tends to explain
the breach of friendship in 385 as the consequence of Ambrose’s involvement in
Jerome’s ignominious departure from Rome; Nauroy suggested that Jerome’s ani-
mosity, if it existed, was the consequence of a conflict in the exegetic method. Adkin
explained Jerome’s hostility as a kind of compensatory step based on human nature
to attack in another the faults of which person knows himself to be guilty. Basically,
he accepted Griitzmacher’s thesis that Jerome was envious of a person who was

13 Griitzmacher, Hieronymus, 111 88; 93 ff. 130.
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more successful than he was in his career!4, adding that Jerome was ill-disposed to
Ambrose rather because of his superior intellectual gift!>. It seems that both explana-
tions are in accord with the Jerome’s character, as revealed in his letters and other
writings. The lack of enthusiasm in presenting Ambrose in De viris illustribus could
illustrate well his real feeling for him.

Mupocaasa Muprosuh

XNJEPOHUMOBA 3JIOBA: AMBPO3UNIE 1 ,,BPAHA KOJA CE KUTHU
TYDBUM MEPJEM*

O onmHocy XwujepoHuMa mpemMa AMOpPO3Hjy pacrlpaBlbaHO je YeCTO Y MOJIEPHO]
JUTEPaTypH, C PA3THYUTUM PE3yJITATOM HCTpaKUBamwa. [IpobieM HacTaje OTyAa, LITO
XWjepoHNM y TEKCTOBHMA KOjH C€ AUPEKTHO WM MHAMPEKTHO OJHOCE Ha AMOpo3nja
HUje KOHCEKBEHTaH: OHU y KojuMa ce AMOpo3Hje HaBOJIU 10 UMEHY, CY TIOBOJHHH 32
AmOpo3uja; y oHMMa y KOojuMa ce AMOpO3HjeBO UMe HEe HABOJAM, IPEMAA je CUTYPHO
Jla ce 0 BeMy paju, XHjepOHUM IOKa3yje OYUTO HENPUjaTeIHCTBO.

XujepoHuM crioMume AMOposuja 19 wim 22 myTa, ako ce pauyHajy U OHHU Taca-
KM y KojuMa ce uMe AMOpo3uja He HaBOJIH.

Kox npBe rpyrme usBopa, oHuX y kojuma ce AMOpo3uje XBaiu, X1jepoOHHM XKe-
JIM Ja TIOKaXKe Jia Cy ce U jellaH U JPYTH, 3ajelHO C APYTUM yTJIeIHUM LPKBEHUM IH-
CIMMa y CBOM JIMTEPApHOM paay ApKald UCTUX LUPKBEHUX ayTopuTera. OBH MOJAIH
MOTHUYY U3 BpeMeHa Kaja je XUjepoHUM, Kao MHcall KOjU jé y CBOM er3ereTcKoM paiy
cnenno OpureHa, OMo y omacHOCTH Jia OyJie ONTYKEH 3a opurenusam. AmMOpo3uje ce
cnomume 3ajeqHo ¢ Kunpujanom, Xunapujem u3 [loarujea, Bukropunom u Eycedu-
jem u3 Bepuerne, gaxie ¢ oHuMa Koju ¢y npeoauiau OpureHa wid ce y U3BECHOj Me-
P ApXKalld ydema OBOI BEJIMKOI LIPKBEHOT TEOpeTHYapa KOju je MoueTKoM V Beka
MIPOTJIAIICH 32 jepeTeKa O] Majlo 3HA4ajHUX, ajJl OPTOJOKCHUX XpUIThaHCKUX IHca-
na. s Xujeponuma Huje Ouo na xBanu AMOpo3Hja WM AONPHHECE HEroBOj CIaBH
Koja je Ouiia HeCyMmbMBa KaJla je y UTalky HberoB IPKBEHU ayTOpUTeT, Beh 1a ckpene
Naxkwkby Ha TO, Ja HUje caMo OH MpeBoano OpHureHa u cMaTpao ra BETUKUM T€OpETH-
yapeM XpuirhaHCTBa M Jla ra je cJeluo Yy CBOM er3ereTckoM paay, Beh ma cy To
YUHWIN U APYTY 3HAMEHHUTHU EMHUCKOIHU HeroBa BpeMeHa. XUjepOHUM je HAcTojao Ja
noka)ke J1a Ou Hamaj Ha wera 0Mo u Hamajx Ha AMOpo3Hja ,,unje cy Kiure nyHe Opu-
FeHOBUX peun‘.

14 Griitzmacher, Hieronymus II 76: “Gerade die Gemeinsamkeit ihrer Bestrebungen erregte den Neid des
Hieronymus. Sein Charakter erscheint hier einmal wieder von der hisslichsten Seite.” However, his view that
Jerome revealed his hostility after Ambrose’s death seems to be less probable.

15 Adkin, op. cit. 374f.
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Ce XujepoHUMOBE HeNpHjaTesbcKe any3uje Ha AMOpo3Hja cy y TeKCTOBUMA Y
Kojuma ce AMOpo3uje He CIOMUELE 10 UMeHy. [IpBu Koju je onTyxuo XujepoHuMa 3a
HEIpHUjaTeJbCcTBO npeMa AmOposujy 6uo je Pydun, npujaress U3 MiIaocTu KOjU je
80-tux roguna IV Beka moctao meros oropueHu Hemnpujatesb. OH je CKPeHyo Maxmby
Ha TO Ja je XujepoHuM MUCIHO Ha AMOpo3uja kana je y Ilpedeosopy 3a IpeBoJ aena
Hunuma Cnenor De spiritu sancto NpyuMeTHO Jla BULIE BOJIM Aa Oyle Tymay U IpeBo-
mual Tyher gena, HO a ce Kao HEKW MUCHHU KUTU TyhuMm mepjem Kao BpaHa Koja ce
ykpamaBa tyhum 6ojama. Ha AmOposuja 6u XujepoHUM MHCIIHO Y TACaxy y KOMe
onryxyje nucua nena O ceeiliom 0yxy 3a HEOpUTHHAIHOCT. Y Expositio evangeli se-
cundum Lucam XwujeponuM O6u Muciano Ha AMOpo3uja Kajia TOBOPH O NITUIU KOja ce
kutH TYhuM mepjem.

Moro 6m ce ce 3aKJbYUIHTH J1a XHjepOHUM y HaMepH Ja 3allTUTH cede Kao Iu-
cra o1 ontyxoe aa je cnenno OpUreHa y CBOM €Tr3eTeTCKOM pajly, IUTHPpao AMOpo3uja
u pyre npkeeHe ore, Teprynujana, Knnpujana, Eyceouja, Xwunapuja u Xumoyiura, Kao
oHe koju cy ciemmid OpureHa y cBoM neny. C Ipyre cTpaHe HElpHjaTeJbCKe alry3Hje
Ha AMOpo3Hja Kao mucia 0e3 OPUTHHATTHOCTH TOKa3nuBaie OW JIMYHO HEIPHjaTeIhCTBO
npemMa AMOpo3ujy. AMOpo3Hje He CIIOMHEbE XHUjepOHUMA Y CBOM JIEITy.
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VASSILIKI N. VLYSSIDOU

JEAN Ier TZIMISKES ET BARDAS SKLEROS: LE CAS D’UNE
SURVEILLANCE DISCRETE

Selon I’avis de ’auteur, Jean Ier Tzimiskés eut recours aux services de Bardas
Skléros uniquement pour annuler la politique de Nicéphore II envers les Russes et pour
éviter le danger d’un éventuel retour des Phocas au pouvoir. Ces deux buts semblent avoir
été les seules ambitions politiques partagées en commun par Tzimiskes et son stratelate;
tout en scellant cet accord politique, I’accomplissement de ces deux ambitions, lui imposait
un terme inévitable. Au terme de 1’accord politique de principe entre Tzimiskes et les
Skleroi, devrait-on attribuer la disgrace de Bardas Skleros pendant deux ans au moins et son
activité militaire succédannée au front oriental sous une surveillance discrete.

Bien que les Skléroi paraissent dans les sources dés les premiéres années du [Xe
si¢cle, ils étaient pourtant, au point de vue chronologique, les derniers parmi les
familles illustres du Xe siécle qui ont joué un role prépondérant a la scéne politique de
I’Empire. A en juger par le haut titre du magistre de Théodore Skléros qui participa au
synode de 869/870,! les Skléroi semblent s’étre rangés aux premiers partisans du
changement dynastique de 867; pourtant, ils étaient employés par les empereurs Basile
Ier et Léon VI d’une maniére éventuelle et, comme leurs ancétres,? a des postes et a des
opérations dans la péninsule balkanique,® un fait qui a rendu leur promotion a la
hiérarchie militaire plus tardive que celle des Phocas, des Argyroi et des Doukai, tous
actifs en Asie Mineure et a de postes de responsabilité trés élevés.4 A la carriére

1 Ww. Seibt, Die Skleroi. Eine prosopographisch-sigillographische Studie [Byzantina
Vindobonensia 9], Vienne 1976, 23-24, qui a identifi¢ ce haut fonctionnaire a un certain Skléros,
mentionné dans une lettre de Photios; cf. Photii Patriarchae Constantinopolitani Epistulae et
Amphilochia, éd. B. Laourdas — L. G. Westerink, 111, Leipzig 1985, no 292, p. 155.

2 Seibt, Skleroi, 19-21. Cf. aussi Fr. Winkelmann, Studien zum 8. und 9. Jahrhundert in Byzanz
[Berliner Byzantinistische Arbeiten 51], Berlin 1983, 124-127. L’idendification des deux Skléroi,
mentionnés en 805 et 811 comme stratéeges du Péloponnése, propose D. Turner, The Origins and Acces-
sion of Leo V (813-820), Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinistik 40 (1990) 181-186.

3 Seibt, Skleroi, 24-27.

4 Analytiquement cf. Vassiliki Vlyssidou, Apiotokpotikég otkoyeéveleg ko eEovota (9og-100g
at.). '‘Epevveg mdve oto 31080 1KG OTASIO. OVTIHETORIONG TNG OPHEVO-TOPANYOVIKNG KOl TNG
konmadokikng apiotokpatias, Thessalonique 2001, 57-81 et 176-178, ou toutes les références.
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impressionnante que les deux premiers empereurs de la dynastie macédonienne ont
réservée aux Phocas on pourrait, peut-étre, attribuer les débuts de la fameuse rivalité
entre les deux familles et la raison pour laquelle les Skléroi se sont ralliés &8 Romain ler
Lécapénos. A une époque pendant laquelle les Phocas ont été exclus de tout
commandement notable,> les Skléroi ont été enfin promus a des postes militaires
importants en Asie Mineure: avant d’étre nommé domestique des Scholes en 944,6 le
parent de Lécapenos et pere du rebelle Bardas, Panthérios Skleros,” a da, selon toute
vraisemblance, avoir exercé les fonctions du stratége de Lykandos et du stratége des
Thracésiens.8 La rivalité entre les Phocas et les Skléroi ne pouvait qu’étre renforcée
sous le régne de Constantin VII Porphyrogénéte, lorsque le commandement de I’armée
avait été confié aux Phocas et les Skleroi, avec leur rejeton Bardas, n’apparaissent que
juste a I’automne de 956 au modeste poste du stratége de Kaloudia.” Le mariage de
Constantin Skléros avec Sophie, fille du curopalate Léon Phocas, est le seul lien entre
les deux familles et date de la fin du régne de Constantin VIL.10 Mais la rivalité
antérieure s’est avérée beaucoup plus puissante que leur alliance matrimoniale récente;
les Skléroi n’ont pas soutenu Nicéphore Phocas a revendiquer le pouvoir supréme en
963 et ils ne sont mentionnés dans les sources qu’en 970. L’avis que sous le régne de
Nicéphore Il Bardas Skléros avait derriere lui une longue carriére a plusieurs hauts
postes militaires!! nous parait peu probable; par contre, si on se rend compte de 1’atti-
tude de Nicéphore Phocas envers Jean Tzimiskes,!2 Michel Bourtzés ou Isaac

5 Cf. J.-Cl. Cheynet, Les Phocas, dans G. Dagron — H. Mihaescu, Le traité sur la Guérilla (De
velitatione) de 1’empereur Nicéphore Phocas (963-969), Paris 1986, 298.

6 Theophane Continué (Theophanes Continuatus, éd. I. Bekker, Bonn 1838), 429, 15-16. La
mention du domestique IMavenp a attaque des Russes de I’an 941 (Vie de Basile le Jeune, éd. 4. N
Veselovskij, Razyskanija v oblasti russkago dukhovnago stikha, Sbornik Otdelenija Russkago Jazyka
Imperatorskoi Akademii Nauk 46 [1889] 67; S. H. Cross — O. P. Sherbowitz-Weltzer, The Russian Pri-
mary Chronicle, Laurentian Text, Translation and Edition, Cambridge Mass. 1953, 71-72) constitue un
anachronisme évident. Cf. H. Grégoire, Saint Théodore le stratélate et les Russes d’Igor, Byzantion 13
(1938) 298.

7 Cf. J.-CL. Cheynet, Notes arabo-byzantines, dans Agiépopa 6tov N. ZBopdvo, I, Rethymnon
1986, 145-147.

8 J. Nesbitt — N. Oikonomides, Catalogue of Byzantine Seals at Dumbarton Oaks and in the Fogg
Museum of Art, 3, Washington, D.C. 1991, 2.48-49; Vassiliki Vlyssidou — Eleonora Kountoura-Galake —
S. Lampakes — T. Lounghis — A. Savvides, H Mixpd Aclo twv 0epdtov. Epevveg méve otn
YE@YPOPLKY] QUGLOYVOHIN KOl TPOCOTOYPo@ler Tov Bulaviivadv Bepdtov tng Mikpdg Aclog
(7og-110g a.), Athénes 1998, 214 n. 104, 475.

9 Seibt, Skleroi, 30. Cf. N. Oikonomides, Les listes de préséance byzantines des [Xe et Xe
siécles. Introduction, texte, traduction et commentaire, Paris 1972, 267,22, 359.

10 Puisque la fille du couple et future épouse d’Otton II, Théophang, est née en 959/960; cf. O.
Kresten, Byzantinische Epilegomena zur Frage: Wer war Theophano?, dans 4. Von Euw — P. Schreiner
(éds.), Kaiserin Theophanu. Begegnung des Ostens und Westens um die Wende des ersten Jahrtausends,
11, Kéln 1991, 407.

11 Seibt, Skleroi, 29: ,,Fiir die Regierungszeit des Nikephoros (963-969), wahrscheinlich auch
schon davor, sind fiir ihn mehrere hghere militirische Kommandos anzunehmen, mindestens im Rang
eines matplxiog”.

12 Léon Diacre V, 7 (Leonis Diaconi Caloénsis Historiae libri decem, ¢d. C. B. Hase, Bonn
1828), p. 88; Skylitzes (Ioannis Scylitzae Synopsis Historiarum, éd. I. Thurn [CFHB 5], Berlin — New
York 1973), 279, 89-91. Cf. J.-Cl. Cheynet, Pouvoir et contestations a Byzance (963-1210) [Byzantina
Sorbonensia 9], Paris 1990, 327 n. 34.
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Brachamios,!3 on aurait beaucoup de mal a accepter que Bardas Skléros avait une
présence continuelle ou alors pas entravée aux champs de bataille entre 963 et 969.14

A la carriére de Bardas Skléros a des postes militaires sans influence décisive
pour le contréle de I’armée!> mit fin sa nomination a la nouvelle fonction de stratélate,
créée en 970,16 qui, pourtant, était loin de conférer a ce gendre de Jean Ier Tzimiskes
toute puissance. Les événements tendent a confirmer le fait que, dés le début de son
régne, Jean Tzimiskes avait pris toutes les précautions, afin que les Skléroi ne puissent
pas réaliser leurs ambitions, qui devenaient d’autant plus inquiétantes par le fait que le
nouvel empereur n’avait pas de descendants, méme pas de frére vivant.

Une premiére remarque que 1I’on pourrait faire sur ce sujet, est que Jean Tzimiskes,
tout en envoyant contre les Russes et leurs alliés Petchénégues et Hongrois Bardas
Skléros et son frére, le patrice Constantin,!” leur désignait comme secteur de leur activité
militaire les Balkans, c’est-a-dire la méme région ou avaient été actifs leurs ancétres du
début du IXe siecle jusqu’au régne de Léon VI; en méme temps, il leur confiait la tiche
d’annuler les conséquences facheuses de la politique de Nicéphore II Phocas, qui avait
engagé les Russes comme alliés de I’Empire contre la Bulgarie.!8

Le danger russe provisoirement écarté, Bardas Skléros fut envoyé en Asie
Mineure pour tenir en échec Bardas Phocas qui, s’étant enfuit d’Amasée, avait
regagné la Cappadoce et rassemblé une armée a Césarée.!9 Aussitot apres
P’arrestation du rebelle, Jean Tzimiskés ordonna 1’exil de Phocas dans I’ile de Chios
et le passage de son stratélate en Europe, ou il devait passer 1’hiver.20 Cette mention

13 J.-Cl. Cheynet, Trois familles du duché d’Antioche, dans J.-CL Cheynet — J. F. Vannier,
FEtudes prosopographiques [Byzantina Sorbonensia 5], Paris 1986, 19 et 58.

14 On pourrait, peut-étre, songer et a une demi-digrace des Skleroi apres la destitution de Jean
Tzimiskes vers 965; cf. Viyssidou, Apiotokpatikég owkoyéveteg, 181.

15 Cheynet, Pouvoir, 325.

16 Léon Diacre VII, 3, p. 117; Skylitzes, 288, 11-12; Zonaras XVII 1, 20 (Ioannis Zonarae
Epitomae Historiarum libri XIII-XVIIL, éd. Th. Biittner-Wobst, Bonn 1897): 111, p. 523. Cf. Oikonomides,
Listes, 332. En ce qui concerne la promotion de Bardas Skléros au rang du magistre sous le régne de
Nicéphore I (cf. Seibt, Skleroi, 29), par les sources citées il s’ensuit qu’il était déja magistre, lorsqu’il fut
nommé stratélate au printemps 970, mais la possibilité qu’il fit honoré avec ce titre juste aprés
I’avénement de Jean Tzimiskés ne doit pas étre exclue.

17 Léon Diacre VI, 11-13, pp. 107-111; Skylitzes, 288, 23-291 ,4.

18 Léon Diacre 1V, 6, p. 63; Skylitzes, 277, 27-37. Cf. aussi Yahya (Histoire de Yahya-ibn-Sa’id
d’Antioche, Continuateur de Sai’id-ibn-Bitriq, éd. et trad. par /. Kratchkovsky — A. Vasiliev, Patrologia
Orientalis 18 [1924]), 833 [désormais Yahya I]. La politique purement hostile de Nicéphore Phocas
envers la Bulgarie se manifesta pendant I’hiver 966/967, lorsque I’empereur maltraita les ambassadeurs
bulgares (Léon Diacre IV, 5, p. 62). Les missions diplomatiques byzantino-bulgares de 968 (Liudprandi
relatio de legatione Constantinopolitana XIX [éd. J. Becker (Scriptores rerum Germanicarum in usum
scholarum ex Monumentis Germaniae Historicis separatim editi), Hannover — Leipzig 19153 (réimpr.
1993)], pp. 185-186) et de 968/969 (Léon Diacre V, 3, pp. 79-80) ont eu lieu, lorsqu’apres la trahison de
Kalokyros (Skylitzes, 288, 96-5), les Russes devinrent I’ennemi commun et fort menagant pour les deux
états. Cf. J. Karayannopoulos, Ol Bolavtivo-Bovdyopikec oyéoelg o1d £t 963-969 (Xpovoroyikeg
nopotnproelg), Alntuyo 4 (1986-1987) [= Q1. Agiépwua eig Giuseppe Schiro] 183-199.

19 Léon Diacre VII, 1, pp. 112-113; Skylitzes, 291, 5-292, 16.

20 Lé¢on Diacre VII, 8, p. 126: .., &g v Edpdmny d1& 100 ‘EAAnomdviov Siamepdv,
YEWLEPLOVVTOL TTPOG TO EKETOE YEUAIIDL, ... .
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de Léon Diacre précise que la révolte de Bardas Phocas fut matée vers I’automne
970; Bardas Skléros se trouvait donc dans les Balkans avant novembre de la méme
année,?! tandis que les nouvelles hostilités avec les Russes ne commencérent que
quelques mois apres, en avril 971.22 11 est hors de doute que le danger russe était
particulierement alarmant?3 mais, peut-étre, pas une raison suffisante ou alors aussi
impérative pour justifier le rappel immédiat de Skléros d’Asie Mineure. A ceci il
faudrait rappeler que des hostilités avec les Arabes avaient éclaté a la frontiére
orientale de I’Empire pendant I’hiver de 970/971,24 mais ’empereur avait confié la
conduite de la guerre au stratége du théme de Mésopotamie et au fort expérimenté
patrice Nicolas, I’un de ses plus fideles eunuques.25 Stratopédarque d’Orient ou alors
domestique des Scholes d’Orient,26 Nicolas était le chef supréme des troupes
orientaux; sa nomination, juste aprés le passage de Skléros en Europe, dévoile d’une
fagon plus ou moins claire la décision de Jean Tzimiskés de ne plus confier le
commandement de 1’armée micrasiatique qu’a de personnes nouvelles qui étaient
loin a revendiquer le pouvoir.

Au soupgon que la menace des Russes et la nécessité urgente de leur
refoulement hors de Balkans ne dominaient point au choix de personnes par Jean
Tzimiskes peut étre ajoutée 1’énumération des illustres fonctionnaires, cités a I’occa-
sion des campagnes menées en Occident. Mis & part I’ancien serviteur de Nicéphore
Phocas, le patrice et stratopédarque Pierre,27 le proédre et parakoimomeéne Basile

21 Date du mariage de Jean Tzimiskés avec la porphyrogénéte Théodora, un fait mentionné
aussitot apres la repression de la rébellion de Phocas; cf. Léon Diacre VII, 9, p. 127; Skylitzes, 294, 94-2;
Zonaras XVII 2, 15: II1, p. 527. Cf. aussi Yahya I, 830.

22 Cf. Fr. Délger, Die Chronologie des grossen Feldzuges des Kaisers Johannes Tzimiskes gegen
die Russen, Byzantinische Zeitschrift 32 (1932) 292; H. Grégoire, La derni¢re campagne de Jean
Tzimiskés contre les Russes, Byzantion 12 (1937) 267-276.

23 L¢on Diacre VII, 9, p. 126: OVtot ydp, tv &nd tiig Edpdnng 0¥ otpatnidton Bdpda
Stoyvévieg amopoty, ..., 10 péyioto Popoiovg Eotvovio, aipvidiovg éneEeddoelg molovpuevoL, Kol
v 1@V Maxeddvov Antldpevol kol dnodvieg deeldmdg: .. .

24 Cf. M. Canard, Histoire de la dynastie des H’amdanides de Jazira et de Syrie, Paris 1953, 837;
P. E. Walker, A Byzantine Victory over the Fatimids at Alexandretta (971), Byzantion 42 (1972)
431-440. Cf. aussi W. B. P. Saunders, The Aachen Reliquary of Eustathius Maleinus, 969-970,
Dumbarton Oaks Papers 36 (1982) 215.

25 Léon Diacre VI, 8, p. 103: v 8¢ ye opunv 1@v Ayopnvdy 13 10V ‘Edwv 6TpoteLHaTtmv
nopotdEel dveyoitice, Nucordov 10U IMatpikiov otpatnyodviog: dcye olkelog BV onddwv 1@ Po-
GUAET, dumerploy 8k TOAATG HEAETNG TV TOAADY &yddvav xéxtnto. Skylitzes, 287, 85-87: énepye 8¢
dpyovio Tol SAOVL GTPOTOV HETH Kol duvipeny dAAmv TOv matpikiov NikdAaov, €va dvio tdv
drelopévoy adtd edvooywv. Cf. R. Guilland, Recherches sur les institutions byzantines, I, Berlin —
Amsterdam 1967, 172.

26 La possibilité que Nicolas était stratopédarque d’Orient peut étre confirmée par la présence de
I’eunuque Pierre a cette époque-la au front balkanique comme stratopédarque de 1’Occident. Mais aussi
I’hypotheése de H.-J. Kiihn (Die byzantinische Armee im 10. und 11. Jahrhundert. Studien zur Organisa-
tion der Tagmata [Byzantinische Geschichtsschreiber. Erginzungsband 2], Vienne 1991, 147-148) que
Nicolas fut promu domestique des Scholes d’Orient, fonction jusqu’alors inaccessible aux eunuques
(Oikonomides, Listes, 135, 9-10), est renforcée par la nomination de Pierre au domesticat des Scholes de
I’Occident peu apres; cf. note suivante.

27 Selon 1. Jordanov (Molybdobulles de domestiques des Scholes du dernier quart du Xe siécle
trouvés dans la stratégie de Preslav, Studies in Byzantine Sigillography 2 [1990] 203-206), en 971, au
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Lécapénos, le magistre et peut-étre stratége de Macédoine Jean Kourkouas et le
patrice Romain Lécapénos combattent avec Bardas Skléros et son frére Constantin
contre les Russes.28 Il est donc clair que les Skleroi, les Lécapeénoi et les Kourkouas
combattent ensemble dans les Balkans et, par conséquent, ils sont tous absents du
front oriental. C’est tout autrement que se déroulait I’affaire en ce qui concerne
quelques autres partisans de Tzimiskes, récemment parus sur la scéne politique; il
s’agit de Michel Bourtzes et d’Isaac Brachamios, qui ne sont point mentionnés dans
les expéditions contre les Russes et dont ’activité militaire sous le régne de
Tzimiskeés se situe a Antioche et dans le théme de Chaldée.?9

Plus le temps passait, plus les choix politiques de Jean Tzimiskés devenaient
clairs et concrets, doit-on croire, car on aurait beaucoup de mal a les attribuer a des
causes fortuites ou a les considérer comme imposés par les seules circonstances; la
décision de Tzimiskes de ne pas permettre aux anciennes familles nobles une activité
prolongée en Asie Mineure est confirmée une fois de plus par le déroulement des
événements, lorsqu’a I’automne de 972 I’empereur en personne se met a la téte d’une
expédition contre les Arabes30 et jusqu’en été de 973 a la frontiére orientale se bat un
autre fidéle serviteur de Tzimiskes, le magistre et domestique des Scholes d’Orient,
I’arménien Mélias, sous les ordres duquel se trouve une nombreuse armée.3! Pendant
la méme époque — qui s’étend de 1’été 972 au printemps 974 — Bardas Skléros semble
étre tombé en disgrace; une mention de Skylitzés, comme quoi Skléros eit comploté
contre Tzimiskés32 doit étre en relation avec une mention de Léon Diacre, selon
laquelle le patriarche Basile dit Skamandrénos fut accusé d’avoir comploté pour
remplacer I’empereur par un rejeton d’une grande famille;33 1’on a tenté d’identifier

début de la campagne de Jean Tzimiskes en Bulgarie, Pierre était domestique des Scholes de I’Occident.
Par le fait que Skylitzes (p. 300, 79-80), a I’occasion de 1’attaque contre Dristra, semble traduire d’une
fagon précise la fonction de Pierre — otpatoneddpyng petd Opox®dv kol Maxeddvwy, c’est-a-dire
stratopédarque de 1’Occident —, il est plausible qu’il soit promu au domesticat des Scholes de 1’Occident
peu apres, lorsque Tzimiskés est rentré a Constantinople, laisssant ses stratéges achever les opérations
occidentales. Cf. Letopis Popa Dukljanina, éd. F. Sisi¢, Belgrade — Zagreb 1928, 449-451. Cf. aussi Lj.
Maksimovié, Organizacija vizantijske vlasti u novoosvojenim oblastima posle 1018. godine, ZRVI 36
(1997) 35; S. Pirivatri¢, Vizantijska tema Morava i ,,Moravije*“ Konstantina VII Porfirogenita, ZRVI 36
(1997) 173-176.

28 Analytiquement cf. Seibt, Skleroi, 33-34.

29 Cf. Cheynet, Trois familles, 15, 20. En ce qui concerne Isaac Brachamios, connu comme
stratége de Chaldée par un seul sceau (cf. Cheynet, ibidem, 59), nous croyons que sa participation au
complot fomenté par Tzimiskés contre Nicéphore Phocas rend assez plausible la possibilité qu’il ait été
nommé a ce poste par Jean Tzimiskes. Cf. Viyssidou, Apiotoxpatikég otkoyévetec, 184, 194 n. 89.

30 M. Canard, La date des expéditions mésopotamiennes de Jean Tzimiscés, Mélanges Henri
Grégoire, 1I. Annuaire de I’Institut de Philologie et d’Hist. orient. et slaves 10 (1960) 101-107 [= Idem,
Byzance et les musulmans du Proche Orient, Variorum Reprints, Londres 1976, no XIII].

31 Yahya (¢éd. et trad. par I Kratchkovsky — A. Vasiliev, Patrologia Orientalis 23 [1932]),
353-354 [désormais Yahya II]; Matthieu d’Edesse (Chronique de Matthieu d’Edesse continuée par
Grégoire le prétre, trad. par E. Dulaurier, Paris 1858), 12-13. Cf. H. Grégoire, Notes épigraphiques. VII:
Melias le Magistre, Byzantion 8 (1933) 79-88. Cf. aussi Canard, H’amdanides, 842; Nicole Thierry, Un
portrait de Jean Tzimiskeés en Cappadoce, Travaux et Mémoires 9 (1985) 477-484.

32 Skylitzes, 314, 62-64.

33 Léon Diacre X, 2, p. 163.
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Iillustre complice du patriarche — qui demeure toutefois anonyme — avec Bardas
Skleros.34

Méme dans le cas ou nous considérons comme véridique la version, selon
laquelle Skléros avait été trempé dans I’affaire du patriarche, le fait que la déposition
de Basile Skamandrénos eut lieu a la mi-aotit 97335 tandis que la disgrace de Skleéros
avait commencé un an antérieurement36 nous permet de rechercher ailleurs la cause
majeure de la déchéance de Skléros. A notre avis, I’éloignement suivi par la rupture
entre ’empereur et son stratélate peuvent avoir pour cause le fait que, une fois
délivré de la menace des Russes mais aussi des Phocas, Jean Tzimiskés mit a nu le
motif, pour lequel il avait eu recours aux services de Skléros en dévoilant sa décision
de ne plus confier aux Skléroi le commandement de nombreuses et importantes
troupes micrasiatiques, qui pourraient, certes, devenir un appui sinon un renfort a
leurs ambitions. Ainsi quelques choix de personnes qui, au début du régne de Jean
Tzimiskes semblent avoir été imposés par les circonstances, s’avérent a partir de 1’an
972 comme absolument conscients sur le plan politique et bien élaborés d’avance.

En ce qui concerne la restitution de Bardas Skléros a la fonction de stratélate
d’Orient, il est a remarquer qu’elle a eu lieu apres le printemps de 974, c’est-a-dire
aprés que Mélias mourut en captivité;37 en plus, dans les deux expéditions menées
contre I’Arménie et la Mésopotamie et contre la Syrie, en 974 et en 975
respectivement, en téte de I’armée était I’empereur en personne.3® Selon toute
vraisemblance, aprés une absence de presque cing ans du front oriental, Bardas
Skleéros participa a la seconde campagne en tant que commandant supréme aprés
I’empereur,3® mais les précautions prises par Tzimiskés afin que Skléros ne
s’emparit pas de 1’armée sont évidentes. A une période pendant laquelle 1I’empereur
avait perdu quelques uns de ses fidéles serviteurs, comme Mélias, et en puisant,
peut-étre, des legons utiles a sa propre expérience du temps ou lui-méme était tombé
en disgrace sous Nicéphore Phocas, c’est-a-dire a une époque ou ce dernier était
dénudé de ses appuis, si puissants jadis dans I’armée byzantine,#0 Jean Tzimiskés
préféra que Bardas Skléros, toujours suspect de fomenter une révolte,4! fit actif au

34 Seibt, Skleroi, 35. Cf. Kalliopé Bourdara, KoBoclwolg Kol TUPOVVIG KOTO TOVG HEGOVG
Bulavtivodg xpdvovg. Makedovikn dvvacteia (867-1056), Athénes 1981, 91.

35 Chronologie établie par J. Darrouzés, Sur la chronologie du patriarche Antoine III Stoudite,
Revue des Etudes Byzantines 46, 1988, 55-60.

36 Sinon plus tét, puisque la derniére information dont nous disponsons concernant son activité
militaire date de la fin de juillet 971. Cf. Seibt, Skleroi, 34.

37 Yahya 11, 354. Cf. Canard, H’ amdanides, 842.

38 Léon Diacre X, 1-2, 4-6, pp. 160-163 et 165-168; Matthieu d’Edesse, 15-23. Cf. D. N.
Anastasievié, Die Zahl der Araberziige des Tzimiskes, Byzantinische Zeitschrift 30 (1929/30) 400-405.
Cf. aussi Canard, Expéditions mésopotamiennes, 101-108.

39 Cf. Seibt, Skleroi, 35.

40 Léon Diacre attribua I’assassinat de Nicéphore Phocas a I’hybris de ceux qui s’étaient
distingués aux champs de bataille. Cf. Léon Diacre V, 3, p. 80: 13n yép Tiveg edmporylong EmiBdveg kol
KoTo TG Loy og eddokiunoovteg, 8e0g Avelmelv abTovg 0dk Evapknoay, eig adtnv Ty Tpdvorav
gEvBploaviec.

41 Skylitzes, 314,61-62: ... Bdpdov pdyiotpov tov Zrhnpdv, del 1§ Bacirele épedpevovia
kol $1d Tavtog Ty dnoctaciov Gdivovia ... .
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front oriental sous une surveillance discréte; ceci valait mieux que de lui imposer une
attitude ouvertemnet hostile.

En guise de conclusion et tenant compte de I’activité militaire de Bardas
Skléros entre 970 et 976, nous croyons que Jean Tzimiskés eut recours aux services
des Skleroi uniquement pour pouvoir annuler la politique de Nicéphore II envers les
Russes et, par la méme tactique, éviter le danger d’un retour des Phocas au pouvoir.
Ces deux buts étaient les seules ambitions politiques que Jean Tzimiskés et son
stratélate partageaient en commun; leur accomplissement scella leur accord politique
en lui mettant une fin en méme temps.

S’étant proclamé empereur conjointement avec les fils de Romain 11, Basile II
et Constantin VIIL42 et ayant épousé la porphyrogénéte Théodora,*3 Jean Tzimiskés
n’aspirait pas uniquement a la légitimité dynastique. Son attitude envers les illustres
représentants de 1’aristocratie militaire de province et, plus particuliérement, envers
les Skléroi, c’est-a-dire les plus menagants des militaires pendant cette période, le
rangea parmi ceux qui cherchaient a restaurer la dynastie macédonienne au pouvoir.
Mais une telle perspective ne coincidait, certes, avec les ambitions politiques des
Skleroi, empressés de jouer le méme role que les Phocas, comme il fut établi par la
suite. A ce désaccord politique de principe entre Tzimiskes et les Skléroi, devrait-on
attribuer la disgrace de Bardas Skleros pendant deux ans au moins et son activité
militaire succédannée au front oriental sous une surveillance discréte.

A la décision plus ou moins consciente de Jean Tzimiskés de ne pas permettre a
son stratelate une activité prolongée en Asie Mineure, doit étre attribué le fait que
Bardas Skléros n’acquit dans 1’armée byzantine que des appuis bien modestes.
Malgré les mentions des sources que Skléros était bien aimé par ’armée#4 et la
prétention de Skylitzés que Basile Lécapénos était celui qui essaya d’affaiblir son
autorité en le nommant duc de Mésopotamie en janvier 976,45 le fait qu’il a di avoir
recours au soutien arabe et arménien pendant sa rébellion46 et qu’il dut combattre

42 Léon Diacre VI, 1, pp. 93-94; Skylitzes, 284,93-1.

43 Cf. plus haut, n. 21.

44 Skylitzes, 315,90-91: dnd mavtdg, ¢ émog &imely, 100 6Tpatod eLANBelc, ...; Psellos,
Chronographie I, 5 (Michel Psellos, Chronographie, ¢d. E. Renauld, Paris 19672): 1, pp. 4-5 = (Michele
Psello, Imperatori di Bisanzio [Cronografia], éd. S. Impellizzeri, [Milan]: Fondazione L. Valla 1984) I, p.
14: xod 10 6TpaTIOTIKOV Gy cVVVEDOV XV Tpdg 10 Eielvov Bovinua. Cf. aussi Zonaras XVII 5, 9:
II1, pp. 539-540.

45 Skylitzes, 314,67-69: ... coppépov elval 1 Poctrelo kol dopadis évéuice [Basile
Lécapénos] 10 moAb 1thg duvdpeng dxpotnpidoot kol &oBevéstepov obdtov [Bardas Skléros]
&moeNvocBot TPOg THY VTOTTEVOLEVNY &nocTaciay. Avec sa nomination comme duc de Mésopotamie
Bardas Skleros fut sans doute dégradé mais non pas affaibli en ce qui concerne sa puissance réelle dans
I’armée byzantine. Contrairement, en ’envoyant au berceau de sa famille, a la région unique ou il
disposait et pouvait facilement trouver des appuis puissants, Basile Lécapénos fournissait a Skléros tous
les prétextes nécessaires, que jusqu’alors il n’avait pas, pour se révolter. Cf. Viyssidou, AptoTokpoTIKEG
owkoyéveleg, 191-200.

46 Skylitzes, 316,10-27; Zénaras XVII 5, 12: 111, p. 540; Yahya II, 398. Cf. N. Adontz, Etudes
Armeno-byzantines, Lisbonne 1965, 150 et 232; Seibt, Skleroi, 37-38. Cf. aussi Hr. Bartikian, Les
Gaurades a travers les sources arméniennes, dans L’ Arménie et Byzance. Histoire et culture [Byzantina
Sorbonensia 12], Paris 1996, 22.
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sans cesse plus d’un an pour contréler la majeure partie de 1’Asie Mineure4?
viennent justifier le jugement de Michel Psellos que Skléros s’appuyait plutot a son
génie militaire qu’aux effectifs de son armée.#® L échec de Bardas Skléros au cas ou
il aurait aspiré au pouvoir supréme, avait été soigneusement préparé par Jean
Tzimiskés qui n’a pas donné a son gendre une seule occasion dans sa carriére pour
acquérir une influence décisive dans I’armée.

Bacuauxu H. Baucudy

JOBAH I HUMUCKUIJE U BAPJJA CKIJINP:
CJIVHAJ JEJHOI' JUCKPETHOI' HAJI3OPA

[Iperxomna xapujepa Bapne Crimpa, ca qocrojaHcTBuMa 0e3 ojitydyjyher 3Ha-
4aja 3a KOHTPOJIY BOjCKe, 3aKJby4YCHA je HEeroBUM MMeHoBameM 970. ToanHe y HOBH
YUH citipaitiviaitia. Imak, nako mMarucrap u 3et JoBaHa [{uMmuckuja, 6o je najaexo oj
Tora aa mocrane ceemohaHn. M3 BojHuukor aenoBawma Bapae Cxiupa usmehy 970. u
976. npousnasu na je l{umuckuje nmopepaBao CkiupuMa ciyx)0e UCKIJbYIHBO Ja OH
obecHaxxno nonutuky Huhudopa 11 doke npema Pycuma u na 6 MOHAIITHO TTOCIIe-
JILe TIPETXOTHOT 3aXBaTama Biaactu o1 crpaHe ®oka. OBa jBa 1usba Ouia Cy jeinHe
3ajeIHNYKe TIOJUTHYKE akirje [[MMUCKHja ¥ ’eroBor cTpaTuiiaTa, Ydje je HCIyHhehe
03HAYMIIO Kpaj HUXOBE IMOJUTHYKE Capaibe.

[Ipornamren 3a napa 3ajento ca cunoBuma Pomana I, Bacunujem II u Koncran-
tuaoM VIII, u oxemen nopdupoponnom Teomopom, JoBan Llumuckuje HUje BOIMO
padyHa caMoO O JUHACTUYKO] 3aKOHUTOCTH. Fhberosa oJUIy4HOCT J1a HE JO3BOJH Jajbe
jauame apucTOoKparckux kyha, Koje OM UM JIOHENO KOMaHAy Haj 3HayajHUM MaJo-
a3MjCKUM BOjCKama, YBPCTHIIA ra je Mel)y oHe KOjH Cy ce 3ajarajiu 3a yCIoCTaBJbarbe
BiIacTu MakeJoHCKe TuHacTHje. TakBa nmepcrneKkTuBa, Meh)yTUM, CUTYpHO HUje Ouia y
CarjlacHOCTH ca TOJUTHYKUM amMOunujama CKJIMpA, W3Y3€THO CIPEMHHUX Ja UMajy
UCTy ynory kao u doke, mro ce yop3o u mokaszano. OBOM MOJUTHUYKOM Hecarjacjy
m3mely Humuckuja n Cxunpd Tpeba npunucaTd ¥ HEMHJIOCT y Kojy je mao Bapna
CxJiip TOKOM BHIIE O[] IBE F'OJMHE U, [IOTOM, HErOBY BOJHUUKY JeJIaTHOCT Y MaJoj
A3HjH, MOCTaBJBEHY MOJ JUCKPETaH HAA30p.

VY cBecHoj ommyr JoBana LluMuckuja fa mTo je Bume MoryhHO OorpaHHYH BOj-
HUYKO JICJIOBak¢ CBOT cTpaTmwiaTa y Mamoj A3uju Tpeba TpaKUTH y3pOK HeMmohu
Bapne Cknupa ga 00e30eu CHaXXHY MOAPIIKY y pelloBUMa Bojcke. Tako je moTomu
Heycnex Bapae Cximpa ga ce JOMOTHE BpPXOBHE BiacTH OHO, y CTBapH, J00Opo mpu-
MPEeMJbEH HEKOJIMKO T'OJIMHA paHUje.

47 Du printemps 976 jusqu’a ’automne 977; cf. Cheynet, Pouvoir, 29, 330, 332 n. 61.

48 Psellos, Chronographie 1, 24: 1, p. 15 (Renauld) =1, p. 34 (Impellizzeri): O%t0¢ TOLY0POVY O
avnp, &1 kad Tiig 100 Pokd (epdg kKol duvdpeng Adttmv 880Kkel, ALY Td Te £lg GTPATYIKOTETNY
BovAny kol mopdtaily detvétepog Ekelvov kol motkiAdtepog éyvopilleTo ... .
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BJIAJJA CTAHKOBHWH

HOBEJIMCUM KOHCTAHTUH, MUXAWJIO V
1 POJI TTIA®JIATOHALIA

Aticiipaxii: Kpatka BnagaBuHa Muxamna V Kanadara (neuembap 1041 —
anpuin 1042) ycnoBuiia je Jia mojaly o BeroBoM J0JIACKY Ha BJIACT, OAHOCY MpeMa poha-
MMa, IpUIagHuInIMa eernoca Iadnaronana u, KOHAYHO, CBPraBamby, OCTAHy PA3INIUTO
3a0erexeHN KOJ BU3aHTU]CKUX Iicana. IbixoBoM JieTaJbHOM aHAIN30M CTHYE CE jacHUja
CJIMKa O OHOCY yHyTap camor poja Iladuaronana, BUXOBOM CTHLAKY BIACTH, ajld U O
OMIITHjUM TEHACHLIMjaMa €BOJIyLMje BU3aHTHjCKOT IpyIITBa nociae cMpTu Bacunuja I1.

Anpuna 1042. ronune, mociie caMo YeTUPHU Mecella BiiaJlaBuHe, ap Muxaunio
V, 3Ban u Kanadar, 30aueH je ¢ npecrona y BatpeHoj no0yunu Lapurpahana. Ympkoc
Oery y CTyaujcku MaHacTUp U Op30M 3aMOHAlllelhy Y MOKYIIAjy Ja ce TUME CIacH
Oeca MPECTOHUYKOT OuMOCd, OH j€ OCIIEIJbEH 3ajeTHO ca CBOjUM pohakoM, Hoseaucu-
mom KoncrantunoMm. Cynouna Muxamna V Kanadara u meroBa KoOHayHa Iponact
nociie 1mopasa, ocjernbehba U U3THAHCTBa, OMJIa je TECHO MOBe3aHa ca CyJJOMHOM YH-
TaBOT KEroBOT poja — poaa [ladnaronana — kojem je npumnasao 1o KeHCKOj JINHUjU.
Bp3u najg oBor BacuieBca, Hako je 6opOa oKko Hapcke manaTe Ouia )KEeCTOKa U OJIHeIa
MHOTO KHBOTa,! ocrao je y cehamy Busantunana kao n1o0pa mapagurMa 3a mpoMeH-
JbUBOCT M HECTAJHOCT CyIOHMHE, NpeJCcTaBibajyhul HCTOBpEeMEHO U J00py ONOMEHY
CBUMa KOju O Ce MOIJIM MOTOPAUTH yBepeHomhy y cBojy 106py 0.2 YIIpKOC xHu-
BoM cehamy Ha Taj norabaj, Busantujcku nucuu XI u XII Beka, Koju Cy CBU MUCAIH
OapeM HEKOJHKO JelleHHja HAKOH 30auuBamba Muxauna V, pa3iukyjy ce MehycoOHO
y OIUCY BayKHUX Joralaja y npectoHuiu anpuwia 1042. ronune. Yak u BuIIE 0] TOra,
OHHM MIPEHOCE PA3IUYUTE BECTH O IOPOJUYHUM ofHocuMa [laduiaronana, o HaUMHY Ha
Koju je Muxamio V mpey3eo BIacT y cBoje pyKe, U O [[apeBOM YKYIIHOM OJHOCY Ipe-
Ma HajMONHHMjUM 4YJaHOBHMa HErOBOT PoOJa.

I Cxunuia kaxke 1a ce mpUYaio Ja je MOTHHYIO I0 TpU Xuibazae Jbyad, Scyl. 419.
2 Kekasmen, 236; 286-288; Scyl. 421.
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3ajenno ca miamuM BacuieBcoM Muxamnom V KamadaTom Ha mapurpaackom
Tpry Curma (y 3anafiHoM Jejly IpecToHuIe, Ha paBiy Mece on CTynuja Ka LEHTPY)
oclenJbeH je u HoBenucuM KoHCTaHTHH, jequHu npunaiHuk pona [ladmaronama ko-
Me je Muxauno V 010 HaKJIOWkEH M YHja Ta je MOJpIIKa J0 camor Kpaja mrutuia. ['o-
BOpehn 0 BUXOBOM OCIETUbEbY, BU3AHTH]CKH ITUCIH Hajuenrhe CIIOMHIbY pa3InIuTO
npxame Muxamna u KoHcTaHTHHA TIpel, y TUM TPEHYIHIMa, CAaCBIM H3BECHOM H He-
U30C)KHOM Ka3HOM OCJCIUbeha. Y CKIAAY ca BUXOBHM YKYIIHHM CynoM o0 Muxamry
V Kanadaty, OHH HCTHYY KakKo je MIIaH — Taia jOoIl YBEK Lap — MOJIMO, KyKao U
NPEKIHUBHAO, JIOK je 1heroB 3£10¢ KOHCTAHTHH J0CTOjaHCTBEHO TIOHOCHO YUTAB J0Ta-
haj. Behuna pomejckux mcropuyapa He ojapehyje Ommke creneH cpoicTBa m3Mmely
Muxaunna V u HoBenrcuMa KoHCTaHTHHA, TIOIITO 32 THME HUje HU Ouio notpede. U3
BUXOBUX PaHHMjUX CIIOMHUbakha jaCHO MPOU3Ja3u Ja je HoBenucuM KoHCTaHTHH OHo
jenan ox Opahe Iladuraronana, ocranux yjaxa Muxamna V: Joana OpdanoTtpooda,
napa Muxaumna IV, Hukute u Hajmnaher I'eopruja.3 Jeaquno ce Muxauno Aramujar
U3/IBaja CBOjUM MPELUU3HUjUM oJpehuBameM poaOMHCKUX OAHOCA. Y CBOM CyMapHOM
nperieny napurpaacke nodyne us anpuia 1042. roauHe, OH UCTUYE JIa j€ MPECTO-
HUYKHU oumoc u3Bykao u3 [Iponpomoe 1pkBe CTynujckor Manactupa Muxaunna V,
MOCaJINo ra Ha Marapia u kaoa cy citiueau 0o Cueme obdjasmena je napedba Aseyciiie
(iuj. Teodope), 3ailoeedajyhu da ce 0Omax uckoiuajy ouu rvemy (oDTOV) U He2080M
citipuyy (TatpodEAPOV oDTOV) HoGeaucumy.4 ATanujaT Ha OBOM MECTY HHje JKeJIeo
Jla CIIOMUELC IMEHA, ¥ TAME Ha HEKH HaYWH HApyIIU CKIaj omuca, npedepupajyhu na
ynotpeOoM 3aMeHHIIa Hapalujy Npudamxu Op3uM u OypHUM JorahajuMa y mnpecrto-
HUIM O] IIpe BHILIE JelieHHja. 300T Tora U He UMeHYje Ageyciliy Koja je uzaana Hape.-
Oy 0 oclerbey, U TEK Ce U3 KOHTEKCTa pa3abupa aa je ped o Teogopw, mTo MOTBp-
hyjy u npyru BH3aHTHjCKM HCTOpHYapu. Yak ¥ y HAcTaBKy Ipuue OH m30erama ja
ynorpeOu UMeHa, Ia Tako camo Kaxe jaa je osaj (1j. KoncranTun) 6uo mwemy (1j. Mu-
xamny V) capaJHHK U CaydeCHUK, HCTOBPEMEHO U IIoMarad U YYeCHUK y 3ajeTHIYKO]
janHoj cynOunu. Taj AtanujatoB nogarax aa je HoBeiaucuM Koncrantun 0uo citipuy
a He yjax Muxauna V, Mopa ce IpUIucaTH OMalIlll UCTOpUYapa, KOju je U3 HEKOT
pasiora, MOXJia ce TIOBEBIIH 32 CTHJICKUM IIPU3BYKOM CBOje MpHUUE, U3TYOHO U3 BU-
na ctBapHe pobhauke omHoce Mmuxamna V m Koncrantmra. Mako Atammjat Huje
CKJIOH TaKBHM TpeIIKama, OUUTIICIHO je /12 je TOMajo 3aMpIlieHa TOPOJUIHA CUTYya-
muja Muxamna V, Kao U Beroba KpaTka BiIaJlaBUHA TIPENyHa YCKOMEIIaHUX OJHOCA
ynpaBo y eenocy Ilapmaronana, nonpunena aa HoBenucuM KoOHCTaHTHH 0of yjaka
nocrane ctpull Muxamna V. Muxauny Aranujary je, 6ail Kao U CBUM OCTalUM Po-
MEjCKUM MucIuMa, Ouiao 1o0po mo3Haro aa je muaau Muxauno V 6uo cecitipuh Jo-
BaHa Opdanorpoda u Muxauna IV u na je dyeo spemena npe CMpPTH OBOT TIOCIE-
eI HOCHO I[e3apCKO A0CTOjaHCTBO.S OCTany BH3AHTH]CKH MHCIH OOMYHO HAaBOJE
camo 1a je Koncrantun 6uo 3etog Muxamna V, 1ok jeauno Josan 3oHapa Oinke
objammasa cpoacTBo usmehy Muxamna V Kanadara u vexor uinana pona [ladmaro-
Haua, ofHocHO JoBaHa Opdanorpoda, uctuuyhu aa je osaj 6mo Muxauny V yjak

3 Scyl. 390. Psello, Cronografia, 192; 232.
4 Attal. 17. 11 sq.
5 Ibid. 10. 21 sq.
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(LNTPGdEAPOG).0 Vkonuko 6u HoBenucuM KOHCTaHTHH, Kao Koi Atamujara, OUO
cimipuy Muxauna V Kanadara, nakie 6par merosor oma Credana ,,Kanagpara®, yura-
Ba ciuka o nopogunu Ilagaaronana, o BUXOBOj CHa3U U HAUUHY BlaJaBUHE OU Ouia
npomMemeHa. To Ou 3HAYMIIO Jla ce MITaJiu Lap, U MHa4Ye HeCKIIOH pody [ladnaronarna,
MOTIIYHO OKPEHYO TPaXkeiby NMPHUCTAINIA Y CBOjOj POAOMHH ¢ oueBe cTpaHe. Mako 6u
HEKH CJIEMEHTH HeToBe monnTHKe npema lladmaronmnma, kao n peakunja Ha wy Jo-
BaHa Opdanorpoda o uemy he OUTH peun KacHHUje, MOTJIM HABECTH Ha TaKaB 3aKJby-
YaK, YUHU C€ J1a CKCIUTHIUTHH MOJAlH CBUX OCTAIMX BU3aHTH]CKHX HCTOpPHYApa OIo-
BpraBajy ATaiujaToB McKa3, nMoTBphyjyhu Tume na je HoBenucum KoHcTaHTHH OMO
yjax Muxaunna V, 0par merose mMajke Mapuje.

Hogenmcnm KoHCTaHTHH je TIATHO OCNETUbEH-EM U M3THAHCTBOM CBOj€ CBpCTa-
Bame y3 cecTprha Muxamna V, a HacCynmpoT CBOM eeHocy, KOME je 0Baj OKpeHyo Jieha,
3a00paBHUBIIN Jla CE y3AMUTrao IO caMor BpXa BJAcTH 3axBaJjbyjyhm ympaBo pohaukoj
nojpuu. On cBux llagaaeonaya, jenuno je KOHCTaHTHH yKHUBAO MOBEPEHE MIal0T
apa, Koju My je M JOJENIHO jeAHy oX HajBumux Tutyna y LlapctBy. Ilocne tutyne
1e3apa, HajBUILEe 110 paHTy, KOja HHje HU NpUiIndnia ctapujeM KoHCTaHTHHY MOIITO
jé Taja yriaaBHOM O3HadaBaja HACIEJHMKA NPECToJa, Kao MITO MOKaszyje M IpuUMep
camor Muxawnna V, Haja3uia ce HEMOCPEAHO TUTYa Hogeaucuma. OHa je 3ay3umalna
(haKTHUKN APYro MECTO y XMjepapXHju BU3AHTHjCKUX THTyJa (He pauyHajyhu mapu-
IPaJCKOT maTpujapxa), a momro KOHCTaHTHH Kao eBHYX HH Y KOM CIyd4ajy HHje MO-
rao MOCTaTH BACHIIEBC, OHA je 3alpaBo OWIia HajBHINA TUTYIA KOjy je MOTao moHeTH.’
O nperxoaanM KOHCTaHTHHOBUM TUTYJIaMa 3a BpeMe BIIaJlaBHHE HEroBor Opara Mu-
xauna IV 3HaMO HajBUILIE HA OCHOBY HETOBUX I€4aTa, KOjH IOKAa3yjy jelHY 3aHH-
MJBbUBY, OypHY M yclieliHy kapujepy. He moxe ce ca curypHomhy yTBpAUTH KOjy je
TUTYILy Hoco KOHCTaHTHH y BpeMe Kaja je mocie CMPTH CBOT cTapujer Opata Huku-
Te, BepoBaTHO jour TokoM 1034. rogune, mocTao 1ykc AHTHOXHje. Tek HaKOH TPH ro-
IMHE, KaJa je mociao Tpyne y nomoh omcennyToj Execnt m HakoH Tora mocTao u J0-
MECTHK CXOJIa HCTOKa, jaBJhajy Ce JBa HEroBa reyaTa, Ha KOojuMa Beh HOCH BHCOKE
tutyne. Ha crapujem nedary KoHCTaHTHH je Giaiipukuje, dpeiio3uil, geciliapx u 00-
Mmeciiux uciioka.8 JequHO WTO ce ca curypHoirhy MoXe yTBPAWTH jecTe terminus

6 Zon. III, 605. 5. sq. Tako n y KpaTkum XpoHuKaMa Koje roBope o mooyHu u3 anpuna 1042, ro-
nune, Kleinchroniken I, Chr. 16, 166/ 12, u Xurujy csetor Jlazapa "anecuora, Acta sanctorum, Novem-
bris 111, Bruxelles 1910, 540 (ne HaBoau ce KOHCTAaHTHHOBO MMe). ATanujaT Ha APYrOM MECTY y CBOjOj
HcTopuju Tauno Kaxe 1a je uesap Jopan Jlyka 6uo matpdded@og napy Muxauny VI, 184. Jeano on mo-
ryhux oOjarimerma ATannjaToBe rpelike jecte xomoHumHja u3melly HoBenncuma KoHCTaHTHHA, yjaka
Muxauna V u jeqsor oz uerBopuie opahe [lagraconaya, n Koncrantuna nehaka Muxawnna [V, Opda-
HoTpota u ocraie Opalie, 0 kojem fie OuTh peun KacHHje.

7 Oikonomides, Listes, 263. HoBenucum je y3 IpecTOHUYKOT MaTpujapxa, uesapa (Iocie KpyHu-
carmba Muxanna V Huje OWMiI0 HUjeHOT Le3apa), Kyporaiara, Bacuieonaropa (Takohe Huje Omiio Hujen-
HOT' HOCHOIIa OBOTI' JIOCTOJaHCTBA Y TO BPEME) U 30CTe HAaTPUKHje, CEJI0 3a TPIIE30M 3aje[JHO ca ceellium
Hawum yapem.

8 Catalogue of Byzantine Seals at Dumbarton Oaks and in the Fogg Museum of Art, vol. 3, edd.
J. Nesbitt — N. Oikonomides, Washington 1991, 174, No. 99. 5. V BpemeHckU HajONIMXKeM CIIUCKY BU3aH-
THjCKUX TUTYyNa, EckopujanckoM TakTukoHy (971-975), Ha mpBoM MecTy Mel)y maTpukujuma, a oamax
UCIIOJ| JOCTOJaHCTBA MAarucTpa, Halla3u ce dailipukuje, eGHyX u GeciliapX, a UCIOJ hera TUTYyJa Kojy je
HOCHWJIO BHIIE 0c00a dailipukuje, ipeiioszuil, u eecii: Oikonomides, Listes, 263, 294, 299.



30 Bnaga Crankosuh

post quem koju unHM ycreuiHa ondopana Enece 1037. ronune, JOK ce MOXe caMo
MPETIIOCTAaBIhATH KaJla ce KOHCTAaHTHH yCIIeo joIl BUIE Ha BU3AHTU]CKO] XHjepapXuj-
CKOj JIecTBHIHU. 3axBasbyjyhu npyrom cauysanom nedatry Koncrantuna Iladmaronma
3Ha Ce JIa je HOCHO | BHCOKY TUTYIY dpoedpa, Takohe nocne 1037. roqune.” Jlerenma
Ha oBoM revaty norphyje na je Koncranrun [adiaronar octao nykc AHTHOXHjE
TMOIITO j€ TIOCTA0 JOMECTUK CXO0JIa UCTOKA, U Jia Ta je cMpT Opata Muxawuna [V u 3ate-
KJIa Ha TOM TIOJIOXKajy, ca ,,aBocTpykom’* dynkimjom.!0 Tpennsuuje ompehusarme
BpeMeHa kana je Koncrantun [ladmaronan 1o6mo BHCOKY THTYITy IIpoeapa Moke Ou-
TH caMo ycJoBHO. UnHH ce J1a je morojaH TpeHyTak moria outu 1040. ronuna, kana
je Koncrantun ycnemHo u epukacHO OKOH4Ya0 MOOYHY NPOTHUB Hera y MecaHakTH,
noOyHy Koja je Omra cHHXpoHa aroctacuju y Llapurpany u BepoBaTHO U Omia ToBe-
3aHa ca HalopHMa 3a cBpraBame Muxanna IV, anu u ocranux Iladnaronana, ¢ Bia-
cti. Muxauno IV u JoBan Opdanorpod cy ce Ha Taj HAYHMH MOTJIM OJIy>KUTH Miahem
Opary, Koju je Bohy moOymenuka u nocinao y apurpan.!! Byayhu na cy IMadaaron-
U JIOCJIC/THO TOIITOBAIIM HAa4Yell0 CCHUOPHUTETa Y OKBHPY CBOT poja, Moryhe je na je
Koncrantun u npe cMpTH cBor crapujer 6pata Hukure (ympo Beh Toxkom 1034. roau-
HE), KOTa je 3aMEHHO Ha MECTy Aykca AHTHOXU]je, HOCHO HEKY O] BUIIUX (IBOPCKHX,
Tj. €BHYIIKHMX) TUTYJa, Kao WTO je rnociie Hukurune cMptu Hajmuahu Opat ['eopruje
MOCTa0 MPOTOBECTHjap, 3aMEHUBIIHN eBHyXa CHMeoHa, cTapor capagHuka napa Kon-
crantuHa VIII n kacHuje Pomana Aprupa, Koju je MOTUCHYT U TipuHyheH na ce 3amo-
HAlllM y CBOM MaHACTHPY Ha BUTHHUjcKOM Omnumiy.!2 Mako ce oBa MpeTnocTaBka He
MO’KE€ MOTBPJUTH SKCIUTMIUTHUM IOJalMMa U3 U3BOpa, oHa octaje Moryha. [TocebHO
j€ MHIUKaTHBHA CBHYIIKA THTYJA C KOjOM CE jaBJba Ha MPBOM CIIOMEHYTOM II€Yary:
daimpuxuje, dpeiosuiti u eecimiapx, nmajyhn y suny na je Josan Opcdanorpod, mo
CKUIMIIMHOM CBeJloUewY, Y BpeMe BianaBuHe PoMana Aprupa umao TUTYIY #peiio-
suiria.!3 Tlocne mpomene paBHOTexke Mohu y LlapcTBy, i U 'y OKBUPY came MOpPO/IH-

9 Cf. Seibt, Bleisiegel, 125-128, No. 35. Turyna npoezpa je 6umna npsa mehy turynama ,,qpyror
pena‘, 0OJJHOCHO TpBa MOCJE OHMX HaBeleHUX y Hanomenu 7, cf. Oikonomideés, Listes, 243.

10 Tako je cmarpao, nako y3 orpapy, jour Seibt, Bleisiegel, 125. M3naBaun y Les sceaux byzan-
tins de la collection Henri Seyrig, edd. J. — CI. Cheynet, C. Morrisson, W. Seibt (!), Paris 1991, 114, no-
HaBJbajy MulLbee U3 V. Laurent, La chronologie des gouverneurs d’Antioche sous la seconde domina-
tion byzantin, Mélanges de 1’Université Saint Joseph, tome 38, fasc. 10, Beyrouth 1962, 240, No. 18, na
je Koncrantun Ilagnaronan 6uo nyxc Antuoxuje og 1034. no 1037. rogune. Buranujaun Jlopan Huje HU
MOrao Jipyrautje JaToBaTH HEroBy ynpaBy AHTHOXMjOM, IOIITO TaJa joul HUje OHO 00jaBJbeH HUjelaH
o1 HaBeJieHa JBa rneyarta Koncrantuna [laduaronna, anu Huje jacHo 3amrto ce Cheynet, Zacos, 23 1noHo-
BO OIIPEAENNO 3a cTapo parosame oj 1034. 1o 1037. ronune, kaja ce U Ha IPUMEPY TEK HEIITO KaCHHUjer
nevata Pomana Ckiampa BUIM Jia je mOCTojana ,,ABOCTPYKOCT  QyHKIM]je, TIONITO je OH OUo cilipaitioiie-
oapx Hcitioka u oykc Anitiuoxuje, cf. Ibid. 20-21, no. 5.

11 Scyl. 412. I'pax Mecanakra je 610 BaXkaH IIEHTAp Ha MyTy Ka AaJbMM HCTOYHUM MTPOBHUHIIMja-
Ma 1 ka AHTHOXHUjH. PoMaH Aprup ce 3aapkao ynpaBo y MecaHakTu, 1Mocje MOBpaTKka M3 HEYCHEIIHOT
noxozaa y Cupujy 1030. roguHe, 1 U3 TOT rpajia MIOCTABUO HOBE BOjHE 3amoBeaHuKe, Scyl. 385 et pass.

12 Zon. 111, 589. Scyl. 397. 58 sq. Moryhe je na je T'eopruje [ladmaronar BracHuk mevara 6poj
710 y Le corpus des sceaux de I’empire byzantin, éd V. Laurent, tome II, Paris 1981, ykonuko ce 103Bo-
T JIpyTaddje YUTame: YMECTO geciliujap — Hpoimoseciuujap.

13 Scyl. 385. Oran Muxauna V, Crepan Kanadar, umao je TUTYJIy IaTpUKHja Kaja je KOMaH10-
Bao ¢uorom Ha Cunmnuju, Scyl. 398. Zon. 111, 593, nok je nehak napa Muxauna IV u ocrane 6pahe Ila-
¢naronana, KoHCTaHTHH, PBO MMao TUTYIy MAaTPUKHja a 3aTHM M Marucrpa, v. infra.
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ue [Nadnaronaua, nonackom Ha BiaacT Muxauna V, KoHCTaHTHH ce jaBjba Ha jeTHOM
neyaTy Kao Hajceeiliauju Hogeaucum, ICTHIyhn Ha Taj HAYMH caMo MOCIEmbY U Haj-
BUILY TUTYJIy KOjy je mobuo ox csor cectpuha.l4

KoncTanTnH je 6M0O MPHIMYHO yCIlemaH y CBOM KOMAaHIOBamy Ha MCTOKY, Ha
NOCeOHO OCETJEUBOM HOJAPYYjy HE caMo 300T CTalHOT paToBama ca ApanumMa U Heflo-
BOJGHO cHTypHE ucTouHe rpanure Llapctsa, Beh, monjeanako, n 300r creruduIHO-
CTH JIOKAJHHUX, YHYTapBU3aHTH]CKUX OIHOCA y peruoHy AHrtuoxuje. KoHCTaHTHHOB
crapuju Opat Hukura ce cypoBo oOpauyHao ca HajyriieHujuM rpahannma AHTHOXH-
je, KOju cy CHTYpHO OWIIM HAKJIOWEHU]H JIOKATHUM ,, JIMHACTUMA', JTyGOKO YKOpEHe-
HHUM U TIOBE3aHUM C TUM IIPOCTOPOM, KaKBH Cy Onnn Jlamacuam, HEro 4jaaHy HEHo3Ha-
TOT poja U3 Ipyre MPOBHHLMK]E, YHjU je OpaT mocTao BacHieBC. 3axBajbyjyhu momohu
KOjy je mocmao oncenuyTtoj Execn, KoHCTaHTHH je OCTao AOMECTHK CXOJia MCTOKA
(BepoBatHO y nposieche 1037), a JoBan Ckuiuia ra 4ak Ha3uBa M BEJIUKUM JJOMECTH-
koM.!15 ¥V cBoM moxony Ha ABasrujy KowucranTtuu je 6mo Mame ycremrad, a JoBaH
Cxunnna uctuue na ce Koncrantu Bpatno 0e3 ycmexa 3ato mro My Josan Opgano-
tpod HHje mocnao u3 Lapurpana 3apodsseHor Koncrantuna Jlanacuna, yuju je yTu-
1aj Ha MCTOKY [ladaroHar; OUMIIIEHO XTEO Ja HCKOPUCTH. 10

3a pasnuky oJ] cBor crapujer opara Hukure, npeor [laduaronia 3amosennu-
Ka AHTHOXHje, KOjU je 3a BpeMe CBOT KpaTKOT ylpaBjbaa I'pajJoM OCTao MO3HaT je-
JIUHO IO CYpOBOM 00padyHy ca BeroBUM yrieaHuM rpahannma, Koncrantus je yc-
Ieo J1a YYBPCTU CBOjy BJIACT U CBOj yIUleJ Ha UCTOKY. Ha caMoM modeTky meroBor
ynpaBibamka AHTHOXHjoM, Muxauio [V je ocinobonno Heke paHuje 3apo0sbeHE CTa-
HOBHUKE cupHjcke npecronuue. Huje moryhe, mehytum, na ce pagu o 3apodsbeHU-
uMa rociatuM y Llapurpan 3a kpatko BpeMme Binactu y Autnoxuju Huknre [ladma-
rouna,!’7 momro Ckuiuna kaxe aa ux je Muxamio IV ocino6oano tng xpoviov Ko-
9elpEewc, Tj. AyroTpajHOr 3apoOJLEHUIITBA. YCIIOCTABUTH AyTOPUTET BIACTH Ha
UCTOKY HHUje OWJIO HUMAJO JIako, ¢ 003upoM Ja cy QyHKIHUja Aykca AHTHOXH]E, a
MOJKJa JaK M BHUIIE, JOMECTHKA CX0jla UCTOKa, NMaje u3y3eTaH 3Hauaj. Llapesu cy,
0J1 caMOT IOBpaTka AHTHOXHj€ y BU3AHTH]CKE pyKe, OKToOpa 969. ronune, HacToja-
T J1a 3a 3aI0BEHUKE CHPHjCKE MPECTOHUIIC MTOCTaBIbajy Jbyae ox HajBeher mose-
pema, KOju Cy UMAJIH 3a/1aTak J1a OJp)KaBajy MUpP Ha HCTOKY — a UCTUM HJejaMa Cy
Omn Bol)eHH M MPIINKOM IIOCTaBJbEH-a TYXOBHOT MOTJIaBapa Ha HCTOKY, AaHTHOXH]-
ckor natpujapxa. 30or Tora je nodyna nporuB Koncrantuna [ladnaronua, nome-

14 Byzantine Lead Seals, edd. G. Zacos, A. Veglery, vol. 1 — 3, Basel 1972, 1452, No. 2679.

15 Scyl. 400 (400. 41; 412. 81., Bemuku gomectuk) Zon. II1, 590.

16 R. Janin, Un ministre byzantin: Jean I’Orphanotrophe (Xle sié¢cle), Echos d’Orient 30 (1931),
439, Bumeo je y oBom onbujamy Opdanorpoda na momabe cBom Opary Koncrantuny Jlamacuna y3pok
BHXOBOM KaCHHjeM CyKoOy, OJJHOCHO He3anoBOoJbcTBY KoHCTaHTHHA, KOje je KacHHje JOMpPUHENO Ja ce
okpeHe mpoTtuB Opata JoBana Opdanorpoda. Ckuinna, KOju jeAMHH H3BEUITaBa O OBUM jgorahajuma
(Scyl. 402), He kaxke HUIITA TOME CIIMYHO: OH caMo HaBoju jaa ce KoHcTanTuH Bpatno ¢ moxoza jep Op-
¢danorpod Huje mocnao Jlanacuna, U YMTaBa HEroBa Mpuya Kao Ja je Buiie noceefiena Jlanacuny (o kome
TOBOPH yBEK MMO3MTHBHO, nocBehyjylin My MHOTO mpocTopa, ITO CUI'YPHO yKa3yje U Ha HeroBe H3BOpe)
uero [lapmaronnuma. bpaha Josan u Koncrantus cy curypro 6umu y 1o6pum ognocuma 1040. roqune y
BpeMe JBe ucTtoBpeMeHe nobdyHe mporus [laduaronana.

17 Kako Bepyje Seibt, Bleisiegel, 126, Scyl. 397. 61-62.
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CTHKA CXO0Ja UCTOKa, OJHOCHO, 6e/AuKo2 00MeciliuKka, Kako ra Ha3uBa JoBaH CKuiu-
na, 1040. roquae y MecanakTH, IpecTaBbala BUIIC TTOKYIIA] CBpraBama HEeroBOT
Opara napa Muxauna [V Hero mTo je y3pok uMala y He3aJ0BOJbCTBY CAMHM BOj-
HUM 3aIl0BETHIKOM Ha UCTOKY. MoJkJa joml Impeln3Huje, mooyHa Ha UCTOKY, y ca-
MoM cpity Maine Asuje, Mopaia je OUTH Y HEKOj Be3U ca doKywdajem mupanuoe apo-
mue yapa, xora je y Hapurpany npeasoauo Muxaunio Kepynapuje, 3ajento ca cBo-
JUM HMEHOM HEMO3HATHM CTapHjuM OpaToMm, 3eToM JoBaHOM MakpeMBOJIHTOM U
muorumM rpahanuma.!8 thoj cy Ha 4eny crajanu BojHHU 3amoBeanunu Muxauno [a-
Bpa, Teomocuje Mecanukruc u ['puropuje TapoHUT, HO OKOTHOCT Ja je oBa MOOyHa
BeoMa JIAKO CMHpEHa, yKa3yje Ja uilak Huje Ouia macoBHa. To moTBphyje u oko-
HocT aa je KoHCcTaHTHH cypoBO Ka3HHO MOOymeHHKe, 0e3 030MIpHUjer CyNnpoTCcTa-
BJbamba: Muxauno ['aBpa u Teomocuje MecaHUKTHC, 3ajeHO ca Opyeum MHOSUM
waemamickum apxonifiuma OUIIN Cy OclienJbeHH, Oall Kao npase adociaiie, 10K je
BUXOB IpeaBoHUK ['puropuje TapoHUT XUB YIIMBEH y BOJIOBCKY KOXKY H ITOCHAT Yy
npecronuny Opganoitipogy!'® Pasnor Cxumuuunor ucrunama Opdanorpoda Ha
OBOM MECTY MOXE ce TpaXuTu y 6opaBky Muxawmna [V y Conyny. U cam niap Mu-
xamwio 1V je, jyna 1041. rogune, n3 MocuHoImossa, Tlie ce Hajasuo, nocnao y Lapu-
rpax Opdanorpody Anycujana, Koju My ce npeaao! Ha ocHoBy CKMIMIMHUX MOJa-
Taka o OopaBuuma Muxawna [V y Conyny Moriio 6u ce 3akpyuntu: 1038. BacuieBc
je 6uo y Conyny (Scyl. 402); u 1040. roqune ce, takohe, Hanazuo y CoiiyHy, oja-
KJIe je OTHIIao TeK mox mpermoMm OnesraHoBHX byrapa, Ha Op3WHY M mOMajo ma-
HUYHO, OCTaBUBIIM Lapcku maTtop u Oxaro. Jyna 1041. Muxauno IV ce 3atekao y
MocuHomoJBy — TAe My ce mpenao Anycujan — 3atuM ce Bpaha y ConryH, omakie
kpehe y moxon Ha Oxespana u MBna. Tek mocie Tora, a He MHOTO BpeMEeHa Ipe CBO-
je cmptu 10. neuemOpa 1041. ronune, nap crmwke y Hapurpan (Scyl. 408; 411;
414). Tana je u cectpuh KoHCTaHTHH MOT20 IOOWTH TUTYJIYy MarucTpa — y Mepuoy
usmely onnacka Muxauna IV u3 Conyna 1040. 1 meroBor KOHa4HOT TIOBpaTKa y
Hapurpan 1041. ronune, Mo/1a 0am y TpEHYTKY mapeBor apyror gojacka y ConyH
nera 1041. roguHe, kao Harpaay 3a oa0paHy rpana oa byrapa.

Koncrantun Iladnaronan ce 3a Bpeme )UBOTa CBOT Opara napa Muxauna [V
CTIOMHGE U TIPUITUKOM OITMca MoJua0eHe muTHje 3a kumy y Llapurpany y nero 1037.
roguHe. Y CBEYaHO] MPOIECH]H Cy y4decTBOBaja cBa Tpu Opata [ladmaronna: Josan
OpaHoTpod, TOMECTHK CXO0Ja UCTOKa M ITyKC AHTHOXHje KOoHCTaHTHH M mpoTOBe-
ctujap ['eopruje, a Jopan Ckuinna, Koju MPEHOCH OBY BECT, CBOJUM UyTHUM HCTHIA-
HBEM J1a Cy JINTH]Y YIHHHIU Ol T0V BaciAémg AdeApol caMo ucTUde NOPOAMYHH, TO-

18 Scyl. 412, caput 26, Ha HeKH HAaYWH U TOBE3yje OBa [Ba reorpadcku ynabeHa gorabhaja, Koja
Cy, CAaCBUM HM3BECHO, MMaJa 3a 3ajeJIHHUYKH [MJb ykiamame [ladiaaronana u mUXOBE MOPOAUYHE BiIajia-
Bute. Muxano Ilcen y cBojoj [ToxBanu Kepynapujy, Caimiac, MB 4, 313 ci., ucruue xako je mely 3ase-
penunuma y Lapurpany 6uo nemaau oeo epahana, najyenednuju iio pooy, Hajo08aANCHUTU, HAJXPAOPpUTU U
Hajyuenuju, Kao U 1a je 3a uapa uzesacan ynpaso Muxauno Kepynapuje, KojuM cy OHH XTEIIH caMo Jia 3a-
MeHe napa a He u jaa ra youjy. (Cf. Ckabasanosuu, 34-35, koju je cMatpao aa aBe moOyHe HUCY MOBe3a-
He, alli Jla TI0CTOjH 3ajeJHAYKa ,,ommTa 1upra’.) [lodymenunu npotus [lagrazonaya u'y Lapurpany u
Ha MCTOKY CYy, OUHIJICJHO JKeJIeNH JIa HCKOPUCTE MOBOJbHE OKOJIHOCTH 3a 30aimBame napa: nodyny Ile-
tpa Onesbana u aiiocifiacujy GaTKaHCKUX MPOBHHIIM]A.

19 Scyl. 412.
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TOBO 3ajeTHUYKN HaunH Biagasune poaa [ladiaronana.20 Koucranrun Iadiaronarn
j€, CacBHM CHUTYpPHO, OOpaBHO y IPECTOHUIIM Yelrhe HEeTo IITO je TO OCTallo 3a0eIexe-
HO Y U3BOPHMA, HCTOBPEMEHO 00aBJhajyhn Jy>KHOCT 3aMOBEIHUKA UCTOUHE BojcKe.2!
V Ilapurpany je Koucrantun ITadarosam uMao u cBoj 0iko¢ y GIM3HHM IPKBE CBe-
THX Amocrona.??

11

OHoO mITO ce JemaBalo HeAYro 3aTUM, Y BpeMe Kaja ce, IOoce yryliuBama 0y-
rapcke nodyne Muxauno [V npBo moBykao y cBOjy 3aay>KOMHY, MAaHACTHP CBETUX
AHaprupa 1noj HapurpajckuM 3uuHama, a 3aTUM Y 10j 1 ympo 10. neuem6Opa 1041.
TOJIMHE, OCTAJIO je Y ABOCTPYKO] TPAAHIIN]U Y BU3aHTU]CKO] UcTopuorpaduju. Ucnpe-
IUIETAHOCT OoJfHOCA Y eerocy [ladmaronamna, Koju cy pasrpaHalId CBOjY BJIACT KPO3 UH-
TaB YIpaBHHU ajiil U IPKBEHHU cucTeM llapcTBa, mompuHena je HaCTaHKYy Pa3THIuTHX
Bep3Mja O MOYETKy BiIamaBuHe Muxamia V Kamagara.

Kao u 3a mHore apyre jorahaje, He camo u3 XI Beka, Joan Ckuiuna ce u Ha
OBOM MECTY M3/IBaja O] OCTAJIMX BH3AHTH]CKUX M3BOpPa, Aajyhu jeNUHCTBEHY HUHTEp-
IpeTanujy JeliaBama y Bpeme nocie cMptu Muxauna [V. To Hukako He MOpa 3Ha4YH-
TH JIa Cy HETOBH IMOJAIH a Priori HeTauHH, alli MOJjeTHAKO, HU J1a Cy TaYHH — IITO
3axTeBa Ja ce Ha jeAUHCTBEHOCT CKITMIIMHUX MoJaTaka o0paTH JoAaTHA Maxma. W3-
y3eTHa BpenHocT Mcropuje JoBana CKuTUIe TIOYMBA BEJIMKUM JICJIOM Ha BaKHUM W3-
BOpHMa, YHje je MOJaTKe Mpey3uMao, a KOju Cy joIl YBeK HeJOBOJbHO mo3HaTH.23 Jo-
BaH Ckuimia, 3a pa3yiuKy npe cBera o Muxauna [lcena, anu u Artanujata u Jopana
3oHape, IpeHocH Ja je mociie cMpTd Muxauina [V napuua 30ja npeysesna BiacT y cBo-
j€ pyke, BIacT Koja joj je npunazaaina no Haciel)y. Ocum Tora — u y Tome je HajBeha
CkwIniuHa pas3iimka y OJHOCY Ha ocTaje M3BOpe — OH Kaxe Ja je 30ja, 3a KpaTKo
BpeMe JIOK BJIacT HHUje mpey3eo Muxawmno V, nporepana [laduaronme, npe ceux Op-
(anoTpoda, Kora je mporHana y Mmanactup Monosaition, amv je u Koncrantuna pas-
pemIma ¢ rmojokKaja TOMECTHKa CX0Ja U IIocJiana ra Ha ’herosa uMama y Temu Omcu-
KHOH, a CIMYHO je TIOCTyIHiIa U ca mpeoctanuM ox Opahe Iladnaronamna, eBHyxXoM u
nporoBectrjapoM ['eoprujem, Kora je msrHama Ha noceae y temu I[laduaronnjum.24
CxununuHa MoMajo HejacHa Hapalllja MOXe M3a3BaTH 3a0yHY Kaja ce BeroBH Moja-
U YIIopeje ¢ moJanuMa OCTaluX UCTOPHUKA, alld OBOra IMyTa (3a pas3sIuKy OJ HEKUX

20 Ibid. 400. 39 sq. dpyry JmTrjy npexBoauo je narpujapx Asexcuje CTyauT 3ajeaHo ca Kid-
poM, LITO 3Ha4Hu Ja je Jo cykoOa u3mehy Anekcuja Ctyauta u Joana OpdaHoTpoda 10UII0 HAKOH TOT
noraljaja, BepoBaTHO y Apyrom jeiy jera win y jecen 1037. roaune.

21 Tako mucnu u Seibt, Bleisiegel, 127.

22 Scyl. 422. KoncranTuH je Takohe 100HO U 3aIUiciheHa HMamba ,,INIEMEHATHX U 6oratux‘‘ ['yme-
nuca, Bajana u [IpoBate n3 Mane Asuje, moxnaa u3 teme Oncukuja, Scyl. 396. Cf. Cheynet, Pouvoir,
224-225; Kpcmanosuh, IlnemctBo, 73 ci.

23 Cf. J. Shepard, A suspected source of Scylitzes’ Synopsis Historion: the great Catacalon Ceca-
umenus, BMGS 16 (1992) 171-184, anu TakBuX npuMepa MMa jol MHOT0, Kao LITO je ciy4aj ca [lamacu-
HHMMa, KOju Takohe umajy ucrtakHyTo Mecto y CKUIHMLIUHOM Jeiy.

24 Scyl. 416 sq.
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JIPYTUX MeCTa Y HeroBoj McTopuju) 4uHU ce Ja je HeroB UCKa3 0 YUTaBOM MpodiIeMy
Hacieha Muxawmia IV He caMo U3y3eTHO mperu3aH U J00po YKOMIIOHOBAaH, HETO H
XPOHOJIOIIKK U TEPMHHOJIOMIKH BpJio jacaH. JoBaH Ckuinla — 3a pa3iuky o Muxa-
nina [lcena npe cBera, KOju IMUPOKUM MTOTe3MMa 00yxBaTa Jorahaje o/ BHIIE JCICHU-
ja paHHje y KOjUMa je U caM y4eCcTBOBao, ajlu TUMe He oOpahajyhu yBek maxmy Ha
BUXOBY XpoHONOTHjy Beh WX cmajajyhu TemMaTcKH — jacHO WCTH4YE Ja Ccy ce JoBaH
Opdodanorpod u Muxauno [V yop3o 1o ocBajamy BiIacTu MOTPYIMIH jJa 00e30e/e Ha-
CJIEIHUKA Y OKBUPY CBOT pOja, 0/IeJbUBakEM TUTYJIE ie3apa cBoM cecTpuhy Muxa-
nny (Kanadary). Muxauno Ilcen Taj norahaj cmomume TeK HEMOCPETHO Mpel camy
cMpT Muxaunna IV, anu je meroa XpoHOJOTHja HA TOM MECTy HE CaMO MOTpeIlHa,
Beh y KOHKPETHOM ciIydajy U HeOHUTHA 32 BEerOBY MPUTY: OH jOj CaM IPOTUBYPEUH Bp-
JI0 3HAYajHUM Tojaruma o Hamepu Jopana Opdanorpoda na Hale apyror HacienHu-
Ka, TOMTO ce y MehyBpeMeHy OJ1 HeroBOr MpoTJialierna 3a me3apa ,,ocsahao’ ca
Muxaunom Kanagparom — 3a mta ounrineqHo He 6u Omino BpeMeHa ykonuko ce Ilce-
JIOBM XPOHOJIOIIKH MOAAIM TyMaue OykBanHo.25 Ono mro CKUIUIU HEJOCTaje aa Ou
E,ETOBH TOJIalld OJIH MOTITYHHU jeCTE CIIOMUEbAE ,,POTUBKaHIu1aTa Muxanny Ka-
nadaty y okBupy reroca lladuaronana; oHO IITO MaK HEJOCTaje OCTATUM UCTOpHYA-
prMa 1a OM BHUX0Ba Nprya OKiIa JOTHYHA jeCTe CIIOMHUEbAILE ,,30jUHE BaaBuHe"  He-
ocpenHo mocie cMpTd Muxamia [V, momTo oHM HCTHYY HenpHjaTesbcTBO Muxamia
Kanadara npema JoBany OphaHoTpody Ha MPBOM MECTY, I U IIPEMa OCTAIUM UjIa-
HoBHMMa pona Iladnaronamna, yak ¥ nmpemMa HEKUM yAaJbCHHJHM U UMCHOM HEIO3Ha-
TUM pohanrma. JoBaH 30Hapa MOK/a HajjacCHHUje OMUCYje OAHOC Y TPOyriay Muxauio
V — noenucuM Koucrantua — Josan Opdanorpod, uctnayhn MuxamioBy MpKbY
npema OpdanoTpody, a mpujaTesbekn 0JHOC TpeMa KoHCTaHTHHY, jeIMHOM 13 YHTa-
BOT poja (cuneenuja) KOMe je OMO HAKJIOWCH, M KOjHU r'a je TIOMarao M IMOJCTHIIA0 Y
6opou mportus Opdanorpoda.2é Ciauyne momaTke O HempujaTe/bcTBy KoHcTaHTHHA
ITanaronna npema Opaty JoBany Opdanorpody noHocu u Muxauio Ilcen, nako Hu
OH, Ka0 HH OCTaJll BU3aHTHjCKU MUCIH, HE Ka)ke IOBOJbHO jacHO 300r uera je Kon-
cTaHTHH Ono mpoTtuBHUK Opdanorpody. OHO MTO ce MOXKE 3aKJbYUYUTH HA OCHOBY
[cenoBor nogatka na je Muxauno IV nao Jopany Opdanorpody cgy eaacii, ogHO-
CHO, 0d C8UM Yipasasa, 00K OCTAAUM UAAHOBUMA 2eHOCA HUje 0a0 6AACTL HUTHU UX je
yoiwitie »youo,?’ jecrte ma ¢y ocranu npumagauiy pona [ladiaronana modyenu aa
Oyny JbyOOMOpPHH Ha BJIACT KOjy je IPUTPadbHuo HUXOB IIPEIBOHUK, HE Keaehu BuIIe
Jla ce MOKOpaBajy MpBOM HOBEKY CBOT pona. Ha Taj HauuH je Oop0Oa 3a 1apcky BiIacT
HaKoH cMpTu Muxamna IV monpumuna obnuk oOpadyHa yHyTap caMor eexoca Ila-
(naronara, y KoMe cy ce jacCHO M3JIBOjUIIe JIBE CTpyje: mpBa, Ha yeny ¢ OpdaHoTpo-
dbom u ipyra, y K0joj cy ce Hanaszwm Muxauno Kanadar u 6paha Koncrantun u ['e-
opruje ITaduaronmmy.

25 Psello, Cronografia, I, 142 sq; 194. Psellus, Orationes, Or. 2/ 32.

26 Zon. 11, 607. Yuuu ce na je y3 Hoenucuma Korcrantuua n Muxauna V, a npotus Opdaro-
tpoda, 6uo u Hajmuahu 6par Iladmaronan, ['eopruje: Psello, Cronografia, I, 182.

27 Psello, Cronografia, I, 188 et pass.



Hogemucum Koncrantun, Muxamno V u pox [lapnaronarna 35

W3 BecTH BH3aHTHjCKHX M3BOpA KOje ce THUY JI0JIACKa Ha BJACT, caMe BJlaJlaBU-
He ¥ ojHoca yHyTap poja Iladuaronana ox 1034. no 1042. roaune, Moriau OU ce Kao
HajBaXHUjU elleMeHTH u3BYyhu:

— JoBan Opdanorpod, HajyTULAJHU]U U HAJMOhHUjU IPUMIAJHUK POJA, TOBOIU
Ha [apCKU MpecTo, y3 0JarocioB mapuie 30je W MOMON YTHIIajHUX €BHYXa HEHOT
ona, napa Koncranruna VIII, ceor Opata Muxauia.28 QuurieaHo je aa ¢y ce Mube-
uui Koucrantuna VIII ocehann yrpoxkeHH ,,lIEpCOHANTHOM MONMUTHKOM® Pomana
Aprupa, Koju je Ha HajBaKHHje MOJIOXKaje JOBOAMO cBoje pohake, U Aa cy Owim
CIpeMHu Jia ce forosope ca OpdaHorpodom, Kao MITO Cy, HEITO KaCHUje MPHUCTAIH
Ha moroBop ca Muxawmrom Kamagpatom a mpotuB Opdanorpoda (a 3aTuM oBOra H
CBPTJIM, Kako OM MOHOBO 3a100MiH H3ryOJbeHe mo3uiyje!).

— Y06p30 1o ocBajamy BIacTH, ABa Opata [ladmaronma nocrasspajy Ha MOJI0XKaj
nykca Autnoxuje Tpeher mo pexy u crapemmHCTBY Opata Hukuty (jemuHor u3 pona,
y3 Muxanna 1V, xoju HHje OMO EBHYX).

— Ucte, 1034. roqune Huxuta ymupe; nykc AHTHOXUje nocraje caeaehu opat
no crapoct, KoHcTaHTHH.

— 3060r 6oxectn Muxamna IV, Opdanorpod u oH ce omrydyjy aa mehy cpon-
HHULMMa poHal)y Hekora Ko OM ra MOTao HacjeJIUTH, Kako O ce Iapcka BIacT cady-
Bana y okBupy poxa. [lomro cy npeocrana 6paha Kouncrantun u ['eopruje 6mmu es-
HycH, a jenunu BopPatoc Hukura Beh mokojuu,2® onu ce omnyuyjy 3a Muxauia, cu-
Ha cBoje cectpe Mapwuje. theroBo mnporuaiieme 3a 1e3apa J0TroAUI0 e MOYSTKOM
BinajaBuHe Muxauna [V, moxna jom ucte 1034. rogune.

MuxanioBUM MPOTJIAIICEHEM 3a [Ie3apa 3aBpliaBa ce HU3 T00pO MO3HATHX HO0-
rahaja, Koju Ccy ce CBM OJUTPaIM Ha cCaMOM ITOYETKY BlajaBuHe Muxamna IV. 3ayse-
TH OTHMCOM JAPYTHX Joralaja, BU3aHTHjCKU MUCIH OJHOCHMA yHYyTap poaa Iladmaro-
Hana He nocsehyjy MHOro maxme, cBe 10 Kpaja Binagasuae Muxauna 1V Iladnaron-
na. OOWYHO ce CIIOMHEE FbUXOBO HUCKO TOPEKJIO, JIOLIE YIIPaBJhakhe IPKABOM, T0BO-
heme pohaka Ha HajBUIIa MecTa y Ip>KaBHM M LPKBH, H TEK mocie cMptu Muxamna [V
oHH, Hajuemrhe kymynupajyhu morahaje m3 Bumie roanHa, MOcBehyjy BHIIE HaKibe
MelycoOHuM ogHOocuMma camux [ladmaronana. YnopehuBamem mojataka pomMejcKuxX
ucTopuuapa, cieneha pekoHCTpyKiyja aorahaja ce YUHU HajBEPOBATHH]OM:

— Hemnosnato y xoje Bpeme, m3mehy Muxauna IV u Opdanorpoda ¢ jemHe
cTpaHe, 1 BuxoBor cectpuha Muxauna Kanadara ¢ apyre, nonasu 10 HenpujaTesb-
cTBa. Muxamio [V uak 3abpamyje cBoM cectpuhy yia3 y mapcky nauaty. Muxauio
Kanadar ca cBoje cTpaHe Tpaxku, a 3aTHM H HaJa3d — BEPOBATHO KpajeM BIIaIaBHHE

28 Scyl. 392. Cxuimna uctuue ja je 30ja mocie kpyHnucama Muxaunna [V Bpartuia eBHyXe CBOT
ona y majnary. 3oHapa jaje yak u Behy yuory ,,cayrama” Koncrantuna VIII, Zon. III, 585.

29 Psello, Cronografia, I, 142. B. ®epjanyuli, Jou jeanom o movenuma Tutyse aecrnora, 3PBU
14/15 (1973), 46, rpeun kaga cmatpa aa je 3et [ladnaronana Credan, otan Muxauna V, 6uo kanauaat
3a TUTYIy 1e3apa, kao u ja je Opdanorpod 6uo crpury Muxanmny V — kao u ocrana 6paha ITadraronmm
U OH je 6uo weroB yjak. Jou je Ckabananosuu, 35, npeno3snao Hukuty y IlcenoBoM mckasy, MomrTo je oH
jenuHu oj Opahe m MOrao HMOHETH LAPCKU BEHALI.
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Muxauna [V — caBe3nuke ynytap pona Iladnaronana nporus JoBana OpdaHoTpo-
¢a, on kojux je HajMohuuju Ouo Oynyhu roseaucum KoHcTaHTHH.

— JoBan OpodanoTpod moxymraBa naa npoHale npyror mpumagHUKa CBOT poja
Koju Ou morao Hacneautu Muxawmna [V. Oxpehe ce cBom cectpuhy Koncrantuny
(najBepoBaTHHje poheHom Opaty Muxauna Kanadara, yKomuko ce TakaB 3aKbydyak
Moske u3BecTH u3 Ilcenose anysuje na Huje Ouo £1epokAvng), koju je 1040. roaune
Kao matpukuje 6o 3amoBenHuk CoiyHa, a HEAYro 3aTWM je moctao u Maructap.30
Muxamno Kanadar ce 6opu 3a CBOjy KpyHY, TaKO IITO CABE3HUKE TPAKU YHYTAp CBOT
pona (Koncrantun u I'eopruje [ladmaronim), anu u y okpyxemy napuie 30je, cMme-
pajyhin ma csor yjaka Josana Opdanorpoda ceprae ca (dpaxtuuke) Biactu.3!

— Tlocne cmpru Muxawmna IV Iladumaronma, y 6opOy 3a meroBo Hacielhe
yKJbydeHe cy Tpu rpymne: 1) Muxawmno V u agenosu pona Iladnaronana, 2) napuma
30ja, OKpy’KeHa eBHyCHMMa, HEKaJallllbiM capaJHUIIIMa HEeHOT oma, Koje je Opda-
HOTpo(¢ MOKYyIIa0 Ja YKIoHH, 3) cam JoBan Opdanorpod, koju je cmphy Opata Mu-
Xamiia U3ryouo moIpIIKy ¥ Ha IBOPY U y OKBHPY MOPOJHUIIE, OJHOCHO OapeM jeaHOT
weHor fena. OH mokymasa Ja o0e30enu CBOjy BiacT M yTULAj, He ycneBajyhu na
¢dopMmupa xkpyr MohHHKa KOjU O Ta MOAPKAIH, A TAKO TyOU yTHIIA] M KOHTPOIY H
HaJl HEMIOCPETHUM OKPYKEHeM Iapuiie 30je, YIPKOC TOME IITO ce paHuje moOpu-
HYO J1a jOj YMECTO HBEHHUX CTapUX ABOPKHEbA ITOCTABH KA0 CIYIIKUELC MTPHITATHUIIC
cBor pona.3?

— Jlo HajBeher ytunaja ycnesa nia nohe mapuna 30ja, 0OJHOCHO JbYAH OKO e,
koju ce okpehy moroopy ca Muxamnom Kamadarom. IToctojao je kpyr MohHUX JBY-
ou ca asopa Koncrantuna VIII, unju yrunaj Opdanorpod Huje ycmeo na cysOwuje,
Mely kojuMa cy ce Hanma3wiu U eBHycu CHMEOH, HeKaJallkbi MPOTOBECTHjap U MPH-
HYJIHO TIOCTPW)KCHW MOHAaX Ha BUTHHHjckoM Onumny, Hukoina, HeKagallmby ald |
Oyayhn momecTHk cxoijla UCTOKA U mpoexaap, 3aTuM Koncrantun KaBacnia, yriaemHu
CHHKJIUTHK W jelaH OJ TTIaBHUX OpraHu3aropa nmoOyHe mpotuB Muxanna V 1 HOBeNH-

30 Psello, Cronografia, I, 194. Psellus, Orationes, Or. 2/ 32. 331. sq. KoHcTaHTHH Ka0 maTpuKuje
u 3anoBeanuk ComyHa, Scyl. 413. Cxunmnnun u3nasad Joxanec TypH je y unpekcy nomermao asa Kon-
CTaHTHHA: C jeJIHEe cTpaHe Opara u ¢ apyre, cectpuhia Muxamna [V u Opdanorpoda — tako na Bepyje aa
je y cBuM KacHujuM joraljajuma, 1ma Tako Uy Hapurpanckoj modyuu uz 1042. yuectsoBao cectpuh a He
HosenucuM Koncrautus. (Ocum tora, Hu kajna ce Koncrantun [laduaronan HaBoau 0e3 nmeHa kao ee-
auku oyke, ¢tp. 400, TypH HUje CXBAaTHO J1a Ce Paju O UCTOj 0COOM — JIOMECTHKY cxojia ucroka Koxcran-
tuny.) Seibt, Bleisiegel, 127, naromena 15, koju koMeHTapuiie oBy oMamky TypHa, HHje pa3yMeo ja je
npyru Koncrantun 3ampaBo nHehak Muxaunna [V, 3anoBequuk ConyHa. Ckabananoguu, 24, 36, 42, Bepo-
Bao je na je muaau Koncrantun cun Huxure [Nadaaronna. Yunu ce, nnak, xa je Hukura ympo y cyBuiie
MJIa UM roauHama jga o6u meros cud 1040. morao 6utu 3anosennuk Conyna. BeposatHuje je, umajyhu y
Buay u [lcenoBy any3ujy, aa ce paauio o pojeHom O6pary Muxawmna Kanagara, cuny Credana u Mapuje
ITadnaronke, kako je muciuo u I enaouj Jluimasepun, Kekasmen, 431. U jepmeHcku uctopuyap Apucrax
Jlactusept cniomutbe KoHcrantuna kao maeuciipa xome je nap Muxawno IV gao ConyH u moBepuo my
iponujy Haa ByrapckoMm u 3amajgoM, Majaa rpemd HasuBajyhu ra 6parom Muxawmna [V, Aristakes, 33.
Cheynet, Pouvoir, 310, rpemu kajia cMaTtpa Ja je yupaBy HaJl 3amajioM umao jexad ox oOpahe [Nadaarona-
ua, Koucrantun win [eopruje, momro ce paamino o Koncrautuny, cectpuliy Muxawnna V.

31 Psello, Cronografia, I, 198, kaxe na je Muxauso V u npe 3anapema cmepao na ykionu Opda-
HOTpOa.

32 Scyl. 392.
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cuma Koncrantuna anpuna 1042. roqune.33 Ouu ¢y cajga MCKOPUCTUIIN HECIIOTY dlia-
HoBa pona [ladnaronana n yrpabuinm npwinky fa cy3Oujy mHUXoBY Biact, y Llapu-
rpaay anu Wy npoBuHIMjama. OHO mITO je Owio HajBaxHHje, caM OpdaHoTpod je
yaaJbeH ca ABOpA.

— 30ja, Tj. BEHO OKPYXKEHE, MOCTHKY JT0TOBOp ca Muxaunom Kanaparom, ko-
ju ce 3akaumbe jaa he momroatu 30jy Kao CBOjy HapHUIly U MajKy. Y3 BUXOBY MOMOh
OH TmocTaje Bacuiesc.34

— Muxamno V ce, nmajyhn kao riaBHor capannuka Koncrantuna [ladiaron-
1a, KOM€ je MOJCIHO THUTYIy HOBEJIHCHMA, IPBO OOpadyHaBa ca MPOTUBHHLIUAMA Y
OKBHUPY cBOT poja,3S a 3atum ce okpehe cykoOy ca mapuioM 30j0M, KOjy TIpOTEpPYje
Ha [IpuHUeBCcKa ocTpBa ¢ HapenOoM aa OyJe NMPHCHIHO 3aMOHAIleHa. Jeman ox ca-
paaHuka Muxauna V 6uo je u emapx Llapurpana Artanacuje, koju je Ha KoHcranTtu-
HOBOM (hOpyMy MpOYMTa0 Hapeady mapa o nmpoTepuBamy Hapuie 3o0je.30

— Ilocne nmporepuBama 30je y Llapurpaay nuzduja mobyHa, K0joj cy Ha yeily
cTajanu Jpyau yrunajau u Mohuu y Bpeme Koncrantuna VIII. Bbux je Josan Opdano-
Tpo(d MOTHUCHYO, aJIM CYy OHH YCIIeTH Jia TIOHOBO J0hy 110 yTuiaja npexko Muxamna V
Kanagara nocie cmptu Muxauna IV. Jenan on wuxoBux Boha je Ouo KoHcraHTHH
Kapacuna, koju he mocne cBpraBama Kanadara, u yaumrewma Bnactu [ladnaronama
YOIIITE, MOCTaTH JOMECTHK cxoJja 3anana. Ouu nosoze 3ojuny miualy cectpy Teomo-
py u3 manacrupa llerpuon y Csery Codujy, rie je mporiamiaBajy 3a Hapuily, u rie
je, HajBepoBaTHHje, maTpujapx Anekcuje CTyaut u kpyHuiie. Tume je oHemoryhex
Owmo0 KakaB Mmokyinaj Haronoe ca Muxawmiom V Kamadarowm, a npe cera moryhHoct
Jla OH, y3 ToMoh TTOHOBHOT JIOTOBOpA ca 1apuiioM 30joM Kojy je y Mel)yBpeMeHy Bpa-
o y Llapurpan, cMupu modyny.37

— Muxawmno V Kanadar u werop yjak HoBesimcuM KOHCTaHTHH, KOjU Ccy mo0e-
ru y Ma"actup Ctyauj, OMBajy U3BYYEHH U3 LIPKBE M OCJIEIJbEHHU 10 Hapea0H apu-
e Teodope, OMTO Cy Ce JbYIU U3 HCHOT OKPYXKEHa, TIaBHU MOKPETaun MOoOyHE U
OHU KOju he HakoH cBpraBama Muxamna V mpey3eTH mpe cBera 3aloBeIHUIITBO Ha
BOjCKOM, Oojanu aa OM mapuna 30ja MoTja CKJIONUTH (OYMTIIEAHO HOBH!) criopasym
ca Muxannom V Kamadarom. OHeMOryhnBIIM OCHEIUbEHEM TOBpATaK Ha IPECTO
Muxanna V, onn poBoae Teomopy u3 Ceere Coduje y mapcky manary, mocjie dgera
JIBE CECTpe BIa/ajy 3ajeJHUYKH.

33 Ibid. 422. Psello, Cronografia, I, 228, koju He CHIOMHIbE BETOBO UME, alli My HU3PUUE BEIHKY
XBaJly U CIIOMHBC Ja je Ouo jenan ox capaguuka — ciyra Koncrantuna VII, Cf. G. Schlumberger,
L’Epopée byzantine a la fin du dixi¢me siécle, III, Paris 1905, 364.

34 Scyl. 416. Ckuinia eKCIUIMIMTHO Kake Ja je 30ja, 3aje/lHO ca eBHyCHMa CBOT OIa, panuje Tj.
npe Hero wto je Kanadat nmocrao map, Hatepana oBora Jia IOJI0XHU 3aKJIETBE IIapHid, a Takohe aa je 30ja
panuje nporHana Opdanorpoda. CiimuaH yTHCAaK OCTaB/ba M KpaTak onuc Aprucraka Jlactusepa, Ari-
stakes, 39.

35 cemn, IMoxsana Kepynapujy, Caitiac, MB 4, 322-323. Zon. III, 608-609. Psello, Cronografia,
I, 234.

36 Scyl. 418.

37 Psello, Cronografia, I, 224, rinasa 33. Scyl. 418-422. Zon. 111, 612-614.
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[Mocne naga Muxauna V, uyutas pox [ladnaronana je noxuBeo npomnact. Y mo-
Oynu ampuia 1042. rogune O6pojue kyhe (anu u npkse) [ladaronana cy yHUIITEHE.
M3Bopu He JOHOCE MOJATKE Ja JIU je YHUIITEHA U Kyha riiaBHOT momarada ¥ HCTOMU-
nubeHHKa Muxamna V, HoBenucuma KoHcTanTHHA. Y TpeHyIuMa Kaja je moOyHa TeK
MOYMbaIa, HOBeNIMCUM KOHCTaHTHH ce Hala3no y CBOM ukocy, y Onmm3uHu CBeTHX
Aroctona, oJlakiie je mpuTekao cecTpuhy y momoh ca Tpymama Koje ce y U3BopuMa
Ha3UBajy Hbeco8uM, HaKo ce He o0jalmaBa OmKe 0 KaKBIM Ce HAOPYKaHUM OAPE/IU-
ma paau.38 JloBeBiu BOjHUKE U3 CBOje Kyhe j10 manare, oH je Muxaunny V mpyxuo 3a
KpaTKo TIoMoh u Haxy y oa0OpaHy, alu ¢y OHM YCKOpo Mopanu nodehu mopem u3 Be-
muke nmanate 10 Cryanja. HoBemmcuM KOHCTaHTHH je oclierbeme MogHeo Xpadpuje
on cBor cecrtpuha, nako je y autepapHoj npunoBecTd Muxawmia [lcena o BmUXoBOM
MmehycobHoM aujanory yHyTtap [Ipoapomose upkBe y CTyaujcKOM MaHacTHPY, TBp-
JIMO0 Jla HUje OMO caydeCHHMK W Iomarad cBor cectpuha y mporony mapuiie 3oje.3° He-
JYTO TOCJIE OCICIJbCHhA U IIPOTEPUBAhA, 32 BPEME 3aj€IHUUKE BIaJaBUHE JIBE CECTPE
Maxkenonke, HoBenucuM KoncrantuH je Bpahen y Llapurpan rae je, mom mpeTmama,
OTKPHO CBOj€ TajHO CKPOBHUIITE 3J1aTa, Y JeJHOj MUCTEPHHU Y OJM3UHU CBOT UKOCA KPa]
upkBe Ceetux Anocrona. [Iponaheno je mo JoBany Ckunuiu neaecer U TpU KEHTH-
HapHja 37ara, IOocIe Yera je HoBenucuM KOHCTaHTHH IOCHaT y MPOTOHCTBO Ha OCTP-
Bo Camoc, 110k je meros Opat JoBan Opdanorpod 6uo Ha Jle3Bocy a cectpuh Muxa-
uino V ua Xuocy.40

II

Pop ITagmaronana, 1 \beroa yKyIHa JEIaTHOCT, OYUTOBAO j& HA MOXKIa HajyTie-
YaTJPMBY HAUMH Pa3IMUUTE eIEMEHTe BU3aHTHjcKor OypHOr XI Beka, o7 1mojaBe HOBUX
HOPOJUIIA U HOBUX MOhHUKa, oropueHe 60p6e 3a HapcKy KPyHY U JIETUTUMUTET BIACTH
— KOjH je TMocClie M3yMHpama MYIIKAX WIiaHoBa MakelOHCKe IHHACTHje Ipemao Ha
hepke Koncrantuna VIII, mpeo Ha 30jy, a kacHHje U Ha Teoqopy — [0 HATJAIICHE MOo-
BE3aHOCTH YIAHOBA jeJIHE MOPOJAULE, KOjU CY Y CONMAApHOCTH U Mel)ycoOHOM momara-
BY TPaXWIN HAYMH Jla OCTBApE CBOj€ IIJbEBE. 3a Pa3INKy OF paHHje MO3HATHX MOPO-
JIMLa KOje Cy CBOjOM CHaroMm, OpojHorhy aau ¥ CBECHOM MOPOANYHOM HOIUTHKOM H3-
Oopuite cebu MECTO y caMUM BPXOBHMaA BIIACTH, KA0 IITO je OMO CIIydaj ca pa3rpaHaToM
nopoxunoM narpujapxa ®oTtrja y aeBeToM, Wi x1anom Poka y IPETXOAHOM, Jiece-
ToM Beky, [ladmaronim cy 6unu pon 6e3 yriena u, O4MIIIEAHO, O€3 yroTpajHOr TOo-
cTojama. JegaH o1 JoKa3a BUXOBOT cKopojegulicitiéa jecTe U HeOCTAaTaK MaTPOHHUMHUKA
— Ta ce Tako IO MPOBUHIM]H OJAKJIC IIOTHYY Ha3MBajy camo ommcHO lladraronnmma,

38 Scyl. 422. Zon. II1, 610. Cheynet, Pouvoir, 304, n. 13 He nagoau ose KoHcTaHTHHOBE ,,JinuHE™
TpyIe, Kaja roBOpH O MPUBATHUM oJpeanMa, kao Hu 'y Cheynet, Aristocratie, 310-316, rue 3akspydyje 1a
je 6poj U yTuIaj ,,IPUBATHUX ojapena’ GUO BPIO MaH.

39 Psello, Cronografia, I, 232.

40 Scyl. 422-423. Tlenecer u TpU KEHTUHApPH]ja 371ata Ou Texuio rotoso 1.700 kunorpama! Cku-
mina Ha apyrom mecty (Scyl. 429) cnomume na je Koncrantnn MoHOMax Iocjie CMpPTH Harpujapxa
Anexcuja Cryaura (pedpyapa 1043) 3amieHno U3 BeroBor MaHacTupa 25 KeHTHHapHja 3J1aTa, Jakie 0KO
800 xuiorpama.
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HaKo ce, 3a[paBo, He MOXKE YTBPIHUTH Kajia Cy M KaKo OJaTiie JOLUIH Y MPECTOHUILY —
Kao ¥ HEeIOoCTOjambe OMII0 KOT MOfiaTKa O HEKOM HPUIIAHUKY OBOT POJa IIpe MojaBe Iie-
topure Opahe: Joana, Muxamna, Hukure, Koncrantuaa u ['eopruja.4!

Haxo ce He Moxe yTBpAUTH Kaaa cy [lagaazonyu nomuu y Llapurpan, y Tpe-
HyIIMMa KaJia ce I10jaBJbyjy y JAeJNMa BH3aHTHjCKUX MHcalla OHU Cy Y CBOjUM Mila-
muhkum roguHama: JoBaH, HajcTapuju Mehy muMa, Oyayhu HoBenncum KoHcTaHTHH
u Hajmiahu y poay ['eopruje 6min cy eBHycu (JoBaH join ¥ MOHax), 0K camo Oyay-
hu ap Muxauzo [V u mweros mutahu 6par Hukura Hucy Ounm ymkorsbeHun. [1o je-
JIMHCTBEHOM H HEIPOBEPJHHBOM cBe0YaHCTBY JoBana Ckuimie, eBHycH JoBaH, Kon-
CTaHTHUH U ['eopruje cy Ha CyMIBUB HAYHH {0C/106dAU ¢ HOGYeM Y TIPOIaBal aMajIIu-
je, nok cy Muxawmio u Hukura Ounm Memaun HoBla, a CKUIUIA UX ONTYXYje U 3a
KPUBOTBOpEHE. 42

[Metopuna 6pahe [Madnaronana, Koju cy YNHIIN OKOCHHILY YATABOT POJIA, JKHU-
Benu ¢y y Llapurpany BepoBaTHO Beh y no6a Bmagasune Bacminja 11, a ox 1028. ro-
IIHE, KaJia je Ha HapCKH IpecTo cTynruo Poman Aprup, OHHU Cy Y IPECTOHUITH MTOYEITN
Jla 3ay3uMajy W yTUIajHe T0JIoXKaje Ha ABopy. HajcTapuju u HajyTuuajauju oy opahe,
MoHax JoBaH, 010 je jenaH ox HajOMIKUX capaaHuka Pomana Aprupa, yrieaHor mie-
muha W BenuKalia, joll Mpe HEero ITO je OBaj MocTao BacwieBc. bynyhu opgano-
Hpogh ce HaJIa3uo y HerOBOM HajONMKEM OKPYXKEHY, Kao Je0 K/iujeniieqe Taaallber
napurpanackor emnapxa u nkonoma Csere Coduje. Kao u ocranu npumagHuny BUiier
IUIEMCTBA HEroBoOr BpeMeHa U PomaH Aprup je okyIbao oko cebe Kpyr Jby/au, CTBa-
pajyhu cnennuune x1anose, KOjU Cy CBOjY JIHIHY CYAOMHY IIOBE3UBAIIN Ca yCIIEXOM
npBaka nopojauie u kiaHa. [IpunaaHuim KiaHa cy MODIM OUTH XHjepapXujCcKu pas-
JUYUTO MOCTABJbEHH, MMa ce Tako 3a Jumutpuja, Oyayher murpononura Kusuka, xa-
e 11a je 6no Pomany Aprupy u npe 3anapema TEQIANUEVOC, T0K MY je, Y HCTO Bpe-
Mme Josar Opganorpod ciayxuo (Drnpetwv).43 TepMuHM 3a IpUNAAHUKE KIAHa, Yia-
HOBE YTHUIIajHE TPyIe MOjeJUHUX BEIMKalla, MOTJIU Cy OUTH Pa3IHYUTH, A CE TaKO
y3 yoOH4ajeHr TEPMHUH OLKE10G M HAa3UB 3a ,,apeBe Jbyne , Bacidikol dvipomot, y
OBO BPEME MCTUYE U TEPMHUH GUVNING, KOjU je YIOTpeOJbeH 3a jeJHOr OIMCKOr ca-
panuuka JoBana Opdanorpoda, amu takohe u 3a camor Koncrantuna Monomaxa y
OJIHOCY TipeMa mapuiy 30ju.44

41 Mmena cee neropuie 6pahe Hamase ce camo ko CKUIIHIE, KOjU jeIMHU CIIOMUB-¢ UMeHOM [e-
opruja, Scyl. 397. 58 sq; 390. HaBenenu pegociies; je XpOHOJIOIIKH, 0J] HajcTapujer JoBaHa 10 Hajmialer
Opata ['eopruja.

42 Ibid. 390. O WHUXOBUM POAUTEILUMA HE NOCTOj€ HUKAKBHU TIOJAIIH, & TO IITO U3BOPHU, KOjU CBU
C IPE3UPOM IJIe/Iajy Ha HUXOBO MOPEKIIO, HABOJE J1a Cy OWJIM HUCKOT M HEYIJICJHOT poJia, He Mopa 3Ha-
YHTH J1a CY ,,CeJbauKi CHHOBH ', OIHOCHO J1a UM je oTarl 61o cespak u3 [ladmaronuje, kako je cmatpao G.
Ostrogorsky, Geschichte des byzantinischen Staates, Miinchen 19633, 267. ¥V cprickom npeBoy je Ha-
npaBJbeHa rpemika, ma je Muxaunno IV tako ox ,,cespauxor cuna (Bauernsohn) us INadaronunje®, mocrao
,,cesbak u3 [Nadmaronunje”, I. Ocitipoeopcku, Uctopuja Busantuje, beorpax 19593, 307. Hako cy Gumu
HHCKOT TOpEeKJIa, CACBUM je curypHo aa [laduaroniu HUCy npumanan HajHHKAM ciiojeBuma, yi. u I I
Jlumaepun, Boccranue B Koncrantunonone B anpene 1042 r., BB 33 (1972) 39-40.

43 Scyl. 375; 390.

44 KekaBmen, 286. 23; (takohe u 286. 1, mapesu oixetol dv9pwmor). Scyl. 394. 62; Zon. III,
615. 11. Cf. Cheynet, Pouvoir, 294.
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Cynbuna Josana Opdanotpoda, a npeko mwera u untaBor resoca Iladmarona-
1a, 6una je 6mucko nmose3ana ca cynouHoMm Pomana Aprupa. [locne crynama Ha mpe-
CTO OBOT BeJHKaIlla, MOHaX JoBaH 100Hja BEMKH 3Ha4Yaj M YTHIIAj, 1A THME U IPHIIN-
Ky Ila CBOj IIOJIOKAj M CHAry Ojada CTBapameM COINCTBEHOT KJIaHA W IMPOMOBHCAHEM
weropux wianoBa. On napa Pomana Aprupa JoBan mobuja tutyiy opdanorpoda,
cBakako nocne 1032. rogune, HaKOH mMoMohu mapy y oOpauyHy ca KoncrantuHOM
JlnoreHoM, Kaja ce joll YBEK jaBjba ca TUTYJIOM #peiiosuitia.*> YCIoHoM y xujepap-
XHjH, U, MOJKJa YaK ¥ BHIIE, CBOjOM BEIITHHOM Ha JBOPY U yTHIajeM kKox Pomana
Aprupa, JoBan OpdanoTtpod je ycneo aa u cBojy Opahy nmpuOmmku apy u JoBeae Ha
JBOp, MAKO je jeauHO mMo3Hato ga je Muxawno [lapnaronan 6uo dpy®v TOov
IMov3£0v Tpe HEro mITo je caM MocTao BacwieBc Pomeja.40

VY Tpenynuma xaga cy Opaha Ilagnaronuu npeysumaiu BiacT y cBoje pyke 11.
anpuna 1034. roauHe, OHM ce HHUCY HaJIa3WIIU Ha BHCOKUM TO3MIIMjaMa, HUTH OWIIH
OBCHYAHU HAj3BYYHHJUM [APCKUM THTYJaMma. 3axBaJbyjyhu IBOPCKHM CIUIETKaMa M
yTHIajy Ha Hapuiy 30jy, OHHU Ccy J0Ka3al Ja je BjacT Haj najatoM U Llapurpagom y
THUM TPECHYLIMMa HAjBAXKHUJU TapaHT BIACTH, IITO je caM JoBaH MOTBPAUO ocTajyhu 10
Kpaja ’HBOTa caMo ,,0phanoTpod‘ 6e3 moTpebe 3a HEKMM BHIIMM, AlTH CYIITHHCKE
Mohwu JumeHnM, noctojancTBoM. [lonutuka Pomana Aprupa uzasuBana je, OUuTie -
HO, UCYBHILIE OTIIOPA Y BUCOKUM JABOPCKUM KPYTOBHMA y MPECTOHUIU, MOXK/1a HajIpe
y Kpyry JbYJH KojuMa je mpunajana Hajseha Biact 3a Bpeme Koncrantuna VIIIL. [lo-
IIaBIIM Ha BJIACT Kao IMpaBH IIApUTPAJCKH apHcTokpaTa, PomMan Aprup ce mocrapao
Jla Hekamamme byde Koncrantuna VIII 3amMenn unaHoBuMa CBOT KjlaHa, pohamuma u
JbyIMMa Ha KOje ce IMPOCTHpao HmeroB yTullaj. Hekan Opike, a Hekaja criopuje U 1o-
crenieHo, Poman Aprup je uctuckupao capagauke Koncrantuna VIII. Kao mro he to
KaCHHje jOIll OUUTIICAHM]e YIYMHUTH U Opaha [ladaroHmn, u oH je cBoje capaHHUKe U
pobake mocTaBbao Ha Ba)KHE CBETOBHE aJld U TyXOBHE Nojoxkaje. Beh nomenyTtu u-
mutpuje, murpononaut Kusuka, 1o6mo je Ha caMoM MoueTKy BiagaBuHe Pomana III
YTIACTHY TUTYIY CuUHKeAd, 33jeTHO ca IapeBuM pohakom Muxanmnom Pagunocom, Mu-
TponosutoM EBxamrte m pohakom marpujapxa Anexcuja Cryanra Kupmjakom Ede-
wkuM. 47 JloGujambeM TUTYJIE CHHKEAa OHU CY C€ XHMjEPAPXHUjCKU U3/IBOJUITH O]l OCTa-
JUX MHTPOIOJIHNTA APUTPAJICKE I[PKBE, 0jaUaBIIN THME CBOj YTHIj y IPKBU MO Ma-
TpujapxoM AjiekcujeM CTynuToM Koju je u caM capahuBao ¢ PomaHoM Aprupom.

Cnu4HO HAYMHY Ha KOjU je IHPHO CBOj YTHUIA] Y LPKBH, PoMan Aprup je cBo-
juM pohanmMa U capaJHUIIUMA JOACJBbUBA0 U BUCOKE (DYHKIUje ¥ TUTYJIC, HAjIIPE TO-

45 Scyl. 385.

46 Tbid. 390. Kleinchroniken I, Chr. 16, 165/ 11. Cf. Kleinchroniken II, 143.

47 Scyl. 375. G. Ficker, Erlasse des Patriarchen von Konstantinopel Alexios Studites, Festschrift
der Universitit Kiel, Kiel 1911, 18 (rue je umurpuje n nuxkonom Csere Coduje, mro je panuje 6o cam
Poman Aprup. ¥V cnucKy J0CTOjaHCTBEHHKA KOjJU Cy y4eCTBOBAJIM Ha OBOM cuHOAY Maja 1030. roaune
HaJa3y ce U CyAuja Xunoapoma, nporocrnarap Teoxop Paguuoc, jour jenaH npunaJHuk NopoguLe Koja je
Ouna y poaOuHckuM Besama ca Pomanom Aprupom), 25, 42. Jlumutpuje je noctao Mutporonut Kusuka
HajBepoBaTHUje u3Mel)y HoBemOpa 1027. u jamyapa 1028. roaune, nakie 3a Bpeme BiajaBuHe Koncran-
tuHa VIII, anu ce 1 Ha OBOM IIpuUMepy MOXKe IIPATUTH NOPacT yTuiaja Pomana Aprupa, Koju je y To Bpe-
me 6uo u ukonom Caere Coduje, cf. V. Stankovi¢, The Alexios Stoudites’ Patriarchate (1025-1043): A
Developmental Stage in Patriarchal Power, 3PBH 39 (2001/2002) 75, n. 30.
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JI0’Kaje BOJHUX 3aIlOBEJHMKA, WJIM CYy HaM OHU Oap HajOoJhe MO3HATH 3aXxBasbyjyhu
100poj odaBemTeHocTr CKUITMIMHUX U3Bopa. Hajommku capaanunu Pomana Aprupa
own cy narpukuju Kapanaunau, Koncrantus, no cectpu 3et Pomana Aprupa u Hu-
hudop Kapanaun, crparer HaBruimja, koju ce ycnenrHo 6opro ca Apanuma y Jaapa-
Hy, 3ajeaHo ca Jlyoposuannma.48 Koncrantuna Kapannuna je Poman I1I nocrasuo 3a
nykca AHTuoxwuje, cMeHuBIIM Muxauna Crnonauna (eBayxa Koncrantuna VIII!), seh
1029. roaune.*9 Beh cnenehe, 1030. roaune, mociie moBparka ca HEyCHENHOT MOX0-
na y Cupujy, Poman Aprup je 3a HOBOT Aykca AHTHOXHje mocTtaBuo Hukomy ,,u3
Muctuje® (8x MicSelog), cMenusim cBor 3eta Koncrantuna Kapanauna, yKoauko
OBaj HHjE IIPe TOTra YMPO WIIM HACTPanao y BojeBawy y Cupuju. Bacuiesc je uctospe-
MEHO 32 JIOMECTHKa CX0Ja, OJHOCHO JOMECTHKa CXO0Jla HCTOKa, MOCTaBHo eBHyxa Cu-
MEOHa, jeqHOT o1 ,,cayry, Koncrantuna VIII 1 jeanHOT U3 TOT JBOPCKOT KpyTra KOjU
j€ 0CTao Ha BUCOKOM IOJIOXKA]y 332 BpeMe HeTOBe BiaJlaBuHe, Ja OW HAa caMOM IMOYeT-
Ky napeBamba Muxawna [ladnarona 6mo npuMopas a ce 3aMOHAIIN U TaKO MOBYYe
U3 moauTHYKOT kuBoTa. >0 Kapujepa eBHyxa CUMeOHa MapaJurMaTCcKu jaCHO TIOKa3y-
je mpaBH pa3Boj MOJIUTHYKHUX OJHOCA Tocye cMpta Bacumuja 1: xao jegan ox Hajmo-
BEPJbUBUjUX JbYAH U3 OKpyxkema napa Koncrantuna VIII CumeoH je, ouuriemHo,
O0uo Omu3ak U PomMaHy Aprupy, IOIITO jé HCKOPUCTHO CBOj yTHIA] Ha KoHcTaHTHHA
VIII na ra ,,y6enu‘ na ynpaso Pomany tpeGa na ocrau LlapcTso, y3 momoh Opaka ca
3ojom.>! 3axBasbyjyhn cBojoj HaknoHoctu Pomany Aprupy, Koja je, uuHu ce, Guia
BpJIO jacHa W HeckpuBeHa, CHMEOH je 3a HKeroBe BIaJiaBUHE U OCTA0 y CAMOM BPXY
BJIACTH Kao MPOTOBECTHjap, 3a Pa3IMKy O] ocTaaux eBHyxa Hapa Koncrantuna VIII,
KOjU Cy OMJIM HEpaCIOJI0KEeHH ITpeMa HOBOM LIapy U HeroBoM kiany. Y Hajommxku ca-
pagauk Koncrantuna VIII, eBHyx n mapakumoMmeHn Hukona, oBeHUaH BUCOKOM JIBOP-
CKOM THTYJIOM TIpOeJipa, CMEHEH je ca QYHKIIHje TOMECTHKA CX0JIa HCTOKA TIOYSTKOM
Biage Pomana Aprupa. OBaj OUUTIETHO BPJIO YTHIAJHHU, Al ¥ TIOIjeTHAKO OOpOeHH
eBHYX, OHO je jejaH Of TJIaBHUX NPOTUBHUKA HOGe 614Ciiu, PEXKUMA KOJH j€ 3aI04eo
JofackoM Ha BinacT Pomana Aprupa u Tpajao no yHumuTewma Biactu [ladnaronamna
anpuna 1042. ronune. Hakon tor interregnum-a, Hukoina je moHOBO MocTao aome-
CTHK CXOJIa UCTOKa, YOP30 TOIITO Cy BIACT mpeysere napuie 3oja u Teomopa.5? the-
roBy cynbuny aenuo je u Koncrantun KaBacuia, yriaenHu CHHKIMTHK U BOJHU 3aIl0-

48 Scyl. 377; 379; 386-387; 389. O oanocy Koncrantuna u Huhudopa Kapanauna ce He moxe
HHIITA NOY3JaHO 3aKJbYYHTH, ajli ce y HeKuM pykonucuma Cxunimne Mcropuje 3a Hulindopa nonaje
na je 6uo cun Kapaunmuna, Ibid. 386. 60 (Bapujante). Vannier, Argyroi, 42, uuje curypas aa cy Koncran-
tuH Kapanaun u cectpa Pomana Aprupa yommre uMaiu Jaeme.

49 Tbid. 370 (Koncrantun VIII nocrasska ra 3a gykca Anruoxuje. CKuiiuia HaBOAU caMo Hpe3u-
Me U Kaxe 1a je 0Mo eBHyX); 379.

50 Tbid. 370 (Cxunmna o3nauasa CumeoHa kao ,,rpeher” y xujepapxuju eBHyxa y ciyx6u Kon-
crautuna VIII, nocne Hukone m Huhudopa, xoju cy cBu ox oBor mapa A0OWIM TUTYITy Hpoeapa);
382-383. Y. Kpcmanosuh, IlnemctBo, 74.

51 Scyl. 373-374.

52 3a mpBO MOCTABJbCH-E HA MIOJIOXKA] TOMECTHKA CX0J1a HCTOKa, Scyl. 370, koju kaxe na je Huxo-
na 6uo ipeu melhy wezosum (Koucinanimuna VII) cayeama, ywkoiibeHuyuma. 3a TOHOBHO MOCTAaBIbEHE
3a nomectuka 1042. rogune, Scyl. 422. V. Laurent, La collection C. Orghidan, 117, Paris 1952, No. 217.
Cf. R. Guilland, Etudes sur I’histoire administrative de Byzance: Le Domestique des Scholes, REB 8
(1950) 40, 41.
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BEJHUK Ha HCTOKY, KOjU je Ha MOYeTKy napeBama Muxawmna [V mopao na ce moByue y
npecronuiy. Koncrantun KaBacuna je 0o jegaH oj riaBHHX OpraHW3aTopa IapH-
rpaacke modyne npotuB Muxamna V u Iladmaronarna, u yop3o mocie \BUXOBOT majaa
je TocTaBIbeH 3a JOMECTHKA cXO0Ja 3amana.>3 U mocieamy o1 TPOojUlle eBHYXa Mpoe-
napa, Hajommkux capagHuka Koncrantuna VIII, Hekanamsu dpoitiosecimiujap Huhu-
¢dop (oH je To 6mo 1025, anu je xacHUje, BepoBaTHO O] BiiajjaBuHe Pomana Aprupa ma
1o 1034. ronune nporoBectujap nocrao CumeoH, Harpalen 3a momoh Pomany III y
06op6u 3a Hakmonoct Koncrantuna VIII, Scyl. 370), Beh je 1035. roaune, u3 Hemo-
BOJHHO TTO3HATHX Y3pOKa, MOpao jia moderne y CTyIujCKH MaHACTUD M Jla c€ 3aMOHa-
IIM, KAO IITO je TO TEK HEIITO paHuje yInHuo U eBHyX Cumeon.>4

[Tocne HemyHUX mmIecT roauHa BiragaBuHe PoMana Aprupa, ¥ TOKOM IpBe TOIHU-
HE IIapeBama HEeroBor HacieaHnka Muxamna [V, ca qBopa u ¢ BUCOKHX QyHKIHja Cy
Ha T4] HAUUH YKJIOWKEHH HAjyTUIajHUjU (YHKIMOHEPU U MOBEpJbUBHU Jbyau KoHcTan-
tuHa VIII amu u napune 3o0je. Jenan on npBux mnote3a Joana OpdaHoTpoda mocie
npey3uMarma BIACTH OUO je, 3aT0, YIPaBO IOCTAaBJbakE IPUITATHHIA CBOT POAA, CEO-
Jjux pohaxa, y OKpyXeme U IIapCcKy CBUTY Hapuiie 3o0je, kako Ou ce He3rogHa 1 aMOu-
nuo3Ha hepka Koncrantuna VIII uyBana 1o cTpanu oj ABOPCKHX crureTku.>> Hacra-
BHBIIH NMOJUTHKY Pomana Aprupa, opaha [Tadnaronuu cy yop3o 1o ocBajamy BiacTu
00e30e1n CBOjy CUTYPHOCT YHYTap Lapcke nanare u Mup y Llapurpany (CHHKIUT,
MIPOTOHHU) HAPOUYHUTO TOCIE 3apo0sbaBama U JoBohewma y npecToHuIly KoHcTaHTHHA
[Janacuna u yrymmupama modyne Koncrantnaa Monomaxa, seitia napa Pomana Apru-
pa.56 HakoH Tora, OHU Cy Ce MOTJIH TIOCBETHTH C ITYHOM CHAaroM o0padyHy ca CBOjUM
NPOTHBHUIIMMA Ha UCTOKY (/lamacmanMa), 1 jadamy CBOT yTHIIaja YHyTap Hapurpas-
CKe IIPKBE.

Kao mito cy u npeysenu napcky Biact 0e3 Behux morpeca, u 0e3 mnpase iooy-
He, Opaha Iladmaronmu cy ce OKpy>Kuiu CBOjUM poljaruma v MOBEPJHUBUM JbyIUMA.
Bojuy xomaHzIy Ha HCTOKY je mpeyseo npBo Huxura a 3atum n Koncrantun Ilagna-
rOHal, JI0K je y UCTO BpeMe wiaH kinana [Tagnaronana (cvvndng Opdanorpoda), es-
Hyx Koncrantun ®arunuc, u caM poJoM U3 Te MPOBUHIMKjE, ycIieo na noseae y Lla-
purpaa HajMohHujer (moreHuujanHor) npoTuBHHKa KoncrantuHa J[lamacuna. Ca
octanuM wiaHnoBuma nopoauie Janacun Opdanorpod he ce obpauynaru Tek 1039.
rogune. Tamga cy mporepana Opaha Koncrantuna lanacuna: marpukuje Teoduiakt
— xora cy Iladmaronuu cmenunu ¢ Mecta nrykca Antuoxuje 1034. roguHe kako Ou
MIOCTaBIIIN cBOT Opata Huknuty — u Poman koju je HOCHO HCTY BHCOKY THTYITy. IIpor-

53 Scyl. 397 (IMadnaroniu mamsy Manunjakuca y Bacnypakan 1034. nnun najkacuuje 1035. roau-
He, a He 1036/1037, kaxo je cmatpao Cheynet, Zacos, 93); 422 (KaBacuia jomecTk cxoJja 3anazaa). Jep-
MeHcku nucan Apuctak JlactuBep roBopu o Kasacwiu (Koncrantuny?) kao 3anmoBequHuky teme Bacy-
pakas u ocBajauy rpaaa bepkpu (Ilepkpu) ceBeponctodno ox jesepa Ban. Ckuiuia ra He CIIOMUELE MTPH-
JIMKOM OTIMCa OCBajama OBOT Ipajia, ajid 0u yrnopehuBameM BUXOBHX Mojaraka Ouino moryhe 3aksbydn-
tut na cy [ladnaronuu nocnanu ['eopruja Manujakuca y Bacnypakan aa 3amenn Koncrantuna KaBacu-
ny: Aristakes, 36-37.

54 Scyl. 370; 398.

55 Ibid. 392.

56 Zon. III, 615. Scyl. 393 sq. Cf. Cheynet, Pouvoir, 46. Kpcumanosul, Ilnemctso, 64 ci.
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HaH je 6uo u Teodunakros cun Anpujan Janacun, anu u npyru pohanu Koncrantu-
Ha Jlanacuna, momto je Opdanorpod keneo na yuuwitiu rwe2o6 pod.S’

Bojuy ynpaBy Tpymnama Ha 3amaxay [laguaronunn cy moepriu cBojuM pohanu-
Ma 1o JKeHCKO]j JinHUju: 3eTy Credany Kanadaty, Koju je HOCHO THUTYJIy MaTpUKHja U
3amoBenao (¢rorom Ha Cummmuju u Koncrantuny, BepoBatHo cuHy Credana Kana-
(ata u Mapuje [ladaaronke, koju je 1040. rogune 610 Takolhe maTpukuje u 3amoBe/-
HuK ComyHa. KOHCTaHTHH je KacHHUje TOOMO W TUTYJy MarucTpa, a BEpOBAaTHO je y
maHoBuma Opahe Muxauna IV u Opdanorpoda 3a ouyBame MOPOJAUYHE BIIACTU H
3ameHno Muxamna Kanadara kao Moryhu HacieqHHK mpecroia.

Ha ciuuan Hauwe [Taduaronuu cy nocrynanu u yHytap upkse. CBor pohaka,
takohe pomom u3 [Tapnaronuje, eBHyxa Anronuja Iaxuca (6 TIdync), Oppanorpod
1 Muxawmno IV nmocraBuin cy 3a mutpononuta Hukomenuje, 10K Cy MHTPOIOJIUTA
Kusuka [IumMurpuja, HeKaJalllber capajHuKa U Kiujeniia PomaHa Aprupa, yop3o
npunobmn 3a cebe. [opoanuna nonurtuka Iaduaronana u yHyTap Hapurpajacke mp-
kBe Omia je jacHa u JoBany Ckwiniy, anu u Muxauity J[eBOJICKOM, KOjH je OCTaBHO
OpojHe JIoNyHEe HBEeroBor Tekcra. M XpOHONIOMIKH, ajli U TEMAaTCKH Ha MPaBOM MECTY
HaJla3y Ce HhEroB IMojatak o MocTaBibery JlaBa, HOBOT apxuenuckomna byrapcke. Y3
KpaTKy pU4y O OBOM HekajalimeM xaprodunakcy Ceere Coduje, Muxaunno JleBoi-
CKH HCTHYE HeroBo nopekio us Iadiaronuje, noBojaehu Ha Taj HAYMH y BE3y HEro-
BY XHPOTOHHU]Y W ca éopoduunom ioauituxom Iladnaronarna.>8 [TomoBuHOM WHCTE,
1037. ronune, 6paha IMadaaroHuy cy MOKyLIaad Aa MOTIYHO 3arocnofape HpPKBOM
cBpraBameM natpujapxa Anekcuja Ctyaura, HaKoH dera ou cam JoBan OpdanoTpod
3ay3e0 MmaTpujapiiujcku TpoH. To je OMo TpeHyTaK BUXOBOT HajBeher yTuiaja y na-
PHIPAJICKO] LPKBH, HCTOBPEMEHO U MOMEHAT y KoMme hie ce mokas3atu u rpaHulle Hu-
XOBE MOJHUTHKE. [ JIaBHY 3aBepeHUIH NPOTUB maTpujapxa cy omnn Kusudku MUTpO-
nonut Jumutpuje u pohak IMaduaronana Auronuje Huxomenujcku.5® Otmop yrtu-
najaor Astekcrja Ctyaurta u meroa Haamoh Hax OpdaHoTpodhom Mmokaszaiu cy Helo-
BOJbHY CHary umtaBor poja [TadnaroHana, 1 HArOBECTHJIH HHXOB HEYCIEX y IMOKY-
1ajy Jia CBOj YTHIIa] Mpomupe y Behoj MepHu ¥ U3BaH WIAHOBA CBOjE IIUPE TOPOJIUIIC.

ITo cBOM O1HOCY IpeMa BJIACTH, 10 TOME KO Cy OHJIM YJIAHOBH HHXOBOT KIIAHA,
eenoc [ladraronana je npeacTaBbao 3aHUMIBUBY CHCIIH(PHIHOCT Y BU3AHTHjCKOM XI
BEKY, BpeMEHY KaJia yTHUIaj TIOPOJMYHMX Be3a yIPaBo HArJIO jada MMocje HeCTaHKa [a-
peBa u3 nuHacTHje Makenonana. M1 Poman Aprup je 6Mo okpyXeH pohannMa — 4ak u
BHILIE HErO INTO TO M3IJeJa Ha MPBU MHOIJIe] — Ipe CBera 3eTOBHMA, IITO je OHIIo
yca0BJbeHO cMphy merose Gpahie mpe HEro IITO ce MOoMeo Ha Mapcku mpecto.%9 Ocpa-

57 Scyl. 404. Cf. Cheynet, Dalassénoi, 80-87. Kpcmanosuhi, Tlnemctso, 79 u nan. 184. Cxununa
U Ha OBOM MECTy UcTH4e uckpy4dnBo Opdanorpoda, Moxkaa je pasior Tome 6uo 6opasak y Conyny Mu-
xamna IV, v. supra! Jepmencku ucropudap Apucrak ucrnde 3Hauaj Koncrantuna [ladmaronua, xoju je
610 momecTHK U KoMme je nap Muxawuno IV nao Ha ynpaBy ucroune nposutuuje, 33-34. (M3nasau je mo-
IpeIHo uaAeHTHPUKOBAO ,,qoMecThKa’ ca Hukutom Iladmaronuem, B. u ctp. 40)

58 Scyl. 400.

59 Tbid. 401.

60 Cf. Vannier, Argyroi, 35-42. A. I1. Kaxcoan, ConnanHplii COCTaB TOCIIOICBYIONIETO Kiacca
Buzantun XI-XII BB., MockBa 1974, 72-73. Cf. Cheynet, Aristocratie, 285 sq., Koju aHagH3Mpa
,,[IOPOINYHY MONUTHKY IapeBa n MOhHHKa W y BpeMeHy mpe XI Beka.
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jameMm Biactu o ctpane Iladuaronana npuHuun opoduunoz Blagama CTUUE CBOj
IMyHHU JETUTUMUTET y BU3aHTHjcKo] uctopuju. IlojaBsuBame 6pahe [ladnaronana u
BUXO0BO 3ay3UMamke HajBAKHHUJUX T0JI0Kaja — Makap u camo de facto — y [lapctBy,
YUHHUIO c€ W MHOTUM Pomejuma kao packugame ca HeKaJalllhbiUM Ha4WHOM BIaja-
BHHE, MOXJa YaK ¥ BHUIIE Hero mTo cy [ladmaroHnu cymTHHCKA JOHETH IIPOMCHY .
CBY BHU3aHTHjCKH MHUCIM UCTUYY BUXOBY OPOJAUYHY BiagaBUHy, a Muxaumo Ilcen
jacHO KaXke Ja ce J0IackoM Ha BiacT Muxawna [V HaduH mapeBama MOTIYHO MPO-
Menno0.6! Jeman oy HajBaXHUMjUX Pa3jiora BUXOBE MOPOJUYHE BIaIaBUHE jOIII ce Y
BH3aHTHjCKO BpEME Halla3M0 Yy FHHXOBOM HHCKOM MOPEKIY, Y HbUXOBOM CKOpOje-
BUhCTBY, 300r 4yera cy ce MOpaH OClIamaTH HCKIbYYHBO Ha MIPUIAJHUKE CBOT POJa,
3a pasjiMKy OJl apHCTOKpaTHje Koja je mmaia OpOjHY M pasrpaHary KiHjeHTeny.62
Cama upeja ilopoouune 61a0asune HIje yOIIITe OMIa HOBA Y BU3aHTHjCKOM CBETY.
OHa je c jegHe cTpaHe, IpejacTaBibala Uaeall KoMe ce Tpedaslo TeXUTH, CKIal KOjH
je IoHOCHO paBHOTEXKY unTaBoM LlapcTBy. Maeja mopoanuHe, 3ajeJHHYKE B aBU-
He, Onia je mpUCyTHA M Yy BpeMe MakeIoOHCKe THHACTHje: Y HHCUCTHpamby Ha 3aje/l-
HUYKOj BlagaBuHu Bacunwuja I ca cunosuma; JlaBa VI u napuie Teodano; JlaBa VI
u Ctunujana 3ayneca, v kKacHuje rapuia 3oje u Teomope,3 amu cy [laguaronmu Toj
UJCju Jajlu KOHKPETHH OOJHK, KOjU Ce HHUje YKJIAlao y BH3AaHTH]CKY HUACONOTHjY H
Ha4YMH MUILBEHA YOIITE, YIIPaBO 3aTO IITO je caMmo jenaH ox Opahe 6wo nap (v oH
je ocrao 3amamheH y Haj00Jb0j YCIIOMEHHU OJ YHTABOT pOJa), IOK Cy CBH OCTalH
Y4EeCTBOBAJIM y BJIACTH 0€3 MKAKBUX 3acilyra, MCKJbYUYHBO 3axBasbyjyhu cpoacTBy c
BacuiieBcoM. CrnienuuyHoCT OpojHOT M pasrpaHator pona Iladnaronamna Ouna je y
TOME IITO C€ CBE OAWTPABANIO Y BETOBUM OKBHpHMa: Muxamio IV je nomao u oap-
JKao ce Ha BIIACTH 3aXBaJbyjyhm yTHIIa]y HETOBUX WIAaHOBA, alli je, TeK HEIITO Ka-
CHHUje, HEJOBOJbHA COJIMJAPHOCT YHYTap MOPOJIULE YCIOBUIA U NaJ YUTABOT 2eHO-
ca. 3a pa3nuKy O]l OCTaluX YTHIAjHUX moponauua Buzantujckor XI Beka, Ilagma-
TOHIIM HUCY TPUIIAAaTH HUjeTHOM OfapeheHoM ciojy Hu, ¢ 003UpOoM Ha TO Ja Cy TpU
OpaTta Owim eBHYCH, a jelaH YMPO Kao BPJO MIIaJ, HUCY OWIIM TIOBE3aHH OpavyHHM
Be3ama ca OWJIO KOjoM YTHIajHHUjoM HopoauuoM. 3aimigoperocii eeroca lladnaro-
Hala Ouiia je cynmpoTHa TeHAeHIMjama pa3Boja Buzantuje y XI Bexy, pazBoja Koju
he moBectu na 1o kpaja Tor crosnicha cBe BaxkHHje mopoauiie Oyay opoleHe ca Bia-
najyhoM quHACTHjOM M THME YKJbYYCHE Y FCH KilaH. 300T Tora je u 0mio moryhe —
no IlcenoBum peunma — nporoHom HajMohHujer unana u ciiyoa pona Iladmnarona-
na, Joana Opdanorpoda, ussyhu itiemesmse YATABOM POLYO4 M TOBECTH JI0 HETOBOT
MOTIYHOT YHHIITCHA.

61 TIcen, IToxsana Kepynapujy, Caiiac, MB 4, 313.

62 Psellus, Orationes, Or. 2, 29-32. Teonop Ckyrapuor, Caitiac, MB 7, 170. Cf. Cheynet, Pouvoir,
264-265; 301; 311-312.

63 Sacrorum Conciliourum Nova, et amplissima collectio, ed. J. Mansi XVII a, col. 517. Zwei
griechische Texte iiber die heilige Theophano, die Gemahlin Kaisers Leo VI., ed. E. Kurtz, 3anucku num-
neparopckoii Akagemun Haykb, 8, Tom 3, C.-IletepOypr 1898, 13-14. Scyl. 420.

64 Psello, Cronografia, I, 234. Cf. Scyl. 421.
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LE NOBELISSIME CONSTANTIN, MICHEL V ET LA FAMILLE
DES PAPHLAGONIENS

La lignée des Paphlagoniens, leur conquéte de la couronne impériale, mais
aussi leur destruction rapide et totale, représentaient un phénomeéne unique dans
I’histoire de Byzance du Xle siécle. Depuis leur premiére apparition dans les sources
byzantines, jusqu’au déclin final de la famille en 1042, ce n’est qu'une dizaine
d’années plus tard, pendant lesquelles les membres de la branche des Paphlagoniens
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avaient réussi a se soumettre toute une administration de 1I’Empire, et grace a la
solidarité familiale, a parvenir a une énorme richesse. Ils €taient aussi spécifiques
par le fait qu’ils représentaient un gemos clos, une élite autosuffisante, les
Paphlagoniens par leur politique ont indiqué Iimportance des relations familiales
dans I’Empire qui aprés la mort de Basile II et Constantin VIII était rentré dans une
longue lutte pour la conquéte de la couronne impériale, mais aussi pour la 1égitimité
souveraine qui avait été requise dans la relation avec les membres féminines de la
dynastie macédonienne, Zo¢ et Théodora.

Le régne des Paphlagoniens a été interrompu pendant les rébellions a Constan-
tinople en avril 1042, lorsque Michel V a été chassé du trone et aveuglé avec son
oncle — le frére de sa mére — le nobélissime Constantin. La relation de Michel V le
Calfat avec le nobélissime Constantin, leur coopération et discordes mutuelles avec
I’autre partie de la famille des Paphlagoniens a la téte de laquelle se trouvait Jean
Orphanotrophe, représentaient le point de départ du présent ouvrage. Plus
précisément, la circonstance que Michel V se soit vivement confronté aux membres
de la famille des Paphlagoniens, a laquelle lui-méme appartenait par la ligne
féminine, imposait une relecture et une nouvelle interprétation des sources, afin de
tenter de dépasser leurs données contradictoires.

Parmi les sources qui décrivent les événements depuis le régne de Romain 111
Argyros (1028-1034) lorsque les Paphlagoniens apparaissent pour la premiére fois
dans les sources et lorsque débute leur apogée, jusqu’au déclin de toute la famille en
1042, I’'une des plus importantes est aussi celle de Jean Skylitzés. Cependant, c’est
aussi la plus problématique, c’est-a-dire sa déclaration et ses données divergent — au
premier abord méme assez visiblement — des données de Michel Psellos, Jean
Zonaras ou Michel Attaliate. Une lecture plus détaillée de Skylitzés apporte sa
déclaration en harmonie, avant tout avec certains détails uniques que nous transmet
Michel Psellos, mais aussi avec I’image compléte de 1’expansion, du régne et du
déclin de la famille de Paphlagoniens. En premier lieu, Skylitzés souligne
I’importance des eunuques influents de Constantin VIII, qui avaient eu un grand réle
également dans la venue au pouvoir de Michel IV, en 1034, de Michel V, en
décembre 1041, mais aussi dans sa destitution seulement quatre mois plus tard. Le
cercle de personnes, influents dans la cour de Constantin VIII, a été partiellement
repoussé déja par la politique familiale de Romain Argyros, a moins qu’ils ne soient
passés dans le clan de ce basileus aristocrate, comme cela a été le cas avec I’eunuque
Syméon (pendant le régne de Romain, il était le domestique des scholes d’Orient et
le protovestiaire, qui avait aidé 1’ancien éparque de Constantinople a accéder au
trone impérial). Insatisfait par le régne de Romain Argyros, les courtisans influents
de la cour de Constantin VIII avaient tenté de voir en la famille des Paphlagoniens
une maniere de reprendre leurs anciennes positions et de reconquérir leur ancienne
influence. Dirigés par ces idées, et jouissant des faveurs et de la confiance de
I’impératrice Zoé, sur laquelle ils exercaient une grande influence, avec son aide a
elle, avec 1I’Orphanotrophe, ils ont ramené Michel IV au pouvoir. Jean Skylitzes et
encore plus explicitement, Jean Zonaras, soulignent leur retour dans le palais
impérial apres la mort de Romain Argyros, c’est-a-dire leur complicité dans la venue
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au trone de Michel. Dés la conquéte du pouvoir, les Paphlagoniens se sont chargé a
placer les membres de leur genos aux plus importantes positions, afin de repousser
I’influence des assistants de Romain Argyros, mais aussi les puissants du cercle de
Zoé. C’est ainsi que la suite de la cour de I’impératrice Zo¢ a €té remplacé, suite que
maintenant a la place de ses fidéles servantes représentaient les membres féminines
de la famille des Paphlagoniens, les cousines de Michel IV et de I’Orphanotrophe.
Pour le duc d’Antioche a la place de Théophylacte Dalasséne a été placé le troisieéme
frére par ainesse Nikétas, et lorsque ce dernier est mort, cette méme année 1034, il a
été remplacé par le frére suivant Constantin, alors que le plus jeune Georges était
devenu protovestiaire a la place de ’eunuque Syméon. La commande militaire a
I’ouest avait été¢ confiée par les Paphlagoniens a leurs cousins par ligne féminine:
leur beau-frere le patrice Etienne Calfat, était le commandant de la flotte, et en 1040,
le commandant de Théssalonique était le patrice Constantin — vraisemblablement le
fils d’Etienne Calfat et le frére germain de Michel V. D’une fagon similaire, les
Paphlagoniens propageaient également leur influence dans I’Eglise. Comme Romain
IIT Argyros, eux aussi faisaient venir sur les chaires de mitropolites leurs cousins
(Antoine Pahys a Nicomédie), s’attiraient les faveurs des anciens membres du clan
de Romain Argyros dans la tentative de faire venir 1’Orphanotrophe sur le trone
patriarcal (Démétrios de Kyzikos), ou plagaient des personnes proches a eux, le plus
souvent originaires de Paphlagonie (Léon, 1’archevéque de Bulgarie; voir aussi
I’eunuque Constantin Fagitzes, Paphlagonien de naissance et membre de leur clan).
Dés 1034, probablement pendant la premiére année de leur régne, les fréres
Paphlagoniens ont fait de leur mieux afin d’assurer I’héritage de la couronne dans le
cadre de leur famille. Le fils d’Etienne Calfat et de leur soeur Maria, Michel, a été
proclamé césar, comme celui qui hériterait Michel IV, puisque le seul frére qui
n’avait pas été eunuque, Nikétas, était mort déja en cette année 1034. Pourtant, ce
qui manque chez Skylitzés, Zonaras et Attaliate, est complété par les données de
Michel Psellos — de la Chronographie, mais aussi d’un discours du début du régne
de Constantin Monomaque ou Psellos avait donné un court histoire de 1I’Empire et
des empereurs depuis Basile II jusqu’a Monomaque. Dans les deux lieux, Psellos
mentionne que Jean 1’Orphanotrophe, rapidement avoir s’étre brouillé avec son
neveu Michel Calfat, avait tenté dans le cadre de sa famille a retrouver nouvel
héritier de la couronne. Les données des autres écrivains confirment la querelle de
Michel IV et de I’Orphanotrophe avec leur neveu, mais aucun d’eux ne 1’explique de
plus prés et ce ne sont que les allusions de Psellos, dans ce cas-1a, plutot claires, qui
contribuent a une meilleure considération des relations dans la famille des
Paphlagoniens mais aussi dans le sommet-méme de I’Etat. Ce n’est qu’aprés
comparaison de leurs données que nous pouvons avoir une idée plus claire sur les
événements qui se sont déroulés de 1034 jusqu’a 1042: des la prise du pouvoir,
Michel 1V et I’Orphanotrophe proclament leur neveu Michel césar; un peu plus tard,
ils renoncent a ce dessein, en interdisant a Michel Calfat méme d’accéder au palais;
en cherchant un nouvel héritier appartenant a leur lignée, ils se retournent vers le
fréere de Michel Calfat, Constantin, commandant de Thessalonique en 1040, qui avec
succes avait fait la guerre avec les Bulgares et a recu le haut titre de magistros;
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Michel Calfat retrouve le soutien pour la lutte contre I’Orphanotrophe dans le cadre
de sa lignée — a son c6té se trouvent les deux plus jeunes fréres des Paphlagoniens,
Constantin et Georges; aprés la mort de Michel 1V, ils réussissent a repousser
I’Orphanotrophe et a obtenir un accord avec I’impératrice Zoé et son entourage —
aprés quoi Zoé adopte Michel et il devient basileus; Michel V régle tout d’abord les
comptes avec les adversaires au sein de sa lignée, tandis qu’a son oncle il attribue le
haut titre de nobélissime. Aprés cela, ils se lévent ouvertement contre 1’impératrice
Z0é; aprés avoir chassé Zoé, une révolte éclate a Constantinople, a la téte de cette
révolte se trouvent les puissants de 1’époque de Constantin VIII, repoussés par les
politiques familiales de Romain Argyros et des Paphlagoniens. Ils tirent de son
couvent la princesse Théodora, la proclament impératrice et, méfiants envers Zoé, ils
crévent les yeux a Michel V et au nobélissime Constantin. Craignant de confier le
pouvoir a I’impératrice Zoé — dont les accords politiques leur ont causé la perte de
leurs positions — ils réussissent a réaliser leur influence a travers le régne commun
des deux sceurs; aprés avoir renversé¢ les Paphlagoniens, les organisateurs du
soulévement gagnent de nouveau les plus hauts rangs dans [’armée: Nicolas,
I’eunuque le plus puissant de Constantin VIII devient de nouveau le domestique des
scholes d’Orient, Constantin Kabasilas, substitué au tout début du régne des
Paphlagoniens, devient le domestique des scholes d’Occident. Le nobélissime
Constantin, que Michel Attaliate surnomme a tort le matpaderpog de Michel V, a
été renvoyé a Constantinople uniquement dans le but de découvrir 1’abri du trésor
pres de son oikos prés des Saints Apotres, ou ont été dissimulés, selon Skylitzes,
presque 1700 kilogrammes d’or.
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THE PERIPHERY AGAINST THE CENTRE:
THE CASE OF PARADUNAVON

The “mixobarbarians” in Paradunavon, confronted with the force of Pechengs,
entered under a new domination, a local and barbarian one, that replaced the central
Byzantine administration. The centrifugal trends were expressed in this case by the set-
tlement of a barbarian power in Paradunavon.

According to Attaliates,! the financial reforms introduced by Nikephoritzes
were perceived as a threat by the townsfolk of Paradunavon. In fact, they lose the pay-
ments previously sent from the centre in order to secure the defence of the frontier.
Paul Stephenson has recently shown that Nikephoritzes tried to ensure the payments
for the Pechenegs only by local means.2 On the other hand, Scylitzes Continuatus said
that the stratiotai were dissatisfied because they were excluded from the administra-
tion of the theme (810lxkno1g).3 This might refer to a prevalence of the civilian aristo-
crats in the towns — the same with those who lose the financial privileges.

The Paristrian rebellion started around 1072 when a great part of the Balkan
Peninsula was troubled by internal and external conflicts. We can not overview here
the events occurred in the Bulgarian theme, but we stress that the situation could be
regarded as a single state of crisis that affected the northern Balkans, either or not
the Paristrian mutiny would have any links with that of Constantine Bodin.

Previous scholars have usually insisted on the ethnic identity of the rulers and
of the people involved in the events. They sometimes accept the Pecheneg origin of
the chieftain Tatos and the importance of the Pecheneg warriors for the victory of
the unrest, but they claim that the rebels were mostly Romanians or Bulgarians, ac-
cording to the nationality of the historians.# Political interference is often obvious in

I Michaelis Attaliotae Historiae, ed. I. Bekkerus, Bonnae 1853, 204-205.

2 P. Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier: A Political Study of the Northern Balkans,
900-1204, Cambridge 2000, 98-100.

3 Joannes Scylitzes Continuatus, ed. E. Tsolakis, Thessaloniki 1968, 166.
4 N. lorga, Les premiéres cristallisations d’Etat des Roumains, Bull. de la Section Hist. de
I’Acad. Roumaine 5-8 (1920) 33-46; N. Banescu, Les premiers témoignages byzantins sur les Roumains
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both Romanian and Bulgarian studies. In the same way, Mathias Gyoni analysed the
events with the purpose to prove that Romanians came at the Lower Danube from
the central parts of the Balkans after the 11th century.> This insistence on the ethnic
origin of the Paristrian population left other problems less analyzed.

For instance, which was the real role played by Nestor in the mutiny?
Attaliates said that he was oikelotdtmwg and a former §oVAog of Constantine X. As
for his ethnic origin, the same source calls him “Illyrian”. This archaism could refer
to a native from the western or central parts of the Balkan Peninsula (Serbian or
Vlach) and seems less probable to be equal to “Bulgarian”,® as some historians be-
lieved.” Nestor was too a kind of mixobarbaros like the inhabitants of Paradunavon;
in this way could be explained another instance from Attaliates (Nestor joined the
rebels because t® OpOTIH® TOE YEVoug).8

Knowing the special significance of the word doulos in that period, we sup-
pose that Nestor was a local aristocrate who has abandoned his possessions to the
emperor Constantine X and who next became an intimate of Michael VII. Other lo-
cal rulers have become douloi of the Byzantine emperors in the previous decades
(for instance, Stephen Voislav of Zeta and the Armenian prince Senacherim).9 The
douleia was a kind of vassalage and this can explain the high rank of vestarchos bore
by Nestor. The title doulos is confirmed by the seals of Nestor with the legend t®
dv(Bpom)e &vakto(c) Aovka (two of them found at Silistra). The title anthropos
was too applied to these douloi.10

Nestor has sent messages to Dristra from another town in Paradunavon, short
time after he was appointed as katepano of this theme. Otherwise, his seals would

de Bas-Danube, BNJ 3 (1922) 287-310; C. Necsulescu, Ipoteza formatiunilor politice romane la Dunare
in sec. XI, Revista Istorica Romana 7/1-2 (1937) 122-151; 1. Barnea-St. Stefanescu, Din istoria
Dobrogei, 111, Bucuresti, 1971, 139-147; R. Ciobanu, Puncte de vedere asupra formatiilor politice din
Dobrogea in sec. X1, Peuce 2 (1971) 249-255; V. Tapkova-Zaimova, La population du Bas-Danube et le
pouvoir byzantin (XIe-XIIe s.), Actes du XVe Congr. Intern. d’Et. Byz. IV, Athénes 1980, 332-335; V.
Spinei, Realitatile etno-politice de la Dunarea de Jos in secolele XI-XII in cronica lui Mihail Sirianul (1),
Revista de istorie 37/2 (1984) 134.

5 M. Gyéni, Zur Frage der ruminischen Staatsbildungen im XI. Jahrhundert in Paristrion
(Archaisierende Volksnamen und ethnische Wirklichkeit in der ,,Alexias“ von Anna Komnene),
Archivum Europae Centro-Orientalis 9-10 (1943/44) 83-188.

6 See P. Diaconu, Les Petchénégues au Bas-Danube, Bucarest 1970, 103-104. M. Angold, The
Byzantine Empire, 1025-1204. A Political History, London — New York, 1984, 98 considers too that
Nestor was perhaps a Vlach.

7 V. Tapkova-Zaimova, Quelques particularités dans 1’organisation militaire des régions de
Bas-Danube et la politique byzantine aux XIe—XIIe si¢cles, in: Etudes de civilisation médiévale (IXe—XIIe
siecles). Mélanges offerts a E-R. Labande, Poitiers 1974, 672-673; eadem, La population du Bas-Danube et
le pouvoir byzantin (XIe—XII¢ s.), Actes du XVe Congr. Intern. d’Et. Byz., IV, Athénes 1980, 334.

8 E. Malamut, 1L’image byzantine des Petchéneégues, BZ 88/1 (1995) 131.

9 J.-C. Cheynet, Pouvoir et contestations a Byzance (963-1210), Paris 1990, 287-288, 296-299;
N. Garsoian, The Problem of Armenian Integration into the Byzantine Empire, in: Studies on the Internal
Diaspora of the Byzantine Empire, edd. H. Ahrweiler, A. E. Laiou, Washington 1998, 119 n. 242.

10 N. Oikonomides, A Collection of Dated Byzantine Seals, Washington 1986, No 95; I
Jordanov, Neizdadeni vizantijski olovni pecati ot Silistra (IV), Izv. na Narodnija Muzej Varna 28 (43)
(1992) 238-239, Nos. 14-15.
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bear the title of dux or katepano of Paradunavon. Because Dristra was already mas-
tered by Tatos, is obvious that Nestor took his first residence into another place,
most probable in the northern Dobrudja, not yet rebelled (for instance at Isaccea).
This area remained for some time under Byzantine administration, as can be inferred
from the continuous activity of the regional mint in Isaccea. The coins were casted
here until circa 1080.11 It is true that this northern area was too affected by the muti-
nies in some moments. The seal of Nikephor Basilakes, dux of Dyrrachion, found at
Nufaru,!2 remembers that Basilakes sent messages to the Pechenegs when he re-
belled in 1078.13 We suppose that Nufaru was then the residence of a Pecheneg
chieftain. Attaliates shows for 1072 a Pecheneg domination around Dristra, but fur-
ther unknown events extended the rebelled area over a great part of Paradunavon.
However, the theme was not entirely lost, as results from the minting of the signed
coins of Michael VII.

If Nestor was an aristocrat of Serbian or Vlach origin, his actions in
Paradunavon can be interpreted as an opportunity to acquire an independent territory
for himself, during the crisis started among the Serbians and Bulgarians. A relation
with the mutiny led by Constantine Bodin can not be excluded. Being a Byzantine
aristocrate of barbarian extraction, Nestor was a suitable leader of the rebelled
“mixobarbarians”. However, he was forced to share the power with Tatos. This dual
power weakened the mutiny and the offensive against Constantinople.l4 After six
years, the coming of Nikephor Botaneiates as new emperor changed the attitude of the
mixobarbarians; their messengers to Constantinople promised they will not continue to
attack the empire together with the Pechenegs.!5 The initial reason of the Paristrian
mutiny ceased to exist, but the Pechenegs remained hostile to the Byzantine power.

The Pecheneg chieftain Tatos (called é£dpyov by Attaliates) has inherited the
authonomy granted to Pechenegs by the treaty closed by Constantine IX in 1053.16
A seal found at Silistra proves that the Byzantines recognized the authonomy of a
territory named Patzinakia, located inside Paradunavon. The seal belonged to
Iodvveg payiotpog ko apyov IMatlivaxiag.!” Either or not this Toannes was the
same with Kegen (with the new name given by baptism), the legend shows the
authonomy of this territory. This situation was also recognized into a later moment,
because Scylitzes Continuatus and Zonaras said that Nestor returned to the
“Pecheneg country” (tdv IMot{ivdkwv) after the attack against Constantinople.!8

11 Gh. Manucu-Adamegsteanu, Un atelier monetar dobrogean din secolul al XI-lea, Studii si
cercetari de numismatica 12 (1997, ed. 1998) 119-149.

12 ] Barnea, Sceaux byzantins inédits de Dobroudja, Studies in Byz. Sigillography 3, ed. N.
Oikonomides, Washington 1993, 61-65 No. 9.

13 Toannis Zonarae epitomae historiarum, ed. Th. Biittner-Wobst, Bonnae 1897, 11, 723.

14 See the remarks of E. Stanescu, La crise du Bas-Danube byzantin au cours de la séconde
moiti¢ du XIe siecle, ZRVI 9 (1966) 57-59.

15 Michael Attaliates, 302-303. See Stdnescu, op. cit., 59-60.

16 Stephenson, op. cit., 93.

17 I. Jordanov, Sceau d’archonte de PATZINAKIA du XIe siécle, Et. Balk. 28/2 (1992) 79-82.

18 Scylitzes Continuatus, 166; lIoannes Zonaras, III, 714.
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This area should be located only in Paradunavon, because Attaliates wrote that
Nestor returned “to the regions and camps near the Danube”.19

It follows that Tatos was an ally of the Byzantine Empire, who seized the op-
portunity to rebel together with the “mixobarbarians”.

The so-called Patzinakia could be identified with the region Hekaton Bounoi
(located in the northeastern region of present Bulgaria), the base of the Pecheneg in-
roads of 1049-1053.20 The settlement of the Pechenegs within this area is proven by
the cemetery of Odarci, where 36% of the skeletons can be ascribed to the
Pechenegs, because thay have trepaned skulls. This cemetery appeared around the
middle of the 11th century.2!

The Pecheneg mutiny transformed the area between Danube and the Balkans
into an independent territory. This situation was recognized by Alexios I by the
treaty closed after the defeat of autumn 1087.22

The Pechenegs lived in many parts of Paradunavon after 1045. A proof is
given by the gold and silver coins found in Dobrudja, came here as payments for the
Pechenegs and for Byzantine military and civilian officers. The stray finds and the
treasures with coins dated between Michael IV and Nikephor III are presented in
Map 1.23

The accumulation of the hoards Garvan I and Kalipetrovo began before Mi-
chael IV. They are the richest and by their structure they can be ascribed to some
Byzantine aristocrats. The Kalipetrovo treasure was however hidden after the end of
the Paristrian crisis, because the Cuman invasion of 1094.24 The other coins and
hoards could belong to the Pechenegs, but not only to them.

From Map 1 results a grouping in two areas: at south and southeast from
Dristra and in the northern part of Dobrudja. It is very interesting that no gold and
silver coins were found inside Dristra. This might signify that such pieces were dis-
tributed especially to the Pecheneg allies and to the stratiotai settled in countryside
or in small fortifications like Garvan.

The archaeological researches have been established a type of objects specific
for the Pechenegs and only for them: the leaf-shaped pendants, made of bronze.25
Their distribution in Dobrudja is presented in Map 2.

19 Michael Attaliates, 209.

20 Diaconu, op. cit., 66—69 for Hekaton Bounoi.

21 L. Donceva-Petkova, Srednovekoven nekropol pri selo Odar¢i, Dobri¢ko (Prednaritelno
saobstenie), Dobrudza 10 (1993) 134-144.

22 Stephenson, op. cit., 102; idem, Byzantine Conceptions of Otherness after the Annexation of
Bulgaria (1018), in: Strangers to Themselves: The Byzantine Outsider, Aldershot 2000, 248.

23 Data gathered from G. Custurea, Circulatia monedei bizantine in Dobrogea (sec. IX-XI),
Constanta 2000, 131-168. For Closca: Gh. Manucu-Adamesteanu — 1. Poll, O moneda de aur de la
Constantin X descoperita in Dobrogea, Pontica 32 (1999) 343-346.

24 E. Oberlinder-Tarnoveanu, Numismatic and Historical Remarks on the Byzantine Coin
Hoards from the 12th Century at the Lower Danube, RESEE 30/1-2 (1992) 42-43, No. 1.

25 4. Suceveanu, Un mormant din secolul XI e.n. la Histria, SCIV 24/3 (1973) 497; I. Barnea,
Pandantive din epoca feudala timpurie de la Dinogetia, SCIVA 27/2 (1976) 275-278; I
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The settlement of the Pechenegs in Dobrudja is also attested by two place-
names Peceneaga (see Map 2). Of Pecheneg origin are the placenames Bugeac,
Galita, Dervent and Canlia, all of them located near Dristra and near Balta lalomitei
(where the tribe of Kegen took refuge before its settlement in Paradunavon).26

A comparison of the maps shows two Pecheneg concentration areas in the far
north of Dobrudja and near Dristra. The city of Vicina recorded by Anna Comnena
could be searched in that northern area, where the Pechenegs hold the power for
some time, as can be inferred from the discovery made at Nufaru (the seal of
Basilakes). Vicina might be the residence of Sesthlav or Satza, the other rulers men-
tioned by Anna Comnena.2? These new centers of power are showing that other parts
of Paradunavon have been conquered by the anti-Byzantine forces. The mint of
Isaccea disappeared in these circumstances.

The state of crisis in Paradunavon determined a reorganization of the neigh-
bouring Byzantine territories. A katepanikion is attested at Mesembria in the *70-ies.
In this province was included the city of Preslav, which became a frontier town, as
results from the settlement of a kommerkiarios office at Presthlavitza (= Preslav).28
This new province covered a small part of the rebelled theme of Paradunavon.

The relations between the Paristrian people and the Pechenegs evolved from
cooperation against the centre to the mastership of the latter. Confronted with the
force of these warriors, the “mixobarbarians” entered under a new domination, a lo-
cal and barbarian one, that replaced the central Byzantine administration. The cen-
trifugal trends were expressed in this case by the settlement of a barbarian power in
Paradunavon. In this light, the peace closed in 1087 between Alexios I and the
Pechenegs recognized the new political situation of the Lower Danube: a Pecheneg
realm, the independent Patzinakia. The master of this territory was in that moment
the Pecheneg Tzelgu. This chieftain made an alliance with the former Hungarian
king Solomon. In this way a powerful anti-Byzantine coalition was established.2%
The Pechenegs from Paradunavon were already allied with the Manicheans from

Oberlinder-Tdrnoveanu, Statiuni antice pe raza comunei Mahmudia (jud. Tulcea), Peuce 8 (1980) 66; G.
Atanasov, Srednovekovni amuleti ot Silistra, Izv. na Narod. Muzej Varna 22 (37) (1986) 78-79, Tabl.
1I/1, 4; P. Diaconu, Doua pandantive foliforme de bronz de la Pacuiul lui Soare, Cultura si civilizatie la
Dunarea de Jos 3-4 (1987) 113-114; T. Papasima, Pandantiv foliaceu descoperit in Dobrogea, Pontica
23 (1990) 359-361; Gh. Manucu-Adamesteanu, Aspecte ale culturii materiale vechi romanesti in lumina
descoperirilor de la Bucuresti (secolele IX-XI), Cercetari arheologice in Bucuresti 4 (1992) 64; B.
Homos, JInctopunnn axypuu amynetn ot XI B., in: Ilnncka-ITpecnas, [llymen 8, 2000, 242-246.

26 P. Diaconu, Cateva consideratii pe marginea unor toponimice din dreapta Dunarii de Jos (zona
Ostrov—Cochirleni), Pontica 10 (1977) 61-63.

27 Anna Comnena, Alexiada, VI. 14.1. Hypothetical locations of Vicina between Garvan and
Nufaru were sustained by 4. Kuzev, Zur Lokalisierung der Stadt Vicina, Et. Balk. 13/3 (1977) 112-125;
C. Cihodaru, Observatii in legdtura cu porturile de pe cursul inferior al Dunarii in secolele XI-XIV,
Cercetari Istorice, SN 9-10 (1978/79) 285-295; M. Rada, N. Cochina, G. Corcodel, M. Iuga, Asezari
antice dobrogene identificate cu ajutorul fotografiilor aeriene, Thraco—Dacica 9 (1988) 197-205; M.
Botzan, Pour localiser Vicina: histoire et milieu géographique, RESEE 30/1-2 (1992) 61-73; G.
Atanasov, La Vicina médiévale et la forteresse de Nufaru, Et. Balk. 30/1 (1994) 109-128.

28 A. Madgearu, The Military..., 429.

29 Stanescu, op. cit., 62-63. For the events, see Anna Comnena, op. cit., VIL. 1-2.
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Veliatova, since 1084. The military operations fulfilled by Alexios I in 1088-1091
aimed to recover the Byzantine domination over this conflict area that represented a
major threat to the power balance in the northern part of the Balkan Peninsula.
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Anexcandpy Maoeeapy
MMEPUDPEPUIJA MTPOTUB LUEHTPA: CJIIYYAJ TIAPAJIYHABOHA

AyTop pa3MaTpa aMOMBaJIeHTHY CHTYyalHjy y KOjOoj ce Hajla3u BH3aHTHjCKa
obnact IlapagynaBon usmelhy 1072. u 1087. rogune, nakie umely mmpoke noOyHe
Ha bankany, Koja je 3axBaTuja ¥ OBY TE€MY, U IPUBPEMEHOT IMPHU3HAHa TEUCHEIIKe
BJIACTH HA TOM NOJpy4jy ox ctpane Asekcuja I Komuuna. Ped je o cutyauuju y xojoj
ce BH3aHTHjCKa W BapBapcKa BIIACT, yKJby4dyjyhu U BapBape y BU3aHTHjCKO] CIyKOH,
CMEmY]jy Ha HAUMH KOJH j& KPO3 M3BOPE TEIIKO MPATUTU. Y CBAKOM CIIy4ajy, HEHTPH-
(hyranHe TeHAEHLMje Ha OBOM MPOCTOPY pe3ylTupaie cy yBohemeMm BapBapcke
Binactu y I[lapagyHaBoH.
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LES ARGYROI

Les sources éditées depuis la monographie de J.-Fr. Vannier et la publication
dans D’article ci-dessous de nombreux sceaux inédits permettent de renouveler la
prosopographie des Argyroi en augmentant de maniére sensible le nombre de membres
connus de cette famille, qui, avec Romain III, conquit le sommet de I’Etat. Les sceaux
autorisent également a préciser le statut social de plusieurs dignitaires porteurs du nom.

Il y a pres de trente ans, les Argyroi ont fait 1’objet d’une monographie par
J.-F. Vannier!, suivie des commentaires de 1. Djuri¢? et de compléments apportés par
G. D. Karanikolas3. Depuis lors, la documentation s’est accrue, principalement grace
a Dl’apport des sceaux. Plusieurs grandes collections maintenant disponibles
fournissent de nombreux plombs inédits#, tandis que ’examen de pieces déja
connues a conduit a rectifier des lectures erronées®. Il nous a paru utile d’étudier a
nouveau cette lignée qui a fourni un empereur a Byzance. Il n’était pas question de
reprendre dans son ensemble le travail de J.-F. Vannier, mais de donner toutes les
corrections et informations complémentaires. Nous attribuons un nouveau numéro
aux membres de la famille en gardant entre parenthéses le numéro de 19756.

I J F. Vannier, Familles byzantines: les Argyroi (IXe-XIIe siecles), (Série Byzantina
Sorbonensia 1), Paris 1975.

2 I Djuri¢, Byzantinoslavica 39, 1978, p. 230-233.

3 G. D. Karanikolas, Ot Bvlovtivol Apyvpdémovior kol 6 kAddog 1ng Oeccoiovikng,
Aloiuco, Tpdppato, 1985, fasc. 87-90, p. 305-309.

4 11 s’agit des sceaux conservés au Centre Byzantin de Dumbarton Oaks (Washington DC), a la
Bibliotheque nationale de France (fonds Zacos) et a I’Ermitage. Je remercie A. Wassiliou de ses
remarques concernant les sceaux des Argyroi.

5 Les sceaux du Musée numismatique d’Atheénes comportant un nom de famille, édités au début
du siecle par Konstantopoulos, ont été corrigés: Ch. Stavrakos, Die byzantinischen Bleisiegel mit
Familiennamen aus der Sammlung des Numismatischen Museums Athen, Mainzer Verdffentlichungen
zur Byzantinistik, Wiesbaden 2000 (désormais Stavrakos, Bleisiegel).

6 Nous ne traiterons pas des personnages qualifiés du seul nom d’Argyros, dont le plus fameux
est Argyros, fils de Mélo/Méles, originaire de Bari. Le nom est en effet assez fréquent en Italie du sud.
Cet Argyros a laissé des plombs ou tesseres et sans doute une postérité a Byzance ou il s’était longtemps
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Les Argyroi, membres illustres de 1’aristocratie byzantine, présentent les traits
exemplaires de I’évolution de ce groupe social depuis 1’époque de la dynastie
amorienne jusqu’a l’avenement des Comnenes. Le premier Argyros qui ait
explicitement regu ce nom s’appelait Léon, il était originaire de la province de
Charsianon et remplissait la fonction de tourmarque sous le regne de Michel II1. 1l
s’est rendu fameux par ses campagnes contre les musulmans et les Pauliciens de
Téphrike. On ne sait si ¢c’est le méme Argyros qui fut chargé, avec un certain Doukas
et un certain Soudales, de faire exécuter un prostagma de la régente Théodora
contraignant les Pauliciens a abandonner leur croyance. Cette identification serait
intéressante puisque, & co6té du nom d’Argyros, apparait en méme temps celui de
Doukas, autre famille, paphlagonienne celle-ci, au profil remarquablement proche
dans la mesure ou elle aussi finira par obtenir le trone pour 1’un de ses descendants.
Le IXe siecle ne marque pas nécessairement les débuts de cette brillante lignée.
Selon Théophane” en effet, le patrice Marianos était le pére d’un certain Eustathe,
qui fut capturé lors d’un raid arabe puis exécuté ’année suivante en 740/741, sur
ordre du calife Hisham, car il refusait de se convertir. Les deux prénoms, qui se
rencontrent rarement dans les sources, sont caractéristiques des Argyroi. Le patrice
Marianos occupait une trés haute charge et peut étre identifié avec une certitude
raisonnable a son homonyme, patrice lui aussi et stratege des Anatoliques, dont le
sceau date de la premitre moitié du VIII® siecle8. Une nouvelle fois, si notre
hypothese était juste, une famille qui apparait en pleine lumiére au IXe¢ siecle, aurait
des ancétres déja célebres un siecle plus toto.

1. Leon Argyros (Vannier 1)

Le premier membre de la famille désigné par ce nom d’Argyros se prénommait
sans doute Léon. Fondateur du monastere de Sainte-Elisabeth 2 Charsianon ot il fut
probablement enseveli, il eut au moins un fils, prénommé Eustathe. Le personnage,
des 'orée de la lignée, illustre plusieurs caractéristiques de 1’aristocratie militaire:
I’enracinement dans un théme, celui du Charsianon, et la constitution d’une réserve

réfugié, mais ses descendants n’ont pas pris le nom d’Argyros, mais un autre nom inconnu, peut-étre
Meéles, puisqu’une famille de ce nom est connue dans I’Empire.

T Theophanis Chronographia 1-2, éd. C. de Boor, Leipzig 18831885, p. 414.

8 G. Zacos — A. Veglery, Byzantine Lead Seals I, Bale 1972, n® 2153. Le sceau contemporain
(ibidem, n° 2152A) d’un Marianos, patrice et stratege, peut lui étre attribué. Selon 1. Rochow (Byzanz im
8. Jahrhundert in der Sicht des Theophanes. Quellenkritisch-historischer Kommentar zu den Jahren
715-813, p. 135), ce Marianos s’identifie a I’homonyme, victorieux des Arabes quelques années avant
709 (Théophane, p. 377). La gloire du pere expliquerait que le martyre d’Eustathe ait été relevé par les
chroniqueurs. Selon une autre hypothese, Marianos serait identique au prince des Apsiles, également cité
par Théophane (p. 394), mais nommé Marinos. Plusieurs arguments militent en faveur de ce rapproche-
ment: dans la Chronique syrienne qui va jusqu’en 1234, Eustathe est appelé “filius Marini”; la forteresse
caucasienne ou intervint Marinos 1’ Apsile se nomme Sideron, comme celle ou Eustathe fut pris par les
Arabes (Théophane, p. 411). Cependant le prince des Apsiles n’est pas désigné comme patrice et il est
actif apres 705, alors que Marianos était déja stratege des Anatoliques.

9 J.-Cl. Cheynet, L’aristocratic byzantine (VIIIe-XIIle siecle), Journal des Savants,
juillet-décembre 2000, p. 287-295.
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de prénoms familiaux, Léon et Eustathe, relevés désormais par chaque génération
des Argyroi.

2. N. Argyros (Vannier 2)

Un Argyros est li¢ a I’assassinat du césar Bardas. Il accomplissait au service
de ce dernier la fonction de protostrator et I’accompagnait lors de 1’expédition
menée en principe contre la Crete. Cette présence d’un Argyros aupres du césar
pourrait s’expliquer par la proximité géographique. L impératrice Théodora et ses
freres venaient de Paphlagonie, région qui appartenait au theme des Arméniaques,
tandis que les Argyroi étaient liés au Charsianon, ancienne tourme du méme théme.
Cet Argyros n’a pas laissé d’autre souvenir, ce qui se comprendrait s’il avait été lié a
la faction du césar, qui tomba en disgrace aprés I’assassinat de son chef en 866.
L’hypothese d’une identification avec Eustathe (n® 3) n’est pas totalement
invraisemblable, si I’on admet que le protostrator était fort jeune en 866. En effet,
I’exercice d’une fonction privée aupres d’un puissant personnage marquait parfois le
début d’une brillante carriére.

3. Eustathe Argyros (Vannier 3)

L’ Argyros cité ensuite dans les sources, Eustathe, fils de Léon, est le véritable
fondateur de la gloire familiale. En fait, nous connaissons seulement sa carriere
lorsqu’elle se termine, ¢’est-a-dire, on le comprend aisément, lorsqu’il obtient les plus
hauts postes. Il est, en 904, patrice et hypostratege des Anatoliques. Or I’interprétation
de cette titulature est ambigué, sans doute Eustathe est-il appelé hypostratege parce
que I’empereur est considéré comme le stratége de tous les themes. A cette date, le
stratege des Anatoliques portait habituellement le titre de patrice, plus rarement le titre
inférieur de protospathaire, et le second du stratege ne saurait évidemment prétendre a
une dignité égale a celle de son supérieur. Argyros, en compagnie d’Andronic Doukas
— on retrouve 1’association Argyros-Doukas — fut envoyé combattre les Arabes, sans
doute lors de I’expédition contre la ville de Germanicée-Marash a la fin de 904 ou les
Arabes de Tarse et de Mopsueste furent battus. Eustathe Argyros, I’'un des plus
brillants généraux de I’Empire sur le front oriental, fut ensuite puni d’exil, peut-étre
pour avoir trempé dans la conspiration, vraie ou supposée, d’Andronic Doukas!0. Mais
en raison de ses qualités guerrieres et sans doute de 1’ascendant sur ses hommes, il
retrouva rapidement une partie de son crédit aupres de Léon VI, qui le nomma stratege
de Charsianon, position inférieure a celle qu’il avait précédemment occupée. A ce ti-
tre, il fut en relation avec un certain nombre de chefs arméniens que I’Empire avait
accueillis car les empereurs, a ce moment, cherchaient a attirer les archontes arméniens
qui fuyaient la pression des Arabes. A la fin de 908, Constantin Doukas, le fils

10 D. I Polemis, The Doukai. A Contribution to Byzantine Prosopography, University of London
Historical Studies 22, Londres 1968, p. 20 contra.
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d’Andronic, succéda a Eustathe Argyros comme stratege de Charsianon. Eustathe
lui-méme fut promu au titre de drongaire de la Veille!l, ¢’est-a-dire chef de la garde
a Constantinople, et recut la dignité de magistre!2, la plus haute accordée a un
militaire étranger a la famille impériale. Il fut a nouveau destitué¢ et exilé dans ses
terres du Charsianon pour des raisons mal éclaircies, peut-€tre parce que les
Arméniens qu’il avait accueillis sur ordre impérial ne se montraient pas toujours
fideles et désertaient trop facilement chez I’ennemi. De retour vers Charsianon, il
mourut empoisonné par I’un de ses hommes; ses fils, Léon et Pothos, porterent sa
dépouille au monastere de Sainte-Elisabeth a Charsianon.

Il nous est parvenu un sceau au nom d’Eustathe Argyros, que le motif permet
d’attribuer au stratege de Léon VI, ce qui en fait ['un des plus anciens témoignages
sigillographiques comportant un nom de famille transmissible.

DO 47.2.1013 (fig. 1).

Dia.: 24.

Des.: Légerement échancré aux orifices du canal, sinon bien centré et en bonne condition.
Inédit.

Au droit, dans un cercle de grénetis, croix patriarcale élevée sur trois degrés et
dépourvue d’ornement. A la circonférence subsiste le début de la Iégende invocative
habituelle, précédée d’une croisette: +KEROH®, TOCWOABAL. + K(Vpr)e Borib(et)
10 00O S0VA.

Au revers, légende sur cinq lignes, précédée d’une croisette:

+EVCT|AGHWR/A/|CTTA®,SCT|PATHI TO|APT'VP,
Ebotabne Blacirixke) (mpoto)onad(apiv) (kai) otpatny(®) 10 Apyvp(®d).

4. Leon Argyros (Vannier 4)

Léon Argyros, le fils ainé d’Eustathe, regut le prénom de son grand-pére
paternel. En 911, il devint stratege du theme de Sébaste, sa premiére charge notable.

11 Eustathe Argyros ne fut jamais drongaire de la flotte comme le croyait, par exemple, R. H.
Dolley (The Lord High Admiral Eustathios Argyros and the Betrayal of Taormina to the African Arabs in
902, Atti dello VIII congresso internationale di studi bizantini, Studi biz. e neoellen. 7, 1953, p.
340-353). C’est un homonyme qui tint ce poste au tournant des IXe et Xe siecles comme 1’avait noté J.-F.
Vannier, p. 23-24.

12 V. Laurent [Le Corpus des sceaux de I’Empire byzantin, t. II, L’ Administration centrale, Paris
1981 (désormais Corpus II), n°® 888] a publié le sceau d’un Eustathe, magistre et drongaire de la Veille, mais il
s’agit d’un homonyme plus jeune, peut-étre le fameux Eustathe Rhomaios, qui nous a légué la Peira.
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En compagnie de son fréere Pothos, il se distingua au service de la régente, Zo6&
Karbonopsina, et participa aux guerres contre la Bulgarie avec peu de succes,
puisqu’il assista au désastre d’Anchialos en 917 et fut a nouveau vaincu dans les fau-
bourgs de Constantinople en avril 92213,

Nous avons conservé le sceau de Léon, alors qu’il était seulement
protospathaire, ¢’est-a-dire avant la régence de Zo¢:

DO 58.106.2552.

Dia.: 23.

Des.: Légerement décentré et pressé en bas du revers.

// MK (Vienne) 348.

Ed.: A. Mordtmann, Conférence sur les sceaux et plombs byzantins, Constantinople 1873,
p. 44; G. Schlumberger, Sigillographie de I’Empire byzantin, Paris 1884 (désormais
Schlumberger, Sigillographie), p. 620, n° 1.

Au droit, dans un double cercle de grenetis, croix patriarcale élevée sur quatre
degrés et dépourvue d’ornement. Les extrémités des bras sont empattés. A la
circonférence, entre deux cercles de fin grenetis, court la légende invocative
habituelle, précédée d’une croisette: +KEROHOHTCWAOV A+ K (Vpr)e Boribn t@
0® S0VA(w). L inscription est elle-méme ourlée d’un troisieme cercle concentrique
de fin grenetis.

Au revers, légende sur quatre lignes, surmontée et suivie d’une croisette ac-
costée de perles; la premiere ligne est aussi précédée d’une croisette:

~+[+AEONTI|R/A/CIIA®,S|CTPATHI/|T/APT'VP/|-+-
Aéovti Blaocirike) (mpwto)orad(apiv) (kal) otpatny(® )t(®) Apyvp(®).

W. Seibt, dans son compte rendu de 1’ouvrage de J.-F. Vannier, estimait que le
sceau était plus tardif, et le datait de la seconde moitié du X¢ siecle, voire du début
du XIe siecle!4, mais plus récemment il est revenu a une date plus haute!S. En effet,
la croix patriarcale sans décor est caractéristique de la fin de la seconde moitié du
[Xe siecle et du début du Xe¢ siecle. L épigraphie, parce qu’elle est un peu écrasée sur
le sceau de Dumbarton Oaks, suggere une datation un peu postérieure, sans doute au
tournant de I’an 900.

13 Toutes références dans Vannier, Argyroi, p. 25-26.

14 Seibt, JOB 26, 1977, (compte rendu de I’ouvrage de J.-F. Vannier), p. 325.

15 W. Seibt, Beinamen, “Spitznamen”, Herkunftsnamen, Familienamen bis ins 10. Jahrhundert :
der Beitrag der Sigillographie zu einem prosopographischen Problem, Studies in Byzantine Sigillography
7, 2002 (désormais, Seibt, Beinamen), p. 127.
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5. Pothos Argyros (Vannier 5)

Pothos, frere de Léon, promu domestique des Scholes, affronta en avril 922
Syméon de Bulgarie, dont les troupes étaient parvenues jusqu’aux abords de la
capitale, et le désastre qui en résulta entraina la destitution de Pothos Argyros. Il est
peu probable que Pothos ait repris du service trente-six ans plus tard face aux
Hongrois!®, car il n’était surement plus assez jeune pour obtenir le commandement
supréme de ’armée d’autant que son frére, Léon, avait en 921 un fils d’age nubile. Il
faut donc distinguer au X¢ siecle deux Pothos. Dans un éloge adressé a Constantin
Porphyrogénete, est cité un Pothos Argyros, magistre, actif sous Romain Lécapene,
lorsque les Bulgares menagaient la capitale méme!7. Il s’identifie certainement au
domestique des Scholes auquel la haute dignité de magistre conviendrait
parfaitement.

Un sceau conique, ou se lit la 1égende: Kvpie Borber I1660v Soueotixov, a
été jadis attribué au domestique des Scholes de Lécapenel8. Mais ’hypothese est
peu vraisemblable, car le nom de famille est absent, et la fonction de domestique
n’est pas nécessairement liée aux Scholes. De plus, la l[égende au génitif inviterait a
remonter la date de ce sceau avant le VIII¢ siecle. En revanche, si I’on tient compte
de la relative rareté du nom de Pothos!?, le sceau de Pothos, patrice, protospathaire
impérial et stratege d’Hellade et de Sicile, daté des [Xe-X¢ siecles, pourrait lui avoir
appartenu20,

6. Romain Argyros (Vannier 6)

Ce frere de Léon et Pothos n’est cité que pour sa participation a la bataille
d’Achéloos.

7. Marianos Argyros (Vannier 7)

Léon Argyros eut deux fils, Marianos et Romain. La fortune des Argyroi a
continué de croitre a la génération suivante, celle de Marianos et de Romain, en
dépit des échecs du pere, parce que les Argyroi comptaient parmi les fermes soutiens
de I'usurpateur Romain Lécapene au début de son regne et qu’ils se trouvaient en
rivalité avec les Phocas, eux-mémes adversaires du nouvel empereur. Marianos avait
été d’abord destiné a I’état monastique, mais il rejeta 1’habit angélique, ce qui lui
valut le surnom longtemps mal expliqué d’Apambas. Marianos faisait partie, en
décembre 944, du complot des jeunes Lécapenes pour renverser leur pere, et leur

16 Hypothese avancée par Vannier, Argyroi, p. 28.

17 A. Papadopoulos-Kerameus, Avéiexto Tepocolvpuitikng otoyvoroyiag, Saint-Pétersbourg
1891, L., p. 115.

18 Sp. Lampros, Zepoyig [1680v Apydpov, Abnvatov 1, 1872, p. 70-74.

19 On ne rencontre que deux occurrences dans la Prosopography of the Byzantine Empire I,
641-867, ed. by J. Martindale, Aldershot, 2001 (CD-rom).

20 Catalogue of Byzantine Seals at Dumbarton Oaks and in the Fogg Museum of Art (désormais
DOSeals) 1, éd. par J. Nesbitt et N. Oikonomides, Washington DC, 1991 , n° 5.22.
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conspiration réussit puisque les fils Lécapenes éliminerent Romain. Quelques
semaines plus tard, Marianos Argyros et d’autres conjurés, dont des Phocas et des
Tornikioi, fomenterent un nouveau complot, dirigé cette fois-ci contre les fils de
Romain Lécapéne. Ce coup d’Etat plaga Constantin VII sur le trone, sans concur-
rence, ce qui explique que Marianos ait fait une belle carriere sous le régne person-
nel de cet empereur. Marianos fut envoyé en Italie du sud comme stratege de
Calabre et de Longobardie et regut les titres de patrice et anthypatos. 11 combattit
avec succes les Arabes de Sicile et I’'un de ses lieutenants notamment reprit la ville
de Reggio de Calabre. En 959, a la mort de Constantin VII, Marianos Argyros ¢tait
catépan d’Occident, fonction proche de celle de domestique des Scholes
d’Occident?!, il avait donc sous ses ordres I’ensemble des troupes de 1’Occident avec
lesquelles il repoussa un raid des Hongrois qui avaient envahi la Thrace. Sous
Romain II, nous ignorons quelles furent ses fonctions. S’il est resté en Occident, il
sera alors passé sous les ordres de Nicéphore Phocas qui fut nommé domestique
d’Occident en vue de la reconquéte de la Crete. A la mort de I’empereur Romain II,
Nicéphore Phocas décida de s’emparer du trone. Alors, le chef de 1’administration
impériale de 1’époque, chargé de veiller sur les intéréts des jeunes empereurs, le
parakoimomene Joseph Bringas, inquiet de la marche de Nicéphore Phocas vers la
capitale, fit appel & Marianos Argyros pour ’arréter. Ce choix était logique puisque
Marianos commandait ou avait commandé les tagmata européens et que les Argyroi
avaient jadis compté parmi les adversaires des Phocas, méme si, en 944-945, les
deux familles s’étaient retrouvées pour soutenir la dynastie macédonienne.

Comme Nicéphore Phocas approchait de la capitale, Marianos surmonta ses
réticences et décida avec ses troupes de venir a Constantinople, se rapprochant du
parakoimomene, peut-étre parce qu’il jugeait les intéréts des jeunes empereurs,
Basile et Constantin, menacés. Le 15 aout 963, la tentative de Marianos Argyros et
Bringas de faire sortir de Sainte-Sophie le pere de Nicéphore, le vieux magistre
Bardas Phocas, déclencha une émeute dans la capitale. Marianos a cette occasion fut
mortellement blessé par la chute d’un pot rempli de terre qu’une femme avait jeté
d’un toit et succomba le lendemain, assez peu glorieusement.

8. Romain Argyros (Vannier 8)

Romain, frére de Marianos, connut la bonne fortune d’étre agréé par Romain
Lécapene comme époux de sa fille Agathe. Selon Yahya d’Antioche??, le mariage
eut lieu alors que Lécapene n’était pas encore au pouvoir. Le futur empereur aura

21 C’est pour cette raison que le sceau de Marianos, anthypatos, patrice, logothete des troupeaux
et domestique des Scholes lui avait été attribué par A. Mordtmann, suivi par G. Schlumberger
(Sigillographie, p. 360) avant que . Seibt (Die Bleisiegel in Osterreich I, Kaiserhof, Vienne 1978, n°
34) ne le restitue a juste titre au frere de I’empereur Basile Ier. Ce point confirme ’hypothese avancée par
J.-F. Vannier (Argyroi, p. 32, n. 9).

22 Histoire de Yahya-ibn-Sa’id d’Antioche, Continuateur de Sa’id-ibn-Bitriq, III, éd. par I
Kratchovsky; traduction frangaise annotée par Frangoise Micheau et G. Troupeau, PO 47, fasc. 4,
Turnhout 1997, p. 484 (désormais Yahya d’Antioche).
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choisi Romain Argyros parce que, en unissant sa fille a I'une des plus brillantes
lignées d’Orient, il préparait son succes. En revanche, selon Théophane Continué?3,
I’union fut célébrée apres I’accession de Romain au pouvoir supréme, en 921. Dans
ce cas I’alliance aurait conforté le pouvoir de I’usurpateur. Il est difficile de choisir
entre les deux versions, car Yahya parait bien informé sur la généalogie de Romain
. Toutefois, il semble douteux qu’un chroniqueur de I’entourage de Constantin VII
ait méconnu les dates des mariages au sein de la famille impériale.

Romain Argyros devint ainsi le beau-frere de Constantin VII
Porphyrogénete, puisque ce dernier épousa Hélene, elle aussi fille de Romain
Lécapene. Cette union explique donc le lien de parenté entre Romain Argyros (n° 14)
et ’impératrice Zo¢ puisque tous deux descendaient de Romain Lécapéne. La
carriere de Romain n’est pas autrement connue et aucun sceau au nom de Romain,
datant de la premiére moitié du X¢ si¢cle et citant une dignité ou une fonction
digne d’un proche parent de I’empereur, ne peut lui étre attribué. Peut-€tre est-il
décédé relativement jeune.

9. Pothos Argyros (Vannier 9)

En 958, le patrice et domestique des excubites, Pothos Argyros, fut victorieux
des Hongrois. Ce personnage serait le petit-fils de Pothos (n° 5) ou de Léon Argyros
(n° 4). Dans ce dernier cas, il pourrait étre le chainon manquant de la généalogie des
Argyroi, s’il était fils de Romain et d’Agathe Lécapene et pere du futur empereur
Romain III. Le pere du futur empereur ne portait pas le prénom de ses
grands-parents, c’est-a-dire ni Romain (Lécapene), ni Léon (Argyros), puisque ses
propres enfants furent appelés respectivement Romain, Basile et Léon, et 1’on sait
qu’au Moyen Age, a la différence de 1I’époque protobyzantine, un enfant ne porte
jamais le nom de son pere. Le prénom de Marianos semble disparaitre chez les
Argyroi avec le vaincu de 963, alors que celui de Pothos est bien attesté chez les
Argyroi au XI¢ siecle, ce qui suggere qu’il fut I’ancétre des Argyroi du siecle
suivant. De toute facon, Constantin VII aura confié le poste de domestique des
excubites a un proche parent.

Un sceau pourrait lui étre attribué, datant d’une époque antérieure de sa
carriere24:

DO 58.106.3040 (fig. 3).

Dia.: 25.

Des.: Gravure trés maladroite. Le boulloterion a du étre refait a la hate dans une ville qui ne
disposait pas d’un graveur professionnel.

Inédit.

23 Theophanes Continuatus, ed. I. Bekker, Bonn 1838, p. 399.
24 C’est aussi I’opinion de W. Seibt (Beinamen, p. 127-128).
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Au droit, dans un cercle de grenetis assez grossier, croix patriarcale,
recroisetée a la branche inférieure, élevée sur quatre degrés, et ornée de courts
fleurons. A la circonférence, traces de la légende invocative habituelle: .KE ...
OVAO. [+] K(¥pr)e [Bonber 1@ op SJovAo.

Au revers, légende sur cinq lignes, précédée d’une croisette:

+I100.|R A CIIA |APHW|TOAKY [PW.
+ I166[w] B(aciiik®) (mpwto)oma(8)apne 10 ApyvpQ.

Xe siecle. Le revers du sceau est maladroitement gravé, ce qui ne facilite pas
sa datation, puisque 1’épigraphie ne fournit aucun indice. La présence de fleurons
courts est caractéristique des sceaux de la premiere moiti¢ du Xe¢ siecle. Un autre
sceau d’un protospathaire et stratege de Chaldée du nom de Pothos, orné au droit
d’une croix patriarcale a fleurons courts issant de la base, datant donc des années
925-97525, pourrait lui avoir appartenu (cf. aussi Pierre Argyros n°® 12).

On peut aussi se demander si ce Pothos ne fut pas le commanditaire, avec
Marianos, d’une icone aujourd’hui conservée au musée de Cherson, car la rencontre
de ces deux prénoms invite a penser a la famille Argyros, mais 1’hypothese reste
purement conjecturale26. Le rapport familial entre les deux hommes n’est pas précisé
par I’inscription, en 1’état ou elle nous est parvenue. Il pourrait s’agir du pere et de
son fils, ou d’un oncle et son neveu.

10. Eustathe Argyros

Un poéme en I’honneur du fils de Constantin VII, Romain II, alors agé de
douze ans, a été commandité plutot que rédigé par un certain Eustathe2’. Le texte
date donc de 950. Cet Eustathe parait €tre un parent de ’empereur et des jeux de
mots associant Argyros et argent ont conduit I’éditeur du poeme, P. Odorico, a iden-
tifier, avec une grande vraisemblance, cet Eustathe a un membre de la famille
Argyros. Il pourrait aussi €tre le pere de Romain le futur empereur, car il appartient a
la méme génération que Pothos n° 9, dont il fut sans doute un frére ou un cousin.

25 W. De Gray Birch, Catalogue of Seals in the British Museum, Londres 1898, n° 17525.

26 S. A. Boyd, Ex-Voto Therapy. A Note on a Copper Plaque with St. Hermolaos, dans AETOS.
Studies in Honour of Cyril Mango, ed. by 1. Sevéenko and 1. Hutter, Stuttgart — Leipzig 1998, p. 24-25,
pl. V. La plaque est cassée et les seules lettres ITO® se lisent clairement, aussi la restitution en Pothetos
ne saurait étre exclue, mais elle est peu vraisemblable.

27 P. Odorico, 11 calamo d’argento. Un carme inedito in onore di Romano II, JOB 37, 1987,
p. 65-93, texte p. 87-93.
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11. Theophylacte Argyros

D’apres un sceau datable de la seconde moitié du Xe¢ siccle et qui porte au droit
un griffon28, Théophylacte Argyros était anthypatos—patrice, dignité encore tres
élevée a cette date. Le personnage est inconnu par ailleurs. Le prénom de
Théophylacte apparaissant pour la premiere fois chez les Argyroi, on supposera qu’il
lui venait du c6té maternel. C’est un prénom — assez rare — qu’on trouve chez les
Lécapenes, et Théophylacte pourrait étre issu du mariage de Romain et d’Agathe. Il
ne fut sans doute pas le pere du futur empereur, car le prénom n’a pas été transmis a
d’autres Argyroi, il pourrait €tre un oncle.

12. Pierre (?) Argyros

Ce personnage n’est connu que par un unique sceau sur lequel la lecture du
prénom est malheureusement incertaine, car le plomb est rogné dans sa partie
supérieure.

DO 55.1.2937.

Dia.: 23.

Des.: Rogné au pourtour et pressé sur les deux faces, ce qui a rendu le début de la 1égende du
revers incertain.

Ed.: Mention dans 4. Bryer — D. Winfield, The Byzantine Monuments and Topography of the
Ponts, Washington DC 1985. p. 316; DOSeals IV. 32.43.

Au droit, croix patriarcale, recroisetée a la branche supérieure, ornée de
fleurons issant jusqu’au sommet. A la circonférence, 1égende invocative habituelle,
précédée d’une croisette: +KERO.....8A0. + K(Upt)e Bor[Bel 10 6@ 5JovAw.

Au revers, légende sur cinq lignes, précédée d’une croisette:

+ITET|POIPIK |.. TPATH|..AAAT/|.PTVP,
+ IIErpe n(at)pix(iw) [(kat) ojpan[y(®) X]eAd(lag) (@) [Aloyvp(®).

Xe/XIe siecle. Le prénom de Pierre n’est pas attesté chez les Argyroi. D’apres la
photographie du plomb, le seul élément assuré dans la lecture du prénom est le O fi-
nal. Or il n’est pas certain que ce prénom ait été précédé d’une autre lettre sur cette
seconde ligne. Ce qui subsiste des caracteres qu’on peut deviner a la premiere ligne,
fort endommagée, n’interdit pas une lecture en I1O®, et il s’agirait alors de Pothos
Argyros (n° 9). Si tel était le cas, on pourrait comprendre la présence d’une icone
commanditée par lui a Cherson, le lien se faisant entre les deux rives de la mer Noire.

13. Jean (?) Argyros

DO 58.106.4914 (fig 4).

Dia.: 24.

Des.: Demi-plomb. Légerement pressé sur les deux faces.
Inédit, mais mentionné dans Seibt, Beinamen, p. 128.

28 Musée de I’Ermitage M 5114, cité par Seibt, Beinamen, p. 128.
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Au droit, dans un cercle de fin grénetis, buste de saint évéque barbu. A la
circonférence, légende invocative, précédée d’une croisette: .KEROH®,...: [+]
K(¥pr)e Bonb(etr) [to c@ SoVAw].

Au revers, légende sur cinq lignes, amputée de sa moitié gauche:

~WR/A/|..A®/EI|...PVCO|...KAIN.|.PTVP,
[+’T Jo(avvn) B(acirik®) (mpwto)[or]ab(apiv) éxl [T0V x]ovoo[tpt]kAiv(ov) [t(®)
Alpyvp(w).

Xe/XIe siecle. La lecture du prénom n’est pas assurée. Le personnage est
inconnu par ailleurs.

14. N. Argyros

Cet Argyros fut anthypatos-patrice, c’est-a-dire I’un des plus hauts dignitaires
de I’Empire. Malheureusement son prénom sur le sceau a été emporté, a I’exception
des deux dernieres lettres: -ng, suggérant de restituer par exemple Théophane ou, en
tout cas, un prénom inconnu chez les Argyroi.

Zacos (BnF) 135 (fig. 5).

Dia.: 22.

Des. Décentré vers le bas, ce qui a fait perdre la partie supéricure de la 1égende.
Inédit.

Au droit, sans doute une croix patriarcale, mais il subsiste une seule traverse
horizontale recroisetée, élevée sur trois degrés, et ornée de riches fleurons issant
jusqu’au sommet de la traverse. A la circonférence, traces d’une légende, sans doute
I’habituelle invocation, mais les dernieres lettres, les seules conservées, ne sont pas
assez nettes pour permettre une lecture assurée.



68 J.-C. Cheynet et J.-F. Vannier

Au revers, légende sur cinq lignes, dont la premiere est oblitérée:

..|EIAN..TATIIPTK.| OUTWAPT VPW.
[ ... Jer &v[Ov]rat(w) nlat)pix[ijo @ Apyvpo.

XlIe siecle (premier tiers).

15. Pulcherie Argyropoulina (Vannier 10)

Sceur du futur empereur Romain III. Il n’y a rien & ajouter a la notice de
Vannier, Argyroi, n° 10, p. 35-36. On notera cependant que ce nom de Pulchérie,
peu répandu, est attesté sur le sceau d’une protospatharissa et strategissa, datable de
la premiére moitié du XI¢ siecle?. On sait que 1’époux de Pulchérie, Basile Skleros,
obtint sous le régne de son beau-frere la haute dignité de magistre. C’était
probablement un militaire, si le sceau du stratege homonyme des Anatoliques lui a
appartenu30. Si Pulchérie la strategissa 1’eut pour époux, le sceau date de 1’époque
ou celui-ci était seulement protospathaire, donc antérieurement au regne de
Constantin VIII, lorsque Basile Skleros était déja patrice. Ce qui rend I’identification
difficile, c’est que le motif de la Vierge tenant le médaillon de I’Enfant, tel qu’il est
représenté sur le sceau de la strategissa, semble 1ié a la découverte, en 1030/1031,
d’une icone de ce type3l. Or a cette date, Basile était magistre ; toutefois, ce type de
Vierge n’était pas inconnu auparavant et la découverte de I’icone peut avoir
simplement popularisé ce type iconographique.

16. Romain Argyros, empereur (Vannier 11)

On connait indirectement la date de naissance de Romain Argyros: selon
Psellos, lorsqu’il avait épousé en 1028 la fille de I’empereur Constantin VIII, Zoe,
cette derniere était dans sa cinquantieme année et I’on sait aussi, par un autre pas-
sage de la Chronographie de Psellos, que Romain était son ainé de dix ans. Romain
naquit donc en 968. Il descend directement de 1’union d’un autre Romain Argyros et
d’Agathe Lécapene. Par une erreur, qui a été corrigée par I. Djurié¢ dans son compte
rendu, J.-F. Vannier considérait le pere de I’empereur comme un arriere-petit-fils du
couple, notamment en raison de I’écart de date séparant le mariage avec la fille de
Lécapene de la naissance de Romain III. Il est en fait simplement le petit-fils,
c’est-a-dire que Romain Argyros, 1’époux d’Agathe Lécapene, est le grand-pere du
Romain Argyros, le futur empereur. Il faut soit supposer que le couple
Romain-Agathe attendit longtemps la naissance d’un gargon, soit admettre un

29 G. Zacos, Byzantine Lead Seals, Compiled by J. W. Nesbitt, Berne 1985, n° 689.

30 Sur les problemes que pose cette attribution, cf. W. Seibt, Die Skleroi. Eine
prosopographisch-sigillographische Studie, (Byzantina Vindobonensia 9), Vienne 1976, p. 68—69.

31 W. Seibt, Die Darstellung der Theotokos auf byzantischen Bleisiegeln, besonders im 11.
Jahrhundert, SBS 1, 1987, p. 42-44.
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mariage tardif, voire un remariage, pour le pére de Romain III. On peut étre assuré
de I’exactitude du schéma généalogique de ce dernier grace a Yahya d’Antioche. Ce
chroniqueur en effet a décrit avec un soin particulier les faits et gestes de Romain 111,
car ’empereur s’était rendu en Syrie du nord32.

Point culminant de sa carriere, Romain parvint au trone le 11 novembre 1028
par la volonté de Constantin VIII qui lui donna pour épouse sa fille Zoe¢. Skylitzes
nous offre un récit assez romanesque de I’événement, car de sérieux obstacles
entravaient cette union, puisque Romain avait une épouse toujours en vie, Hélene,
dont on ignore la famille d’origine. Il fallut un subterfuge pour contraindre Hélene
au divorce afin que Romain puisse se remarier avec Z0¢. L’entrée volontaire dans un
monastere rompt le lien du mariage, libérant I’autre époux de toute obligation33.
Selon Skylitzes, Hélene ne souhaitait nullement la séparation, mais des gens du
Palais lui auraient fait croire que Romain était menacé d’avoir les yeux crevés s’il ne
divorgait pas. Hélene aurait alors consenti a prendre le voile sous le nom de Marie34.
Il est probable que des négociations tres matérielles eurent lieu. On peut se de-
mander en effet si Hélene a alors été promue sébaste, honneur qui aurait été accordé
la pour la premicre fois. Elle est effectivement mentionnée comme telle sur son
épitaphe, mais de fagon ambigué dans la mesure ou ce titre de sebaste peut
apparaitre comme un qualificatif désignant la personne méme de I’ancienne épouse
de Romain; en méme temps, il est possible de voir dans cette expression un des jeux
de mots — le titre obtenu correspondant a la vertu supposée de I'impétrante — qui
s’accorde bien avec I’esprit du temps35. Ce ne serait donc pas Marie Skléraina, la
maitresse de Monomaque, qui aurait inauguré cette titulature.

Romain n’avait sans doute pas d’enfant vivant (cf. infra n° 21) de son €pouse
Hélene et il fallut des raisons impérieuses pour expliquer le choix, qui n’était pas
sans complication, de Constantin VIII. Yahya d’Antioche fait valoir la parenté entre
les deux hommes, qui est tout a fait réelle; Romain Argyros était peut-étre, en 1028,
le parent le plus proche de Constantin VIII et ce dernier aurait ainsi maintenu
I’Empire dans la famille.

Avant d’accéder a ’Empire, Romain avait accompli une belle carriere civile,
fort caractéristique d’une grande maison apparentée de pres aux empereurs. On la
connait par des sources documentaires variées que viennent confirmer et compléter
des sceaux.

Romain fut juge de I’Opsikion et se rendit a ce titre dans 1’éveché d’Akmoneia
ou sévissaient des hérétiques36; puis il fut promu questeur, en demeurant
protospathaire. Il devint juge de ’Hippodrome et il est connu comme tel dans la

32 Yahya d’Antioche, p. 484 [116].

33 Sur le caractere licite de ce mariage, cf. 4. Laiou, Imperial marriages and their critics in the
eleven century: the case of Skylitzes, DOP 46, 1992, p. 168-169.

34 Joannis Scylitzae Synopsis Historiarum, éd. I. Thurn, (CFHB V, Series Berolinensis), Berlin
— New York 1973 (désormais Skylitzes), p. 374.

35 G. N. Sola, Giambiografi sconosciuti del secolo XI, Roma e I’Oriente, XII, 1916, p. 152-153.

36 (. Ficker, Die Phundagiagiten Ein Beitrag zur Ketzergeschichte des byzantinischen
Mittelalters, Leipzig 1908, p. 66—67.
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Peira, le recueil d’avis et de sentences du juriste Eustathe Romaios, ol, a plusieurs
reprises, sont mentionnés les avis du juge de I’Hippodrome Romain, le futur
empereur. Puis, honoré de la dignité supéricure de patrice, il est attesté comme
économe de la Grande Eglise37. Alors qu’il était patrice, Yahya d’Antioche affirme
qu’il exergait la charge de gadi al-qudat38, c¢’est-a-dire juge des juges, ce qui corres-
pond a la présidence d’un tribunal, peut-étre celui du questeur. Enfin en 1028, au
moment ou il fut choisi comme empereur, Romain occupait la fonction d’éparque, la
plus haute des charges civiles.

Plusieurs sceaux peuvent lui &tre attribués. Le premier, publié sans
photographie par V. Sandrovskaja & 1’occasion d’une exposition byzantine a
Moscou en 197739, a été lu au revers: Pouavep rpotocnobopio, HLEYEAQ
xopTovdaplo, Baciiik® kpit éni 10V Inmodpduov ... 1@ Apyvpa. La légende,
incomplete, est curieuse sur un point, le qualificatif d’impérial pour un juge de
I’Hippodrome. Au droit est représentée la Vierge Hodegetria, qui porte 1’Enfant
sur le bras gauche.

Un autre sceau inédit également conservé au musée de I’Ermitage (fig. 6)40,
lui a sans doute appartenu, car il peut étre daté du premier tiers du XIe siecle. Le
droit offre le méme motif iconographique que le sceau précédent, mais comme le
plomb est fortement rogné, I’éventuelle invocation circulaire a disparu. Au revers, la
légende court sur sept lignes sans doute, dont les deux premicres sont détruites:

..... .AC..|.IWK.. H|[EITITSIIIO|..T,O% K H|.. TWAPT|.POIL
[K¥p1ie Bonber Pouave] (mpwto)o[raboplio x[pit]n éxt 100 Trnro[S(pduov) (kai)]
1(0v) Oy(Vx1i[ov] 1@ Apy[v]pon(oVAe).

Ce sceau, frappé a I’époque ou Romain réprimait les hérétiques d’Akmoneia,
est antérieur a 1025, ce que confirme la dignité de protospathaire.

Enfin, ajoutons un sceau de ’ancienne collection Seyrig sur la lecture duquel
les éditeurs ont hésité et qu’ils ont daté du second tiers du XI¢ siecle4!. Au droit, la
Vierge Hodegetria, du méme type que celui des sceaux précédents. Au revers, il est

37 J. Darrouzes, Recherches sur les OP®IKIA de I’Eglise byzantine, Paris 1970, p. 547.

38 Yahya d’Antioche, p. 487.

39 Iskusstvo Vizantii v sobranijah SSSR (Katalog vystavki), Moscou 1977 (section “Sfragistika”
par V. Sandrovskaja), n° 745, repris dans SBS 5, p. 146, n° 133.

40 Je remercie vivement V. Sandrovskaja, de m’avoir communiqué cette piece inédite (M 4454).

41 J.-Cl. Cheynet, C. Morrisson, W. Seibt, Les sceaux byzantins de la collection Henri Seyrig,
Paris 1991, n°® 81.
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maintenant possible, grace a la précision de la photographie numérique, d’interpréter
les traces de lettres a la premiere ligne. Le début de la 1égende se transcrirait ainsi:

.WM.N/A|.. [Plop[o]v(®) (rpwto)[orabopiw.... La lecture du prénom est
plus probable que certaine, mais la similitude du motif iconographique rend
I’attribution assez sure. On peut donc établir que Romain fut protospathaire, grand
chartulaire, juge de I’Hippodrome, kensor et économe de 1I’Occident. En somme, une
carriere bien structurée. Romain resta longtemps grand chartulaire du genikon,
puisque cette charge apparait sur plusieurs de ses sceaux et il était spécialiste de la
gestion des biens, en tant qu’économe des biens de 1’Occident et des biens du
patriarcat de Constantinople.

La datation proposée peut €tre remontée d’une quinzaine d’années, sans que
I’épigraphie fasse obstacle, car le () sous cette forme arrondie est attesté des le siecle
précédent*2,

Si I’attribution est justifiée, Romain Argyros, nous ’avons dit, fut un temps
kensor, juriste rattaché a la cour de I’Hippodrome#3. N. Oikonomides a établi une
courte liste de personnages ayant montré du gout pour la pratique de I’art*4. Il donne
deux références a des épigrammes, ou un Romain Argyros est cité comme juge dans
I’une et comme kensor dans 1’autre, et fait ensuite le rapprochement avec le futur
empereur que la date des textes et la similitude des noms invitent a proposer.
Cependant il tient I’identification pour incertaine car, & la méme époque, en 1030, un
Romain, qui ne saurait s’identifier a I’homonyme, entre-temps devenu empereur,
était lui aussi kensor, mais son nom de famille est inconnu. Cette prudence parait un
peu excessive, car il y a bien peu de chance qu’un autre Romain Argyros eut été
kensor sous le régne de son parent, d’autant plus que le sceau Seyrig donne un poids
supplémentaire a I’identification. Le futur empereur aura été un amateur d’art
éclairé.

Dans la premiere partiec de sa vie, Romain accomplit durant plusieurs
décennies une carriere de juriste, alors que ses freres appartenaient au corps des
officiers. Dans la méme famille cohabitaient donc des militaires et des civils, ce qui
invite & nuancer ’opposition entre le politikon et le stratiotikon*s. G. Ostrogorsky,
dont I’ Histoire de I'Empire byzantin reste un classique, ouvrait ce qu’il appelait “le
regne de la noblesse civile”, par I'arrivée au pouvoir de Romain III, marquant une
rupture forte avec 1’époque des empereurs soldats. Il n’est pas question ici de se
livrer a une analyse détaillée du regne de Romain III, mais ce qui frappe le plus,
c’est la quasi-obsession de cet empereur a poursuivre la politique de ses

42 N. Oikonomides, A Collection of Dated Byzantine Lead Seals, Washington DC 1986, tableau,
p. 169.

43 Qikonomides, Listes, p. 325.

44 N. Oikonomides, L artiste-amateur & Byzance, dans Artistes, artisans et production artistique
au Moyen Age. I. Les hommes, Paris 1986, repris dans: Byzantium from the ninth century to the fourth
Crusade: studies, texts, monuments, Aldershot 1992.

45 Ce n’est évidemment plus la position du dernier ouvrage consacré a I’aristocratie du XIe
siecle: B. Krsmanovié, The Rise of Byzantine military Aristocracy in the 11th Century (en serbe avec
résumé anglais), Belgrade 2001.
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prédécesseurs, y compris par une politique de conquéte ou de protectorat sur les
émirats orientaux ou les Etats du Caucase. Sans doute a-t-il renoncé au prélevement
de I’allelengyon établi par Basile II, impot contre lequel I’aristocratie et le haut
clergé avaient vivement protesté, mais il a laiss¢ se développer, comme ses
successeurs, le service de I’epi ton oikeiakon, qui constituait de plus en plus le prin-
cipal bureau financier.

La fin du régne de Romain III n’amorca pas un déclin immédiat des Argyroi
qui, grace aux alliances matrimoniales qu’ils contracterent, signe de leur prestige du-
rable, resterent au premier plan de 1’aristocratie tout au long du XI¢ siecle.

17. Basile Argyros (Vannier 12)

Basile exerga une carriere militaire dont nous ne connaissons guere plus que la
derniere décennie d’activité. En 1010, il était protospathaire et stratege de Samos
lorsqu’il fut promu par son cousin issu de germain, Basile II, protospathaire et
catépan d’Italie ou il resta jusqu’au début de 1017. Ensuite, Basile, alors titré
patrice, fut nommé catépan du Vaspourakan, nouvelle province formée du royaume
arménien homonyme légué par son prince, Sénéchérim Artzrouni, a I’empereur
Basile II qui en prit posssession en 1021/102246. Une lacune dans la carriere de
Basile peut étre comblée grace a un sceau découvert a Preslav, ou il s’intitule patrice
et stratege de Thrace4’. Au droit est gravée une croix d’un motif particulier, qu’on
rencontre parfois au XI¢ siecle. Ce commandement se situe apres son séjour italien,
ou il n’est encore que protospathaire, soit avant que Basile Argyros n’aille com-
mander au Vaspourakan, entre 1017 et 1022, soit apres cette étape de sa carriere,
postérieurement a 1023. Mais il est peu probable que Basile II ait nommé en Thrace
un stratege dont la prestation militaire au Vaspourakan lui avait valu d’étre relevé de
son commandement.

Il est possible que Basile ait frappé un autre type de plomb:

Zacos (BnF) 137 (fig. 7).

Dia.: 24.

Des.: Sceau frappé sur un flan 1égerement trop petit, échancré a I’orifice supérieur du canal.
Au revers, dans la partie inférieure gauche du champ, on remarque la trace d’une double
frappe presque a 180°. On lit quelques lettres: AE..|...IKI., qui suffisent & reconnaitre
I’inscription de notre sceau. Il y eut donc un premier essai, puis une frappe définitive.
Inédit.

46 Cf. E. Honigmann, Die Ostgrenze des byzantinischen Reiches von 363-1071 nach
griechischen, arabischen, syrischen und armenischen Quellen, Corpus Bruxellense Historiae Byzantinae
3, Bruxelles 1935, p. 168-171. Cf. W. Seibt, Die Eingliederung von Vaspurakan in das byzantinische
Reich (etwa Anfang 1019 bsw. Anfang 1022), Handes Amsorya 92, 1978, p. 49-66.

47 I Jordanov, Pecatite ot strategijata v Preslav, Sofia 1993, nos 232 et 233, qui identifie Basile
au catépan d’ltalie.



Les Argyroi 73

Au droit, buste de saint Théodore, au long visage orné d’une barbe en pointe,
tenant une lance en main droite et sans doute un bouclier en main gauche. On note
une marque de surfrappe avec les lettres @E. De part et d’autre de 1’effigie du saint,
inscription en colonne: ®/OE — O|A|W[PO,. ‘O &(yiog) Oeddwpo(g).

Au revers, légende sur cinq lignes, précédée d’une croisette:

+OKE/R/|®/ RACIAEIWITATPIKIWTWAP|T'VP,
O(e01d)xe B(on)B(e1) Baocilelp matpixion 1@ Apyvp(d).

XIe siecle (premiere moiti€). Il pourrait s’agir d’un plomb frappé par I’ancien
catépan du Vaspourakan, car le nouveau motif iconographique, qui n’est pas celui du
sceau de Preslav, n’a pas impliqué un changement dans la dévotion envers un saint
particulier. Cependant rien n’exclut qu’il s’agisse d’un homonyme, car certaines
branches de la famille Argyros ont été, semble-t-il, assez prolifiques. De plus, on ne
signale aucune action de Basile sous le regne de son frere, mort en 1034, et il serait
curieux qu’il ne lui ait pas offert une dignité supérieure.

18. Leon Argyros (Vannier 13)
Frere de Basile et Romain, Léon a servi sous les ordres de son frere Basile et,
en 1017, fut tué en Italie.

19. Na. Argyropoulina (Vannier 14)

Sceur de Romain, elle épousa Constantin Karanténos, qui fut duc d’Antioche
sous le regne de son beau-frere. 1. Jordanov a publié plusieurs sceaux, découverts a
Preslav, d’Anna Karantene, qu’il identifie 4 la femme de Constantin®. Cependant, a
cette époque, jamais une épouse ne prend le nom de son mari. Anne serait plutot la
fille de ce couple.

20. Marie Argyropoulina (Vannier 15)

Sceur de Romain, elle épousa en 1005/1006 Jean, fils du doge Pierre Orsoleo et
mourut peu aprés avec son rejeton, prénommé Basile, sirement en I"honneur du
grand empereur, son lointain parent.

48 Ibidem, n° 407-410.
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21. Theophano, fille du patrice Romain

Ce personnage n’est connu que par un sceau.

DO 58.106.1542 (fig. 8).

Dia.: 26, 22.

Des.: Légerement décentré vers la gauche.

Inédit, mais mentionné dans Seibt, Beinamen, p. 128.

Au droit, dans un cercle de fin grenetis, buste de la Vierge, de face, esquissant
des deux mains le geste de I’orante. De part et d’autre de I’effigie, les sigles: M — ©OV.

Au revers, l1égende sur cinq lignes, surmontée et suivie d’un losange de perles
accosté de tirets, et précédée d’une croisette:

— . |+®EOF/|. VT ATIP|. WMAN|.ATPIK | PTVP/|— - —
Ocop(dvw) [B]vyatnp [PJopav(ov) [r]atpix(iov) [Ajpyvp(ov).

XIe siecle (premier tiers). La datation précise de la piece n’est pas facile, car
la forme des lettres invite & la placer de la fin du X¢ si¢cle, or on observe des liga-
tures qui ne se rencontrent que plus tard. Le motif iconographique se retrouve avec
la plus grande fréquence dans la premicre moitié du XI¢ siecle. Un second point
fait difficulté, le prénom du pére. A cette génération, on ne connait pas d’autre
Argyros prénommé Romain, sinon le futur empereur. Plus loin nous rencontrerons
un homonyme plus jeune (n°39), qui fut aussi patrice, mais a une date ou cette
dignité commengait d’étre dévaluée. Si 1’on admet qu’une aristocrate ne devait
guere user d’un sceau avant 1’age adulte, la fille de ce second Romain aura disposé
de ce sceau a la fin du XI¢ siecle et Romain III est donc le candidat naturel a la
paternité de cette Théophano. Toutefois, il apparait que Romain III mourut sans
laisser de descendance, ni de sa seconde épouse, ’impératrice Zo0¢, ni de sa
premiere épouse, Hélene, car les enfants du couple auraient certainement prétendu
a la succession de leur pere. Cependant, il n’est pas exclu que Romain, né en 968,
ait contracté mariage entre 985 et 990, ait eu une fille qui aurait atteint 1’age
adulte, mais serait décédée avant 1028. C’est I’hypothese la plus vraisemblable,
mais on ne peut formellement exclure 1’existence d’un cousin, homonyme du futur
empereur, et son contemporain.
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22. Pothos Argyros (Vannier 16)

Son degré de parenté avec Romain III est inconnu, mais il pourrait étre son
neveu. En 1029, il fut promu catépan d’Italie et honoré de la dignité de
protospathaire, habituelle certes pour un catépan d’Italie, mais modeste pour un
parent de I’empereur régnant.

Le sceau de Pothos, protospathaire et catépan d’Italie est connu4d. Un
inventaire des biens de la métropole de Reggio de Calabre, établi vers 1050, est
conservé. Il y est fait état d’un domaine tenu par Théoktiste la katepanissa, sans
doute faut-il comprendre la veuve d’un catépan, puis d’un panégyrique relié, offert
par kyr Pothos — terme qui manifeste la qualité sociale du donateur —, et d’un autre
panégyrique donné par 1’épouse dudit kyr Pothos. On serait tenté d’identifier la
katépanissa a la femme de kyr Pothos®0, et nous aurions affaire alors au catépan
Pothos (Argyros), qui était effectivement décédé vers 1050, a en croire les
chroniques italiennes selon lesquelles Pothos mourut en mars 1032 en combattant les
Arabes. Cette identification demeure hypothétique. De plus, la biographie de ce
Pothos présente une difficulté chronologique en raison d’une notice portée sur un
manuscrit, selon laquelle le texte aurait été copié¢ au temps du catépan Pothos,
lorsque régnaient Romain III et Z6g, indiction 2 en ’an 654351, ce qui correspond a
1034/1035, c’est-a-dire apres la date présumée de la mort de Pothos. Il y a contradic-
tion entre 1’indiction, qui correspond a I’année 1033/1034, et I’an du monde. Il faut
préférer I’indiction puisque, en 1034/1035, Romain III était décédé. Méme en tenant
compte de cette correction, il reste qu’au moment de 1’achévement du manuscrit,
Pothos était mort. Il faudrait supposer, pour concilier toutes ces informations, que
I’écriture du manuscrit a duré un certain temps et que le copiste, le prétre Pierre,
aura pris en considération le moment ou il travaillait, mais le fait qu’il précise le jour
et I’heure implique qu’il s’agit bien du jour ou il a posé sa plume.

23. et 24. Les fils de Basile Argyros (Vannier 7 et 18)

Ils participerent a rébellion d’Isaac Comneéne en 1057. Leurs prénoms sont
inconnus, mais 1’un d’eux s’appelait peut-€tre Pothos (n° 24).

49 11 a été d’abord publié par 4. Engel (Recherches sur la numismatique et la sigillographie des
Normands de Sicile et d’Italie, réimp. Bologne 1972, pl. I, n° 5) et a tort attribué¢ au duc de Sicile Roger
Borsa. La légende a été correctement rétablie par G. Schlumberger (Sigillographie, p. 621), mais celui-ci
s’est trompé en identifiant le catépan d’Italie a Pothos, fils d’Eustathe (n° 5).

50 A. Guillou, Le brébion de la métropole byzantine de Region (vers 1050), (Corpus des actes
grecs d’Italie du sud et de Sicile 4), Cité du Vatican 1974, p. 36, 66, 77.

51 Fl. Evangélatou-Notara, “Inpeldpoto” EAMVIKOV GO¢ mmyn S1d Thy #pevvov 1o
olkoVOopLKOD Kol KOovmvikod Blov 1oV Bulaviiov &md 100 Bov aicdvog péxpt 100 étotdg 1204,
(Bibliotheque S. Saripoulou 47, Athenes 1982), p. 152-153.
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24. Pothos Argyros

Coll. privée, n° 38 (fig. 9).

Dia.: 17.

Des.: Flan trop petit.

Inédit, mais sera publié dans J.-Cl. Cheynet, Sceaux de la collection Khoury, Revue
numismatique 2003.

Au droit, 1égende sur quatre lignes, précédée d’une croisette; la derniere ligne
est accostée de perles:

+KER/|HOEITW|CWAOV|-AW-
K(¥pr)e B(o)1iet 1@ o6 S0V @

Au revers, suite de la légende sur quatre autres lignes, dont la derniere est,
comme au droit, accostée de perles:

OO W|IIPIKIW| TOAPTV|-PW-
166 n(at)pixion % Apyvpd.

XIe siecle (milieu).
Pothos figure sur un autre plomb, a une étape ultérieure de sa carriere, car il a
nettement progressé dans la hiérarchie des dignités.

DO 58.106.904 (fig. 10).
Dia.: 23.

Des.: Rogné sur le pourtour supérieur.
Inédit.

Au droit, tres beau saint Michel, en pied, de face, les ailes largement éployées
retombant presque jusqu’au sol, au loros richement décoré; I’archange tient en main
gauche un globe non crucigére, et en main droite un labarum. A la circonférence,
légende invocative, partiellement lisible a droite de [’effigie: ...TWCOAOV,.
[+K (¥pr)e Bonbet] t@ 66 S0V(Aw).

Au revers, légende sur quatre lignes, précédée d’une croisette, et suivie d’un
rang de trois perles:
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+TI0OWMATHCT|POTOAP[TVPO|-
I160w poynotpe 6 Apyvpd.

XIe siecle (milieu). Le prénom de Pothos pourrait étre celui de son grand-pére
paternel, et Pothos serait alors 1’'un des deux fils de Basile, si du moins ce dernier
avait bien pour pere Pothos (n°® 9). L’identification a I’un des fils de Basile Argyros
n’est, bien entendu, qu’une hypothese. Ce Pothos serait a distinguer du catépan
d’Italie homonyme, car il porte des dignités, celles de patrice et de magistre, que le
catépan ne parait pas avoir obtenues. Toutefois, nous ’avons vu, une difficulté
subsiste, car il n’est pas certain que Pothos ait péri en 1032. En ce cas il aurait
obtenu, sans doute sous le regne de Constantin Monomaque, des dignités
supérieures. Si Pothos était I’'un des fils de Basile Argyros, alors il aurait participé a
la rébellion d’Isaac Comnene en 1057. Le choix de saint Michel sur son seul sceau
iconographique ne devrait rien au hasard et se justifierait par son allégeance au clan
Cérulaire-Doukas52.

25. Nicephore Argyros

DO 55.1.2936. (fig. 11)

Dia.: 26, 22.

Des.: Rogné sur le pourtour supérieur, sinon nettement gravé.
Inédit.

Au droit, dans un cercle de perles, buste de la Vierge, de face, tenant des deux
mains le médaillon devant elle; le nimbe et le médaillon sont ourlés de fin grenetis;
I’épaule droite du manteau est rehaussée d’un losange de perles. De part et d’autre
de I’effigie, les sigles: M-P — OV. M(1jtn)p O(eo)v.

Au revers, 1égende sur six lignes, précédée d’une croisette; la derniere ligne est
cantonnée de tirets:

+OKER/©/|TWCWAB|NIKHFOPW|ACITA®APL|TWAPTV|—PW—
O(e01d)xe B(on)B(eL) T 60 S0V(Aw) Nixknedpw (mpwto)omabapi(w) @ Apyvpd.

XIe siecle (premiere moitié). Il pourrait s’agir du second des fils de Basile
Argyros.

52 J.-Cl. Cheynet, Par saint Georges, par saint Michel, TM 14, 2002 (Mélanges Gilbert Dagron),
p. 115-133.
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26. Helene Argyropoulina (Vannier 19)

Fille de Basile Argyros, elle épousa Bagrat, fils de Georges, roi de Géorgie.

27. Na Argyropoulina (Vannier 20)

Niece de Romain 111, elle épousa le roi bagratide d’Arménie, Jean/Sembad.

28. Na Argyropoulina (Vannier 21)

Fille de Basile Argyros, épouse de Constantin Diogénes, elle est la mere du
futur empereur Romain IV Diogénes33.

29. N. Argyropoulos (Vannier 22)

Un Argyropoulos, syncelle, n’est connu que par une poésie de Christophore
Mytilenaios>4, qui ne fournit aucune précision permettant une identification, mais
laisse supposer qu’il vivait dans la premiere moitié du XI¢ siecle. Romain III avait
créé trois syncelles, transformant la fonction en simple dignité, mais ’un était le
frére du patriarche Alexis le Stoudite et les deux autres étaient liés aux Radenoi®3.

Ensuite, toute une autre série d’Argyroi ne sont connus que par leurs sceaux.
On rencontre des homonymes, qu’on distinguera en fonction de la chronologie, des
types de carriere et du motif iconographique de leurs sceaux, quoique ce dernier
critere ait pu comporter de multiples exceptions.

30. Leon Argyros

Fogg 1338 (fig. 12).

Dia.: 33.

Des.: Légerement usé sur les deux faces.
Inédit.

53 Sur les Diogénai, voir en dernier lieu J.-CI. Cheynet, Grandeur et décadence des Diogénai, dans
‘H avtokpatopio e kplon (...) To Bu{dvtio tov 110 aidvo (1025-1081), Athenes 2003, 119-137.

54 Die Gedichte des Christophoros Mitylenaios, ed. E. Kurtz, Leipzig 1903, p. 40-44.

55 Skylitzes, p. 375.
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Au droit, saint Théodore, en pied, de face, tenant la lance en main droite et le
bouclier en main gauche. De part et d’autre de 1’effigie, inscription en colonne:
O|ATT|O|C || ®E|OAW|PO|C. ‘O dyiog Oeddwpog.

Au revers, légende sur quatre lignes:

KEROH|®, AEONTI|IIPIKIW|TOAPTV|—PW—
K(¥p1)e Bonb(er) Aovtt m(at)pixio 10 Apyvpd.

XlIe siecle (second tiers).

31. Constantin Argyros

Zacos (BnF) 136 (fig. 13).

Dia.: 29.

Des.: Rogné sur le pourtour supérieur, partiellement écrasé sur les deux faces.
Inédit.

Au droit, buste d’un saint militaire, peut-étre Théodore.
Au revers, légende sur cinq lignes, précédée d’une croisette:

+KER/0,|.WNIIPI/|. AICTPAT,|.OAPT'V|P,.
K(pre Blon)d(er) [K]ov(octavtivw) r(at)puxiow) [xlai otpat(ny®d) [t]o
Apyvp(®).

XIe siecle. (second tiers). On remarque, pour la premiere fois, ’entrée du prénom
Constantin dans la famille, indice de liens matrimoniaux avec de nouvelles lignées.

32. Jean Argyros (Vannier 28)

Musée de Berlin, n°® 117.

Dia.: 29, 25 (champ).

Des.: Bonne conservation générale et frappe nette.

Ed.: Schlumberger, Sigillographie, p. 586, pl. 46; Laurent, Corpus II, n° 113956,

Au droit, saint Demetrios a mi-corps, tenant en main droite une lance bouletée
et de I’autre un bouclier rond. De part et d’autre de 1’effigie, inscription en colonne:

56 Le texte avait déja été corrigé par W. Seibt dans son compte rendu (JOB 26, 1077, p. 325).
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®|AH|MI — TP[10. O d(y10¢) Anuitpio(c). A la circonférence subsistent des traces
de I’habituelle 1égende invocative: + KUpie Bonfer 1@ o® SoVAq.

Au revers, légende sur neuf lignes:

IWACTIA|®AP EIITH|% TK,SRACIAEIKON TAP,|. ONAITOAEIZ EONTHCE|K
PETUTUEN|[FOPUTWAP|TVPW.

[+] To(cvvn) (rpwro)orabop(ip) éxt 100 xp(voo)(tpr)k(Aivov) (kal) Booidelxd
v(o)top(iw) [t]ov drodeiééwy 100 CEKPETOV TOV Evpdpov T@ Apyvpd.

XIe siecle (troisieme quart). Nous redonnons 1’édition de ce plomb, car il a
souvent été cité sous une forme fautive, jusqu’a ce que W. Seibt propose la bonne
lecture acceptée ensuite par V. Laurent.

33. Jean Argyropoulos

Zacos (BnF)138 (fig. 14).

Dia.: 25, 18.

Des.: Décentré vers la gauche, échancré a 1’orifice supérieur du canal et partiellement pressé
sur les deux faces.

Inédit.

Au droit, buste de la Vierge, tenant le médiillon d_es deux mains. Dans le
champ, de part et d’autre de I’effigie, les sigles: MP — ©OV.

Au revers, légende sur quatre lignes, précédée d’une croisette et suivie d’un
losange de perles accosté de tirets:

HO|ITATPIKIWTWAPTV|POIIEA /| — .
Flo(dvvn) ratpikio 1@ Apyvporol(m).

XIe siecle (second tiers). On le distinguera du précédent en raison de sa
dévotion a la Vierge, alors que son contemporain était attaché a Demetrios. On
admet en effet, en regle générale, que les homonymes se distinguaient sur leurs
sceaux par des choix différents de motifs iconographiques, méme si on pourrait citer
des exemples contraires. Dans ce dernier cas, il y a une raison au changement de mo-
tif qu’on peut assez souvent expliciter. L’un et ’autre des Jean Argyropoulos sont
inconnus par ailleurs.
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34. Léon Argyros

DO 55.1.4209 (fig 15).

Dia.: 23.

Des.: Légerement échancré aux orifices du canal.
// DO 55.1.3388.

Inédit.

Au droit, dans un cercle de grenetis serré, trois effigies en pied, le Christ au
centre, entre deux saints militaires.

Au revers, légende faussement métrique sur quatre lignes, surmontée d’une
croisette:

+/COPAT|AEONT,[TOVAPT'VP,
Zopay(ic) Adov(og) 100 Apyvp(oD).

XIe/XIIe siecle.
35. Nicetas Argyros

Coll. Thierry, Etampes, n° 2 (fig. 16).

Dia.: 28.

Des.: Rogné au pourtour et légerement décentré, mais belle frappe.
Ed.: Laurent, Corpus 11, n° 1145.

At i
PLY AT L
11T A LS
{aﬁ. -

Au droit, légende métrique sur cinq lignes, surmontée d’une croisette:

+.ATPIN|. ATICTPON|NIKHTAN|TONAP|T VPOV
+ [A]dtpiy [p]cyiotpov Nikntav tov Apyvpov

Au revers, suite de la Iégende sur cinq autres lignes, surmontée d’une croisette:

+RVZAN|TIAOCIIPAITWPATIAN|TANAZ| KEIIOIC.
+ Bvlavtidog npaitwpa IMaviavaé [o]xémoig.
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XIe siecle (dernier tiers). Nous redonnons la description du sceau parce que
nous pouvons joindre une bonne photographie de la piece. La lecture Apyvpov est
sure. On pourrait donc hésiter sur I’attribution de ce plomb a un Argyros et
comprendre qu’il s’agissait de I’homme ou du protégé d’Argyros en supposant une
formule du type 6 7ov. Cependant 1’absence des deux articles nécessaires et la
dignité élevée de magistre font repousser cette hypothese.

36. Georges Argyropoulos (Vannier 27)

Deux sceaux, au méme motif iconographique, peuvent €tre attribués au méme
personnage a deux étapes de son cursus honorum.

DO 55.1.2935 (fig. 17).

Dia.: 25, 21.

Des.: Rogné au pourtour, en voie d’oxydation, mais bien centré.
Inédit.

Au droit, buste de saint Georges. De part et d’autre de ’effigie, inscription en
colonne: ®TE — ||TT1|O. ‘O d(yiog) T'e[dp]yio(c). A la circonférence, entre deux
cercles de fin grenetis, court I’inscription invocative habituelle: KEROH®O,. K(Ypr)e
Bonb(er) [t oo SoVAw].

Au revers, légende sur cinq lignes, surmontée d’un croisillon de perles accosté
de tirets; la derniére ligne est cantonnée de tirets:

—x—|TEWPTIWMATIC|TPWTWAP|T'VPOIIW|—AO—
Tewpylop payiotpe t@ Apyvpordio.

XlIe siecle (seconde moitié).

Georges a laissé un second sceau, apres avoir franchi plusieurs échelons dans
la hiérarchie des dignités, ce qui suppose qu’il vivait a un moment ou les dignités se
dévaluaient assez rapidement, c’est-a-dire dans la seconde moitié du XI¢ siecle.

Collection Kohler-Osbahr.

Dia.: 19, 15.

// Anc. coll. Schlumberger, aujourd’hui M 5610.

Ed.: Schlumberger, Sigillographie, p. 573, n° 3; W. Seibt, Sammlung Kéhler-Osbahr, Band
IV/4, Duisburg 2001, n° 17.
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Au droit, saint Georges a mi-corps; de part et d’autre de ’effigie, inscription
en colonne: ®TE — W|PIT ‘O d(ytog) I'edpy(10g).

Au revers, légende sur cinq lignes, précédée d’une croisette:

+KER/©,[TEWPTIW|IIPOEAPW|TWAPT VP, [TIWAW.
+ K(Ypr)e B(on)8(er) T'ewpyin mpodpw t@ Apyvp(0)ndAo.

XIe (dernier tiers).

37. Na Argyropoulina (Vannier 23)

Elle fut fiancée au futur empereur Alexis Comnéne3’. Son pere était sans doute
I’un des Argyroi connus par des sceaux contemporains, mais aucun indice ne permet
de I’identifier. Le meilleur candidat est a chercher parmi les soutiens d’Isaac
Comnene et I’on pourrait suggérer Pothos Argyros. Toutefois le texte de Bryennios
est assez imprécis, puisqu’il désigne le pere de la fiancée du seul nom d’Argyros et
décrit 1’étendue de sa richesse. K. Barzos dans son grand ouvrage sur les Comnenes
a repris une hypothese, jadis avancée par Ducange et acceptée par G. Schlumberger,
pour qui cet Argyros serait le notable italien homonyme38, si influent aupres de
Constantin Monomaque et assurément nanti d’une grande fortune. Mais dans cette
hypothese, on comprend mal ce qu’Anne Dalasséne aurait gagné a se rapprocher de
la famille de ce personnage dont I’influence s’appuyait sur I’Italie du sud, région
qui, a la date présumée des fiangailles d’Alexis, était depuis plusieurs années aux
mains des ennemis normands. Le choix d’une Argyropoulina d’Orient pour Alexis
correspond mieux a la logique matrimoniale des Comnenes qui les poussait a s’ unir
aux principales lignées d’Orient, Diogénes, Mélissenos, Taronites et finalement
Doukas.

38. Constantin Argyropoulos (Vannier 29)

Athenes 134.

Dia.: 25.

Des.: tres belle facture.

Ed.: Schlumberger, REG 1891, p. 231, n° 56; Bees, Avoyvdoelis kol KototdEeig
Bvlavtivov podvBsoBovrlwyv, JIAN 13, 1911, n° 15; Stavrakos, Bleisiegel, n° 25.

Au droit, Vierge en pied, portant I’Enfant sur le bras gauche; dans le champ,
de part et d’autre de D’effigie, les sigles: MP — ®V. Au pourtour, I’habituelle
formule d’invocation: ®KEROHO, TWCWAOVAW. O(eotd)ke Ponb(el) 1@ oo
SovAw.

57 Nicephori Bryennii historiarum libri quattuor, Introduction, texte, traduction et notes par P.
Gautier, CFHB, Series Bruxellensis IX, Bruxelles 1975, p. 221.

58 K. Barzos, ‘H yevealoylo. t@v Kopvnvov. Bulaviive kelpevo kol peréton 20,
Thessalonique 1984, t. 1, p. 88-89.
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Au revers, légende sur six lignes, surmontée d’un croisillon de perles accosté
de tirets; la derniere ligne est aussi cantonnée de tirets:

—%—|KWONMA|TICTPWS|CTPATHI/|THCCAMB|TWAPT VP, |—TTWAW—
Kov(ctaviivw) payictpe (xoi) otpotny(®) tne Zduov 1@ Apyvp(o)rdio.

1060-1080. Le titre de stratege que porte Constantin Agyropoulos ne signifie
pas qu’il ait été officier de carriere. Dans la seconde moitié du siecle, des postes de
catépans ou de strateges dans des themes jugés paisibles, comme Chypre ou
M¢élitene, furent proposés a des fonctionnaires dont tout indique qu’ils n’avaient pas
de formation militaire>®. Parmi les strateges de Samos a la méme époque, on retient
Nicétas Xylinites, stratege de 1’ile et logothete du drome®0.

39. Romain Argyropoulos

Athenes 428.

Dia.: 21.

Des.: Légerement décentré et pressé dans la partie inférieure du champ.
/' M 464, M 5781, M 5785, M 10094.

Ed.: Stavrakos, Bleisiegel, n° 26.

Au droit, buste de la Vierge, orante, le médaillon de I’Enfant posé sur la
poitrine. MP — ®V — H|KV|PI - W|TI|CA. M(ritn)p O(e0)v 1) Kvpidtio(o)e.
Au revers, 1égende sur six lignes, surmontée d’une croisette accostée de tirets :

—+—|OKER/O,[PWOMANWIIPI'SR NO|TAPIOTW]|..'VPO[.WA.
O(eotd)xe PB(01)0(e1) Popaveo rnlat)pi(xiw) (xai) P(aciiik®) votoplo TO
[Ap]yvpo[r]dA[w].

Ce sceau ne peut étre attribué a Romain III car celui-ci n’était encore que
protospathaire alors qu’il exergait la fonction de juge. Le plomb date de la seconde
moitié du XI¢ siccle.

[40]. Argyros Euphorbenos (?) (Vannier 30)

J.-F. Vannier notait I’existence d’un Argyros, vestites, d’apres le sceau qu’il a
laissé®l. W. Seibt, dans son compte rendu®2, a corrigé la lecture du sceau,
aujourd’hui conservé a I’Ermitage (M 5753), en Argyros Euphorbenos (?), vestes, et

59 A titre d’exemple, Basile Machétarios, dont toute la carrire témoigne qu’il avait un profil de
juge, fut cependant nommé a la fois juge et catépan de Mélitene et du Lykandos, dans la seconde moitié¢
du XIe siecle (derniere édition, DOSeals 1V. The East, Washington DC 2001, n°® 53.5).

60 DOSeals 11. South of the Balkans, the Islands, South of Asia Minor, Washington DC 1994, nos
44.8 ct 44.9.

61 Schlumberger, Sigillographie, p. 605.

62 JOB 26, 1977, p. 325.
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I’a daté de la fin du XIe¢ siecle. Il a souligné qu’Argyros était donc un “prénom”. En
fait, le cas est moins simple qu’il n’y parait. Il peut effectivement s’agir d’un prénom
et on connait par exemple un Argyros Karatzas, mais on peut aussi rencontrer un
double nom de famille, comme sur les sceaux d’un Bryennios—Batatzes®3. Une alli-
ance entre deux familles qui eurent des liens avec les Comnenes n’est pas
inconcevable.

41. Michel Argyropoulos

Fogg 1734 (fig. 18).

Dia.: 20.
Des.: Fortement rogné au pourtour.
Inédit.

Au droit, buste de saint Nicolas. De part et d’autre de 1’effigie, inscription en
colonne: ®|NIKO - A|A|O,. O d(yiog) Nikéroo(g).

Au revers, légende sur cinq lignes, surmontée d’une croisette:

+/COPATIC|MXITTPOEAP/BTEAPTI[POTIWA |-W-
+ Zppayic M(1)x(ani) mpo€dpov 100 Apyipondio.

XIe/XIIe siecle. La légende se veut métrique, mais elle est hypermetre; le
graveur ¢était probablement distrait, qui a gravé le nom au datif, la ou la syntaxe la
plus élémentaire exigeait le génitif.

42. Maria Argyropoulina

M 6076.
Mention, sans reproduction photographique, dans V. S. Sandrovskaja, Iz kollekcij akademika
N. P. Lihaceva: Katalog vystavki, Saint-Pétersbourg 1993, n° 106, repris dans SBS 6, p.
101-102, n® 106 et aussi dans Stavrakos, Bleisiegel, p. 82 et n. 106.

Au droit, Vierge assise sur un trone, tenant 1’Enfant devant elle.

Au revers, légende sur sept lignes, précédée d’une croisette:

+OKER ©//THCHAB/[MAPIAKB|POITA AA| THCOITH|APTOIPO[IT AHNH
O(e0td)xe B(017)8(1) 1 o7 S0V(An) Mapie kovporadotiool T ApyoLpomovAnvy.

63 Références dans Stavrakos, Bleisiegel, n° 37.
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XIe/XIIe siecle. Maria était la fille d’un Argyros, dont on ne peut préciser le
prénom, et elle avait épousé un curopalate qu’on ne peut davantage identifier. A la
date présumée de la frappe, cette dignité était attribuée généreusement, mais n’aurait
pas satisfait un membre important de la famille impériale, ce qui parait presque
assurément exclure que le conjoint de Maria se fut appelé Comnéne ou Doukas.

43. Leon Argyros

Série DO 58.106 (fig. 19).
Dia.: 23, 20

Des.: Légerement décentré vers le bas et pressé sur les deux faces.
Inédit.

Au droit, saint Jean Prodrome en pied. De part et d’autre de ’effigie, inscrip-
tion en colonne: IW|O — HI|AP|O|. [O d(yroc)] Ta(dvvng) 6 Mp(6)dpo[u(og)].

Au revers, légende métrique sur cinq lignes:

TONAP|T...NAEO|... AIPOAPO|MECKEII|...
Tov Apy[vpd]v Aéo[vt]e, TIpddpoue, oxenfoig].

XIe/X1Ie siecle.
44. Etienne Argyros (Vannier, p. 63)

En 1097, Etienne Argyros, kouboukleisios, chartulaire de la Néa (de
Thessalonique), libellisios®, clerc de Sainte-Sophie de Thessalonique et primicier
des tabulaires de la ville dressa I’acte de vente de biens fonciers®S. La relative
modestie de sa position pourrait faire douter de I’appartenance d’Etienne a Iillustre
lignée des Argyroi, mais, a cette date, I’invasion turque de 1’Asie Mineure a entrainé
un bouleversement de [’aristocratie micrasiatique, contrainte d’émigrer dans des
conditions pas toujours favorables, et certaines familles, ou du moins des branches
moins heureusement loties, se trouverent déclassées, comme en témoigne le sort de
certains membres de I’illustre lignée des Bourtzai, eux aussi modestement établis a
Thessalonique et dans sa région®0,

64 Le libellisios appartenait au bureau du questeur, mais il a pu devenir indépendant au cours du
Xle siecle (Oikonomides, Listes, p. 322). On hésitera 4 voir dans Etienne un personnage si important. Il
s’agit sans doute encore d’un poste provincial.

65 Archives de I’Athos V, Actes de Lavra I, éd. P. Lemerle, N. Svoronos, A. Guillou, D.
Papachryssanthou, Paris 1970, p. 278.

66 J.-Cl. Cheynet — J.-F. Vannier, Etudes prosopographiques, Byzantina Sorbonensia 5, 1986,
p. 46-50.
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45. Constantin Argyros

En 1112, Eudocie, épouse du protospathaire Etienne Rasopoles, vendit une
partie de ses biens dotaux avec I’accord du juge de Thessalonique. Parmi les témoins
qui confirmerent la régularité de la transaction, deux portent le nom d’Argyros,
Constantin et Jean (cf. n° suivant)®’. Les deux hommes détiennent la méme dignité,
celle de magistre, qui est bien dévaluée au début du XII¢ siecle et n’est plus
distribuée aux fonctionnaires proches de I’empereur, mais garde apparemment
quelque prestige aupres de 1’aristocratie provinciale.

46. Jean Argyros

Jean Argyros était également titré magistre. Il n’y a pas d’incompatibilité
chronologique a attribuer a Jean Argyros le sceau de I’homonyme suivant, mais
aucun autre argument que 1’homonymie et la proximité chronologique ne vient
appuyer cette hypothese.

47. Jean Argyros

DO 58.106.5306. (fig. 20)
Dia.: 23, 18.

Des.: Bien centré.

/I Coll. Thierry.

Inédit.

Au droit, dans un cercle de grénetis, buste de saint Jean Chrysostome. De part
et d’autre de I’effigie, inscription en colonne: ®|IW|O — X|CT/MOC. O d(yio5)
To(avvng) 6 X p(vod)ot(o)uog.

Au revers, légende métrique sur quatre lignes, surmontée d’une croisette:

+ AATPIN|CKEITOIC|CONAPT'V|PONIW.
Adtprv okérolg oov Apyvpov To(avvnv).

XIIe siecle (premiere moitié).

67 Archives de 1’Athos XIII, Actes de Docheiariou, éd. N. Oikonomides, Paris 1984, p. 68.
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48. Jean Argyropoulos

En 1152, Michel Tzagkitzakes remet, sur I’ordre de Manuel I¢r, douze pareques
et une terre de 849 modioi au monastére de la Vierge Eléousa 4 Stroumitsa%8. Sur la
liste des témoins de cette mise en possession figure un certain Jean Argyropoulos. Le
personnage est inconnu par ailleurs, comme les autres témoins laics, mais les noms de
famille de ces derniers suggerent qu’ils appartenaient au groupe des notabilités lo-
cales.

Les Argyroi sont représentatifs de I’aristocratie micrasiatique. Leur origine
n’est pas connue, méme si nous soupgonnons leur présence des le VIIIC sicle.
Comme bien d’autres lignées, tels les Phocas, les Skleroi, les Maléinoi, les
Kourkouas et les Doukas dont ils sont longtemps proches, ils affirment, a la fin du
IXe siecle, leur influence sur la terre du Charsianon en conduisant leurs hommes
dans des expéditions souvent heureuses contre les Arabes. Ils tirent profit de leur
gloire lorsque I'un d’eux, Romain, eut épousé une princesse impériale, Agathe
Lékapene. Sous doute les Argyroi avaient-ils soutenu [’usurpation de Romain
Lécapene mais, par cette union, ils se liaient par le sang aussi a la famille
macédonienne, qu’ils rallierent apparemment lorsque Constantin VII chassa Romain
Lécapene, puis ses fils. Cette habile politique, sans doute plus opportuniste que
planifiée, valut aux Argyroi de poursuivre leur ascension. Curieusement, ils
passerent inapercus au moment des grandes révoltes qui marquerent le regne de
Basile II. 1l est certain qu’ils ne s’opposérent pas & I’empereur, peut-étre par
solidarité familiale, mais plus encore par une défiance séculaire a 1’égard des
Phocas. Basile II semble avoir témoigné de la reconnaissance, car il offrit de belles
carrieres civiles et militaires aux Argyroi de son temps. Constantin VIII suivit
I’attitude de son frere, puisqu’il choisit Romain Argyros pour lui succéder. Romain
IIT durant son court régne favorisa sa famille en confiant a ses parents et affins des
postes d’importance et en utilisant ses nieces sur 1’échiquier diplomatique. Basile II
déja avait envoyé a I’étranger une princesse Argyropoulina.

Romain ne pouvant fonder une dynastie, les Argyroi ne conserverent pas le
pouvoir et leur position sociale commenga de décliner®. Pourtant, ils firent une nou-
velle fois un choix judicieux, en soutenant la rébellion d’Isaac Comnéne en 1057,
mais ce dernier ne conserva le pouvoir que deux ans, avant de le transmettre a son
partenaire dans la rébellion, Constantin Doukas, qui commandait une faction
distincte. Les Argyroi représentaient une force politique et probablement
économique assez notable pour que Anne Dalassene, dont I’ambition pour ses fils
est bien connue, ait favorisé une alliance entre Alexis et une Argyropoulina, mais le
destin ne voulut pas qu’elle se réalisat. Ce coup funeste, joint & I’invasion turque de
I’ Asie Mineure, qui privait les Argyroi d’une partie sirement importante de leur for-

68 Archives de I’ Athos XVIII, Actes d’Iviron 111, De 1204 4 1328, éd. J. Lefort, N. Oikonomides,
D. Papachryssanthou, V. Kravari, avec la coll. d’Hélene Métrévéli, Paris 1994, p. 82.

69 A. Kazhdan considérait les Argyroi comme une famille “métamorphique” au XIe siecle,
c’est-a-dire quittant la tradition militaire pour rechercher des fonctions civiles (4. P. Kazhdan — S.
Ronchey, L’aristocrazia bizantina dal principio dell XI alla fine del XII secolo, Palerme 1997, p. 269-270).
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tune et de leur assise sociale explique probablement leur disparition du devant de la
scene politique. Les quelques Argyroi dont on a mention depuis la fin du XIe siecle
sont de modestes provinciaux. Il semble qu’ils se soient établis dans la région de
Thessalonique, comme les Mélissenoi, les Bourtzai, et peut-étre aussi dans la région
d’Atheénes. Dans un fragment de praktikon, on releve les noms de Jean et Nicolas, les
fils d’Argyros, zeugaratoi, et Georges Argyros marié a une Eudocie, boidatos0. 11
ne s’agit sirement pas de descendants des célebres Argyroi, mais ces paysans auront
pu prendre le nom du propriétaire de leurs terres’!.

Nos sources exagerent peut-€tre leur décadence, en nous celant des carrieres
dans les bureaux constantinopolitains. Un monastere dit des Argyroi est connu au
XIIe siecle par une épigramme de Théodore Balsamon72. On ignore quand et ou ce
monastere fut fondé quoiqu’il fut probablement constantinopolitain ou proche de la
capitale. En tout cas, les Argyroi furent présents a Nicée et revinrent a Constantino-
ple ou ils retrouverent un certain lustre.

Note additionnelle: D. Théodoridés, que je remercie vivement m’a fait connaitre I’ex-
istence d’un sceau de Nicétas Argyros, curopalate et duc qu’il date du XI¢ s. Cet Argyros est
inconnu par ailleurs.

D’autre part, en nous appuyant sur la date d’un poéme donné par N. Oikonomidés,
nous avons considéré que le Romain Argyros mentionné comme kensor était le futur
empereur (n° 16), alors qu’un ouvrage récent montre que ces poémes ont été rédigés au X€
s.73 et qu’il serait dans ce cas possible que le kensor soit Romain (n° 8).

HKan-Kaoo lllene — J)Kan-®@pancoa Banuje
API'PU

On monorpaduje XK.-d. Banmjea, o6jaBibeHe TIpe CKOPO TPUAECET rOJIMHA, U
koMmeHTapa W. Bypuha, HOBH U3BOPH, 0] KOjUX Cy HEKH OJJaBHO M3JaTH, MOTY Ja ce
KOpHUCTE Kao JompuHoc. Mel)y HapaTHBHMM TEKCTOBHMA Heka OyJie MOJABYUYCH 3HAUaj
Jaxje n6u-Cang an AHaxuja, mpHcTynadas y ¢paniyckom npesoay JK. Tpymoa u @.

70 E. Ganstrem, 1. Medvedev, D. Papachryssanthou, Fragment d’un praktikon de la région
d’Athenes (avant 1204), REB 34, 1976, p. 39.

71 C’est de cette fagon qu’on peut expliquer I’existence de pareques portant le nom de Komnénos
dans les archives de 1I’Athos (ex. Nicolas Comnene: Archives de I’ Athos V, Actes de Lavra III, éd. P.
Lemerle, N. Svoronos, A. Guillou, Denise Papachryssanthou, Paris 1979, p. 159, 1. 174; ou des Komnenai
issues du méme milieu : Eidem, Lavra II, Paris 1977, p. 249 et 258).

72 K. Horna, Die Epigramme des Theodoros Balsamon, Vienne 1903, p. 29, signalé par R. Janin,
La géographie ecclésiastique de I’Empire byzantin. Iere partie. Le siege de Constantinople et le patriarcat
cecuménique. III. Les églises et les monasteres, Paris 19692, p. 51.

73 M. Lauxtermann, Byzantine Poetry from Pisides to Geometres, vol. I, Vienne 2003, p. 184-185 et p.
323. Les personnages cités dans les poémes dont ’identification est assurée sont tous des contemporains de
Constantin VII.
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Mumoa. Curunorpaduja, kao WTO je yoOuyajeHo, Ipyka CBOj yAe0 paHHje Heusaa-
BaHHIM IIeYaTHMa KOjH JI03B0JbaBajy YIIO3HABAKHE Ca HOBUM WIAHOBHMA OBE IIOPOIUIIC
U KOJH TPENU3Hpajy HENo3HATe CTENCHUIlE y Kapwjepu HajclaBHHjuX Mely muma.
Morio Ou 6uTH Ja Cy ce IPBU APrupy y3IUTIH y 100a IMPBOT UKOHOKIAa3Ma U Ja Cy
MpUNaJalid OHOj TeHEpalHjy BOJHUKA KOjU Cy OKPY>KMBAlll UCAaBpHUjCKe mapeBe. Me-
hyTum, TO je camMo XMIOTETHYHA MPETIOCTaBKa, jep je MOPOAMYHO MMe MOTBpheHo
TeK y apyroj noxosunu [X Beka. UuHu ce na cy onu 6wmnu Mehy mpBuMa y penoBuMa
MaJI0a3HjCKe BOJHHYKE apUCTOKpaTHje X BeKa, KOjU Cy Ha MeYaTe CTaBJballll HME CBO-
j€ mopojHMIle, MTO je 3HAK Bepe y BPEIHOCT JIO3E.

Aprupu cy OuiaH y IpBUM peIOBUMA IPYILITBA OTKAJ Ce jelaH oj mux, Pomas,
oxxeHno hepkom napa Pomana JlakanuHa, moctajyhu Tako MHAUPEKTHO U pohak Ma-
KeJloHcKe muHacTrje. O4eBHIHO, Aprupu cy n3adpaim 100py cTpaHy y cykoOy Jlaka-
UHa ca MakeloHIIMMa, IIITO UM je Tocie PoMaHoBor naja 006e30e1mio 3Ha4ajHe 1mo-
sunmje. [lopoauna je 6wira nocra twioaHa, Oyayhu ga cy Henmo3HaTH AprupH BUCOKOT
panra notBphenu y japyroj nonoBuHu X Beka (Ercratmje, Teodumakt wim JoBaH).

Kapwujepa Oynyher napa Pomana III Aprupa cana je 6osbe mo3HaTa, ynpaBo 3a-
xBaJbyjyhu HmeroBuMm rnedaruma ca JukoM boropomune Oaurutpuje. Mmao je Bpio
Jeny UMBWIHY Kapujepy, jep je xao pohak mapa Bacunmja I 3ay3umMao cykuecuBHO
MOJIOKa] CyJIUje Y BEIHMKUM TeMaMa, ToJioxkaj keHcopa u ekonoma Ceere Coduje, mpe
HETO IITO je J0Cerao Bpiio BUCOKY pyHKuHjy emapxa. Kao mro je Beh nmonsydeno, Hu-
Cy CcBU Aprupu nocrajanu HuBWIHHN (QyHKIHOHEpH, Oyayhu ma cy PomanoBa Opaha
HACTABUJIA MOPOJUYHY BOJHUUKY TPATHULIH]Y.

Mely xenama, Teodano, khep marpukuja Pomana, Hermo3Hara U3 JIUTEPaAPHUX
u3BOpa, Morja Ou 6utu jenHa ox khepu Oyayher napa u3 merosor mnpBor Oopaka. Yon-
LITEHO NOCMAaTpaHo, APrupomnyJjauHe cy uMaje cjajHe OpakoBe, Yak M Ipe BJlaZlaBUHE
Pomana III Aprupa. [Tocne merose Binazne, TokoM XI Beka, HaKO HapaTHUBHHU HM3BOPH
Mame roBope 0 Aprupuma, peJaTHBHO 3Ha4ajaH Opoj medara Iokasyje Ja je HhHUXOB
CTaTyC OcTao UCTakHYT. Jenan JlaB je Ouo marpuxuje, jenan KoHCTaHTHH — UMe Koje
ce IpBH IyT 10jaBJbyje Mel)y Aprupruma Kao 3HaK HOBUX OpakoBa — Marucrap, u3Be-
cHU JoBaH je OMO MpoTocmarap a BheroB UMemak MaTpukuje, 10K je ['eopruje cykue-
CUBHO OMO Marucrap u npoexaap. M3secHa Mapuja je 6uiia yaaTa 3a jeTHOT Kypornaa-
ta. ¥ XII Bexy Aprupu cy joul yBek MOTBpleHH, aji y MamkeM Opojy, ILTO MoKa3zyje
Jla UM HHje YCIeJo Ja cayyBajy CBOj APYLUTBEHH HHUBO, 0€3 CyMme 300T Tora miTo,
YOPKOC TPOjeKTy yAaje jenHe ApruponyiuHe 3a Anexcuja KomHuHa, HUjenaH Opak
HUje OMo 3aKkJbydeH u3Mel)y wiaHoBa JBejy noponauua. MictoBpemMeHo, BepoBaTaH TI'y-
Outak maTpuMoHHja y Masoj A3uju 300r HampenoBamwa Typaka, o0jamimbaBa BUAJbUB
nan Aprupa y XII Beky.

Hamnpenak y ogHOCY Ha MoHOTpadujy XK.-D. BaHujea ornena ce y Tome IITO je
y CHIOMEHYTOM JIeJly PETUCTPOBAHO TPHUAECET WIAHOBA OBE IOPOAMILE, JOK JaHAC MO-
JKEMO Jla TTOTBPAMMO FbHX deTpiaeceT ocaM. MehyTum, 3akijpydak ocTaje HEmpome-
HBEH: 3JIaTHH BEeK mopojuie Besyje ce 3a XI cronehe.
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JOBAHKA KAJIMh

BEOTPAJLl ¥V XII BEKY
TephaBa — rpax — momwuc

Komuuncka enoxa (1081-1185) cnana mely 3nauajumje onesbke ucropuje beo-
rpaga. I'puku u JIaTHHCKHM U3BOPU NPHUKa3yjy doealhaje Tora nmepuoja, IpeTeskHO paTo-
Be, noHeka Oojumra. KomnaparnsHa ananusa nojaraka o beorpany y nenuma caspe-
MEHMKa WIIM OYEBHJIAIA MOKa3yje Ja Cy Ta YBEK O3HAYaBAIM Ka0 MOAIS W civilas, Kao
rpaj, ca HaceJbeM yHyTap U n3BaH Oenema. OTKpHBeHH KacTen y ['opmeM rpamy camo je
neo yrephenor rpaga y XII Beky.

Mano6pojHH cy KOHKPETHHU oAl O MPOCTOpHOM pa3Bojy beorpana y XII Be-
Ky. PacnonoxuBu UCTOpPHUjCKU U3BOPH, Kao U Apyrae y EBponu tora noda, peTko xa-
Ja caJpiKe MpeLr3He OlKce IPajoBa, MOjeJMHUX JeJI0Ba Hacesba, 3alaxama O Hauu-
Hy rpanme win (asama Hactanka TBphase. To cy TeMe Koje 1o npaBuily He 3aHUMA]Y
cpenmoBexoBHe nucie. [lorien Ha MPOLIIOCT U caBpeMEHOCT yCMepeH je Ha gorala-
je u spyne. OHHM Cy MO TaJalllbUM CXBaTalkbuMa, BEPOM OOJIMKOBAHUM, OKOCHHUIIA
uctopuje. O wuUMa ce nuie ga Ou ce MPOHUKIIO Y AyOJbH CMHCA0 JbYACKOL MOCTOja-
Ba. Y TUM OKBUPHUMa JMHACTUYKH TOIJIE]] Ha CBET BeoMa JIyro Haraja OCHOBHHU cajp-
’Kaj YKyIHe eBpoIicke ncropuorpaduje, Ha 3anaay kKoduko u Ha Mcroky. Brnagap je
LEHTpaJlHa JMYHOCT Yy NpuKa3uBamy aorahaja. Crora cy Tako 4ecto (paHIyCKH
KpaJb WIM HEMayKU Lap, BU3AHTUjCKU Takole, INYHOCTH KPOo3 KOje ce MPHUKazyjy Kp-
CTallIKK PaTOBH, OAIKaHCKH, AU U CBHU APYTH cykoOu. Onuc rpana wind 60juiTa cBy-
Ja, na u 'y beorpany, HMje IHJb MHCLA, aJIk MOXe OUTHU IJI0J HKEroBor paga. JApyrum
pedrMa, y3 CBE€ peruoHalHe M XPOHOJIOIIKE 0COOCHOCTH TEKCTOBA, HAUMH MHIIIbEHha
jeIoHe ernoxe je uaejHa Hacinara Kpo3 Kojy ce TeK Ma)XJbHBOM aHaJU30M MOXKE JOTPETH
JI0 CTBAPHUX HUCTOPHjCKUX YHUIbEHUIIA.

O Beorpany cy nucanu rpuku 1 JaTuHCKA uctn X1 Beka, ajnu ¥ OHM TTO3HUJUX
ernoxa. OHH Cy je3WKOM CBOjUX CPEAMHA U TParoM CBOjUX MPEICTaBa O JAPYIITBY, MHca-
mu o porahajuma y beorpany. Mely muma je OWI0 pa3muuUTHX JbYIH, OHUX BIIACTEO-
CKOT pojia, aJll U M3 pefa OOWYHUX JbyIH, cioyxOeHnka. Ilpodecnonannu BojHUIH,
CBCHITCHUIN 1 MOHACH, KIbM’KCBHULN U NTHUCApU TJI€AaIn CY UCTU Beorpa,z[, aJIu ra HU-
Cy BUeNHM Ha MCTH HaunH. MehycoOHO mopeheme BHUXOBUX Ka3uBama, HAPAaBHO Y3
IpOBEpY Ha TEpEHy, jeINHHM je HAUMH Aa ce M30erHe MOoTrpenIHa ciIuka o rpaay. Y jen-
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HOMe ce cBU ciaxy — beorpaz je y XII Bexy 010 Besnuku rpal. Y rpukUM U3BOpUMA je
YBEK O3Ha4YCH Kao #ouc. Tako ra Ha3MBajy OUCBHIM, a 3aTHM U IpyTH nucuu. Haj3zHa-
yajuuju Mehy wuma je 6uo Josan Kunam, koju je 1165. roauune 6opasuo y Beorpany.!
OH y cBakoj npuiauuu beorpan HazuBa nonucom, 6e3 003upa a 11 je ped o gorahaju-
Ma ¢ mouerka XII Beka WM OHMMa Ha W3MaKy KOMHHHCKe eroxe.? [ToMHme Ta camo-
CTaITHO WM 00yXBaTa MOJMOM HOO0YHABCKU 2padosu, TITO je y BeroBo BpeMe OHo ycra-
JheHM HA3WB 3a BU3AaHTHjCKe Ipajose Ha JlyHaBy — Beorpan u Bpannueso.3 Hujeanom
ra He Ha3mBa TBphaBoM. YmopemHa aHaimm3a Tpajcke TepMmuHOnoruje y KunamoBom
TEKCTY TMOKa3yje Ja je OH 100po Mo3HaBao OOjUIITa BU3aHTH]CKE BOjCKE M TAYHO youa-
Bao paziuke mehy rpagoBuma. OH mely Goauce, mopen beorpana, yopaja Hum, 3aTim
Bpannueso, rpax Owiunu u apyre.4 Marbe rpajioBe TpaTe pasinduTH Ha3UBU. 3EMYH
je y XII Beky isphasa, ipubexcuwitie, maiu 2pao, ald u ioauc y jenan max.> ITomnuc
je y XII Bexy ytBphenu rpan ca HacesbeM yHyTap OezieMa M BaH BUX. To TMOKazyjy H
T0JIaIy JIATUHCKUX TMucana ucre enoxe. Tako je beorpasa 1189. rogqune o3HaveH kao ci-
vitas TIPUITAKOM TIPOJIaCKa KpcTamia, Koje je mpeasoauo map Opuapux [ Bapbapoca.b ¥
3aIaTHOCBPOIICKOM MOMMAay TPAJACKUX IENWHa Y TO BpeMe, civitas HHje arx (Mame
yTBpheme) Hero rpaj ca pa3BujeHUM I'PaJCKUM HaceJbeM, KOje OOMYHO CapKH U TBP-
haBy, anu je u 3HaTHO mpemaina. beorpan je yrnpaBo Tako NMpUKa3aH y onmucy 0opOu
1071. rogune, y TeKCTy Ho3HaTe heuke uaycitiposane xponuxe. I'paj je 03Ha4eH Kao ci-
vitas, a Kao yTBpl)eHa eNnHa y HeMy Ce IOMHILE arX, CEJIUIITE BU3aHTH]CKOT 3al0BEI-
Huka rpaga.’ Kacren manux aumensuja (136 x 60 m), orkpusen y beorpaay Ha mpo-
ctopy 'opmer rpana (kog CrioMeHHKa TTOOCTHHUKY), MOKE OUTH caMo Mame yTBpheme
y okBupy Beher yTBpheHOr mpoctopa BU3aHTHjCKe eroxe.8

1 Joannis Cinnami, Epitome rerum ab Joanne et Alexio Comnenis gestarum, rec. A. Meineke,
Bonnae 1836, 241, 245.

2 Cinn. 10, 118-119, 131, 133, 214.

3 BusaHTHjCKH M3BOpH 3a HCTOpHjy Hapoxa Jyrocnasuje, IV, Busanronowku uncruryr CAHY,
Ilocebna n3nama k. 12, beorpax 1971, 44, 51, 53, 61.

4 Bpannueso: Cinn. 11, 117; Huw je doauc u metponona Jakuje: Cinn. 69-70, 212; ®ununu:
Cinn. 203-204, 211, utn.

5 Cinn. 10, 114-115; y Toky 6op6u 1165. r. 3emyH je o3Ha4eH kao noiig: Cinn. 238, 241. Huku-
Ta XoHujar 6enexu 1a je 3eMyH ,,mau epad™ (TOMopu), anu u toMg: J. A. van Dieten, Nicetae Chonia-
tae Historia, Berolini 1975, 133-136. [Ipumepa paau, lannu va U6py je kpno@OyeTov Koju uma T Tpo-
nopyia: Cinn. 103, uta.

6 Ansbert, Historia de expeditione Friderici imperatoris, ed. 4. Chroust, Quellen zur Geschichte
des Kreuzzuges Kaiser Friedrichs I, Monumenta Germaniae Historica, Scriptores rerum Germanicarum,
Berolini 1928, 26; J. Kaauh, EBporicku nmytonucuu o beorpany, y ki. beorpaj y gennma eBporicKux my-
tonucaia, Cpricka akajeMuja Hayka ¥ YMETHOCTH, baiikaHosomkn HHCTUTYT, [loceOHa n3nama 80, beo-
rpan 2003, 11-12.

7 Texcer je o0jaBsbeH Buie myTa. [Ipuctynauno usname: M. Junuh, I'pabha 3a uctopujy beorpana,
I, Beorpazn 1951, 10-12; O beukoj uinycTpoBaHoj XpoHuIH, Hactanoj y XIV Beky xopuifiereM crapujux
usBopa: H. Marczali, Ungarns Geschichtsquellen im Zeitalter der Arpaden, Berlin 1882, 68-83; C. A.
Macartney, The Medieval Hungarian Historians, Cambridge 1953, 133-142; 7. Kardos, Die ungarische
Bilderchronik, Budapest 1961, 5-30; u np.

8 M. Bajanosuh-Xayu ITewwuh, Yaytpamme yrepheme beorpanckor rpaza, 111, Toqummak rpaga
bBeorpana 40-41 (1993-1994) 15; M. [Toiiosuh, beorpancka TBphaBa, ApXeoJomKn HHCTUTYT Y beorpany,
k. 18, Beorpax 1982, 48-56.



Beorpan y XII Beky 93

beorpan je y XII Beky ocraB/hao yTHCAaK HampeIHOT W Ooraror rpanua ,,Ha
6pery*. Tako ra je moxuBeo mucar anoruMuOT Qiiuca tyita y Ceeitiy 3emmy.? Joul je
onpehenuju 6mo apancku nucan Mapucw, Koju je CpeAMHOM Tora BeKa Ha IBOpY HOp-
MaHCKOT Kpajba Poxepa Il y Utanuju cactaBuo neno / eocpaguja. Y wemy ce Hajla3u
nojiatak ja je beorpax 106po HACEIbEH TPAJ ,,y MYHOM Pa3BUTKY ', ,,AMa MHOTO JbY-
I ¥ Beukux npkasa‘“.10 Ta sanaxara notephyje u Josan Kunam. VcrabeHo rpaj-
CKO HaceJbe 3HATHHUjer o0MMa OTKpHUBa mojaM beoepahanu 3a xutesbe rpana 1154. ro-
nuHe. OH je TaJa O3HayaBao pa3IMYMTe TPyIle CTaHOBHHUKA Ipaja, HE caMO OHE CIIy-
’KOOM Be3aHe 3a BH3aHTH]CKH YIPaBHU amapar OJHOCHO Bojcky. Jlorahaju jacHo mo-
Ka3yjy Ja ¢y Heku Mmel)y muMa OWiIM MPOTHBHUIM BHU3aHTHjCKE BIAacTH y beorpany.
buo je To, y cTBapu, apoIuKu cBET. BojHHUIIM 1 3aHATIIH]E, TPTOBIU U CBEIITECHUIIH,
YHHOBHUIIY, JbYJAH BHU3AHTHjCKOT KOBA, HOCCJbCHUIIM M3 OONIKIUX KpajeBa, ajid H
CTpaHIIM, IPOJIA3HUIIM, CBH CY OHU ca IIOpOAUIaMa WK 0e3 HBHX, Y OeorpaackoM Ha-
CeJbY HaNa3WIH CIykOy, mocao win goM. O mHMa CBeZ0Ye UCTOPH]CKH H3BOPH, alll
W MaTepHjaTHU TParoBU HBHUXOBOT KUBOTA, IPEIMETH CBAKOJIHEBHE yIIOTpeOe Koje Cy
caMH IPOU3BOJUIN WU Cy TProBauykKHM IyTeBUMa npubassbainu 1o beorpanma (rpH-
YapCKU MPOM3BOIY — JIOHIH, 37IeJie, TIOCYe, ajJaTu UTA.), IoAjeqHaKo u3 Buzanruje,
Kao ¥ M3 OKOJHHX TMOJlyHaBCKUX 3eMasba. Ha packpurhy myTteBa Beorpan je 6uo otBo-
pen rpan.!l Y memy ce uzasajao Bogehu €ioj Jbyiu, BPCTa eIMTE BE3AHE MPEBACXOI-
HO 32 BOjHE W yIpaBHE MOCJIOBE rpaja, kao u 3a UpkBy. OHU cy OWIM KyIIH JTyKCy-
3He po0Oe BH3aHTHjCKOT MOPEKIIa, KOja je JOompeMaHa, Kako mi3riena JlyHaBom, 4ak u
U3 IPHOMOPCKUX PAJMOHUIA (TpIie3Ha KepaMHKa, Kpyas U Japyro).!2

HoBuja apxeosomika UCTpakUBamba, HAKO MPOCTOPHO M TEMATCKU HEIOBOJbHA,
OTKpHBAjy Ja ce HaceJbe Pa3BHjajo Ha MPOCTOpHMa aHTUYKOT CHHTHIYHYyMa, YHYTap
OeleMa HeKaJIallkber BOJHOT JIOrOpa PUMCKe BOjcke Ha KanemernaHy W y HeEroBoj
OJIM3MHH, MIPe CBEra Ha 3apaBHU KOjoM JaHac JoMuHHpa CIIOMEHUK MOOCIHUKY, aju
U y MOAHOXjy Tora Opera Ha CaBCKOj U JAyHaBCKOj maauHu u apyrne. llox 3amrturom
CTapux U OOHaBJpaHHX YTBphema, morpahuBaH mpema pa3IMIUTUM IOTpedama JIpy-
IITBa, BU3aHTHjCKH beorpan je Hama3mo 6oJjbe yCIIOBE 3a KUBOT HETO HAa OTBOPCHOM
IPOCTOPY, HAKO je U TakBUX Hacesba 6mino TokoM XII Beka.!3 I'pan u mpurpancka Ha-

9 P. Matkovié, Putovanja po Balkanskom poluotoku, Rad JAZU 42 (1878) 117. Ilporuena na ce
rpaj Hanasu Ha Opery ykasyje Ha rocmarpaue beorpaza ca 3eMyHCKe CTpaHe M 4eCTO e Hajas3u y MmyTo-
HCUMa.

10 7. Lewicki, Polska i kraje sasiednie w swietle ,,Ksiegi Rogera“, I, Krakow 1945, 133-134;
306opuuk K. Jupeueka, I, 129-131; 5. Heoxos, beirapus u cecegaute 3emu npe3 XII Bex cnopen Unpu-
cu, Codus 1960, 41-42; I'. Illkpusanuh, Monumenta cartographica Jugoslaviae, I1I. CpenmoBekoBHe
kapte, beorpan 1979, 15-16; Cin. Kenoeposa, Ceenenus an-Uapucu o bankanax u ux uctoyHuku, Jle-
HuHrpajackoe otaeneHne Mucruryra BoctokoBenenus AHCCCP, 1986; Ciu. Kenoeposa — b. Bewesau-
es, bankanckus moiayoctpoB u300paseH B kapture Ha an-Wapucwu, I, Codus 1990.

11 Cinn. 133; nucapu y beorpany: Cinn. 69; Busanrujcku uzsopu IV, 18. Tprosiu y BpanudeBy u
beorpany: Chon. 17 u ap. Ilpous3Boama u npoMeT KepaMHUKuX rpoussona: M. bajasosuh-Xayu-Ilewwuh,
Yuyrpamme yrpheme beorpanckor rpana, ogummak rpana beorpaga 40-41 (1993-1994), 13-41; B.
bukuh, CpenmoBekoBHa kepamuka beorpana, beorpang 1994, 44-53, ca oarosapajyhom sireparypom.

12 B. Bukuh, Kepamuka, 53-58; 112-114.

13 TIpernen pe3ynrara apxeoJOMIKUX UCTpakuBama 10 1982. r.: M. [Toiiosuh, Beorpaacka TBpha-
Ba, 44-47.
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ceJba TIpeJCTaBban Cy menuny. OKo rpajga mpyaia ce T3B. ,,[pajcka 3emiba‘’‘, oj-
HOCHO ,,[PaJICKU METOX ", KaKo Cy je HasuBamu y Busantuju. Ty cy ce Hama3uia uma-
wa rpahana, mocenu UPKBE U IPYTUX aprKanala 3eMJbe MoJ IOCCOHUM YCIOBHMA KO-
pumthewma. Ta HajOnmxa okonuHa yTBpheHor rpaga, oouuno 3 no 5 km oxo rpana,
pasMKoBaa ce 0/l CEOCKOT arapa, KOju ce Ha iy HajoBe3nBao.l4 Ciuka HacesbeHO-
cTH OeorpaJIcKor nojipy4ja ce Memajla TOKOM BpeMeHa CIIOHTaHO, alld YeCTO U HaCHJI-
HO, paTOBMMa M KOJIOHM3AIIMOHOM TIOJTUTHKOM JIp>kaBe. MehyTum, TpajHa Be3a rpajia
Y OKOJIMHE Y YIIPaBHOM, IIPUBPEIHOM, 1eMOrpa(cKOM U KyJITypHOM CMHUCITY OUTHO je
JIONpUHENa YKyImHOM pa3Bojy beorpama. Ty je moasiora 4nTaBe HEroBe HUCTOPHjE Y
Cpe/llbeM BEKy.

LlpxBa je y >KMBOTY T'pajia UMaja BenuKy yiory. OHa je JyXOBHO OKyIJballa Jby-
Jie U Jenuia cyaouny Busantujckor mapctsa. [IpaBocnasibe je y beorpany seh nma-
10 gyry tpagunujy. Ha mprmuke y X1 u XII Bexy 3HaTHO je yTumana npkBeHa pedop-
Ma Kojy je cBojeBpeMeHo cripoBeo nap Bacumuje 11 1019-1020. rogune. Tana je 6eo-
rpajJicka emapxuja YKIOIUbeHa y moapydje rpuke Oxpuicke apxuenuckomnuje. Kao
morpaHrmyHa 00JacT mpemMa YTapcKoj, OHa je CTeKJa IMMOCeOHO MECTO y CydueshaBamy
,,3amagHor u ,,rpukor’ ceera. Ty MOUMELE ,,FpUKa 3eMJba‘‘, 3aIMCAIN Cy MHOTH IIyT-
HUIHK ca 3amajga, muciehu npe cBera Ha Bepy W LIMBUIM3ALHUjy, HAYHH KUBOTA U -
KaBy. BuzaHTHja je BepoM KOJMKO U BOjCKOM OpaHuia cBoje rpanuue. M3pekao je To
W3PUYUTO LAPUTPAICKHU NaTpujapx JeBcratuje y nmperoBopuma ca namnom 1024. roau-
He: CBe IITO je y rpaHuiama Buzantujckor napcersa Tpeda na Oyae moJ jypucIuKiu-
jOM BH3aHTHjCKE LpKBe.lS ¥V Ckiaxy ca THM cXBaTamUMa WM JPYTUM Pas3io3numa, map
Bacunwmje 11 je cBojom npkBeHoM pedopmom (1019-1020) Georpasickoj enapxuju Ha-
MEHHO BaXKHY yJIOTY W MakcuMayad O0poj cBermrennka (40).16 Tume je BpeaHoBan u
JTYXOBHH 3HA4aj IPKBEHOT CPEANINTA.

O yraeny 6eorpazacke enckonuje y XI u XII Beky cBeo4e U JIMYHOCTU HEHUX
apxujepeja. iMeHa MHOTHX Cy 3ayBeK U3TyOJbeHA, alu Cy MEpHiIa 3a BUXOB H300p ca-
qyBaHA y JeIMMa U3Y3eTHO 00pa30BaHOT OXPHUJICKOT apXHUenuckona Teoduaakra, KOju
je xpajem XI Bexa (o 1108. roanne) 3ay3uMao Taj TAKO BayKaH MPECTO y IPKBEHO] XH-
jepapxuju BuzanTrjckor napcrsa. theroa cBenouerma Ha MpeoMy JIBa BeKa Cy MHOTO
BUIIIC O] YHHHCHHUIIA KOje CaOoIINTaBa. Y4YeHUK cjajHor Muxawna [lcena, npencraBHUK

14 M. Faazojesuli, T'pan v sxxyna — mehe rpajackor xuBorta, 360pHUK pajsosa ,,ColrjaiHa CTpyK-
Typa cprckux rpaackux Hacesba (XII-XVIII Bexa)®, Cmenepeo — Beorpan 1992, 67-83, ca onrosapajy-
huM u3BOpUMA M JIMTEPATYPOM.

15 V. Grumel, Les régestes des actes du Patriarcat de Constantinople, II, Paris 1936, 245; uctu, Les préli-
minaires du schisme de Michel Cérulaire ou la question romaine avant 1054, Revue de études byzantines 10 (1952)
17-19; J. Kaauh, lipkBeHe IpHIMKE Y CPIICKHM 3eMJbaMa 10 cTBapama Apxuenuckonuje 1219. rogune,
360pHuk panosa CaBa Hemamuh — Cs. Casa, m3n. CAHY, Beorpan 1979, 44-45.

16 TIpumepa paju, CPEeMCKOj OHOCHO OpaHHYEBCKOj €MHCKONHUjH, Takohe y MmorpaHudHoj obiia-
cTH, gozebeHo je mo 15 cBemrenuka: H. Gelzer, Ungedruckte und wenig bekannte Bistumerverzeichnisse
der orientalischen Kirche, Byzantinische Zeitschrift 1 (1892) 257; Ci. Hosakosuh, OXpuacka apxuenmcko-
nuja y nouerky XI Beka, ['mac CKA 76 (1908) 31-48. Ilo3Huju MONMCH €HMHCKONMja Caapike camMo
OCHOBHE I0/IaTKe 0 Oeorpajackoj upksu: J. Darrouzes, Notitiae episcopatuum ecclesiae Constantinopolita-
nae. Texte critique, introduction et notes, Paris 1981, 372, 846. V3 notuuujy 13 nanasu ce Appendix 2, rae
ce y jeJHOM IOoNKCy noMumy enuckonuje MopaBe-bpannuesa, Curunona-beorpana, Bunguna u Cup-
MHjyMa.
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[ApHUrpPaJICKe HHTEJICKTYaIHe eIUTe, HEIOCPEIHO Be3aH 3a uapcku nqeop Komuuna, mpe
CBera Kpo3 CBOja MUCMa ymyhnBaHa caBpeMEHHIMMA, IPEHOCH CIIUKY CTamba y CBOjOj
JIjeriesu, alld ¥ cxBaTama LIpkBe o jpyriMa Koju Tpeda Ja je mpecTaBibajy y 1Mojeu-
HUM enapxujama, Mehy koje je y XI Beky crnianana u Oeorpajcka. Y nucmy koje je Teo-
¢unakt Oxpuacku ymytuo Josany Taponuty, aykcy Ckorba U OIMCKOM capagHHUKY
napcke nuHactuje (mpe 1107), uctuye ce HeOmXOJHOCT Jia IPKBEHU BEIIUKOIOCTOjHHU-
¥, TTOpe]] HajBUIINX JHYHUX W MOHAIIKUX BPIIMHA, IIOCEAY)Y U 3ala)KCHO ITyXOBHO,
aJIi ¥ CBETOBHO 00Pa30Bamke Kako OM MOTJIM Ja OJrOBOPE BEIUKUM 33JalliMa LPKBE Y
cBojuM emapxujama. [lo mumusemy Teodnmakra OXpuacKor camMo JbYAN KOjH Cy ce
Beh y mapckoj npectonuu Ha bocdopy nerunanu o6pa3oBameM, TOBOPHHYKIM AapOM
WIN Cy 3alaKeHU Kao Y4UTEJbH, MOIJIM Cy OMTH JAOCTOJHU EMUCKOICKE Karenpe. Y Ta-
KBE je TOM MPHINKOM yOpojao u emuckona Georpazckor.!”

Tum MepwInMa je, Kako H3rieqa, OAroBapao emuckon oeorpaacku Jumurpuje,
qHje je UMe OYyBaHO Ha IeJaTy, KOjH je CTUIajeM MPUINKA OTKpUBEH y obmactu bpa-
HuveBa (aHTHUKH BumuHanujym). Taj mevar je 1mo cBOj IPHIIHIM JIOCIIEO Y Taj Kpaj
3ajeIHO ca MUCMOM KOje je eMUCKOI 0eoTpajiCKu yIyTHO CBOME cadpary, emucKOIy
Bpanuuesa. [leuat je pezan uzmely 1070. u 1090. rogune 1 oaje 00pa3oBaHOT apXu-
jepeja. Ha aBepcy meuara je mpeacraBa boroponuiie ca XpucTom, a Ha peBepCy TEKCT
JereHne Koja canpxku ume Jumurpuja, enuckona beorpana. boropoauma je Ouia 3a-
IWTUTHUK Beorpana y cpeamem Beky.!8

LlpxBene pedopme cy y Buzanruju omyBex Omiie MPecyTHO Ba)KHE 32 YKHBOT
JIpylITBa. Y HHUMa ce Orjienajy, mopes ocTaior, U OuTHe ApKaBHe olyKe. BuzanTtuj-
cko [loxynasibe ca beorpagom u bpanudeBom y no6a Komumna (1081-1185) cnana-
JI0 je y je3rpo YKyIHe OalKaHCKe ITONUTHKE apcTBa. He 3Ha ce Kama HU MO KOjUM
OKOJIHOCTHMA, ajiu cBakako npe 1142, rogune, beorpan u bpanuueso, gonase nox jy-
pucnukiujy [apurpaacke natpujapmuje. Tpar o ToMe OCTaBHO je TIOy3JaHH CBEJOK
Hun Jlokcomarap. OH je 6uo cexperap Llapurpaacke narpujapiuuje, mpoTocuuhern u
ceemiteHuk npu UpkBu CB. Coduje y Lapurpany, Homodunaakc apxaBe. 3aTUM je
npemao y Uranujy (I[laxepmo), riue je mo Hamory kpajba Poxepa Il Hammcao cjajHo
Jiesio u3 obactu npkBeHe reorpaduje. To je TpakTaT 0 HCTOYHHUM MIPABOCIABHUM IIp-
KBaMa, lbUXOBUM elapxujama u mpasuMma. /lobap 3Hamal npuinka, Koju je uMao npu-
CTYH M HEOIIXOAHUM JIOKYMEHTHMa, caBpeMeHHK napa Jorana Il Komunna je 3anucao
Jla Cy CBU NPpUOOaHU rpanoBu y3 JlyHas ,,moj mapurpaiackumM tporom .12 To je Ba-
JKaH IMoJaTak 3a ucropujy beorpana, Kkoju oTBapa U HU3 OPYTUX MMHTama KOja MpeBa-
3Uja3e OKBUPE OBOT paja.

17 Migne PG 126, 524; U. Cneeapos, Ucropus Ha Oxpujckara apxuenuckonus, I, Copust 1924
(1995); Buszanrujcku ussopu 111, 353.

18 . Seibt, The Seal of Demetrios, the Bishop of Belgrade, during the Late 11th Century, Mace-
donian Studies 6, N. S. 2 (1989) 25-32.

19 G. Parthey, Hieroclis Synecdemus et Notitiae graecae episcopatuum, Berlin 1866 (Amsterdam
1967) 297. Tekcr je mucan 1142-1143. rogune. Yn. V. Laurent, L’oeuvre géographique du moin sicilien Nil
Doxapatar, Echos d’Orient (1937) 5-30; M. [leitiposuh, CTyneHUYKH TUIMK M caMmocTanHocT Cpricke Hp-
kBe, ['opmu Mumanosarn 1986, 53, 73.
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Jovanka Kalié

BELGRADE AU XII¢ SIECLE
Forteresse — ville — polis

L’histoire de Belgrade au XII® est documentée par diverses sources historiques qui,
toutefois, relatent pour I’essentiel des événements liés a 1’histoire de la ville a cette époque.
En ce sens, compte tenu de la position de la ville sur les rives de la Save et du Danube,
c’est-a-dire, pour I’époque, sur la frontiére nord de I’Empire byzantin face au royaume de
Hongrie, les guerres opposant ces deux Etats constituent le théme le plus fréquemment des
écrivains médiévaux. S’agissant de la ville méme les sources du XII¢ siécle ne nous en offrent
aucune description précise. Les auteurs grecs et latins se contentent le plus souvent de faire

état de quelques données de base a son sujet, évoquant sa position géographiques et son as-
pect. L’auteur de ce travail communique une partie des résultats d’une analyse comparative
des données sur Belgrade au XII¢ siécle contenues dans les oeuvres des contemporains et
témoins visuels. Particuliérement importantes sont ici les données conservées dans I’oeuvre
historique de Jean Kinnamos, qui a sé¢journé a Belgrade en 1165, puis les données tirées du
texte du Pseudo-Ansbert sur la croisade de 1’empereur allemand Frédéric I°* Barberousse
(1189), les données des sources hongroises (Chronicon pictum Vindobonense), ainsi que les
résultats des fouilles archéologiques effectuées sur le site méme de Belgrade. Jean Kinnamos
désigne toujours Belgrade comme une wGALg et les sources latines comme une civitas. On
rencontre aussi le terme arx désignant une partie de 1’agglomération ceinte de remparts. La
ville fortifiée de Belgrade s’est développée au moyen age sur I’aire de 1’ancien camp militaire
romain de Singidunum. Cet espace était alors utilisé afin de répondre aux besoins militaires et
administratifs de I’Empire byzantin. L’époque des Comnénes (1081-1185) voit ainsi la for-
mation a Belgrade d’un important centre militaire et administratif sur une frontiére menacée.
Le chateau de petites dimensions (136 x 60 m) mis au jour lors de fouilles archéologiques
systématiques dans la partie appelée Ville Haute, n’était qu’une partie de la ville fortifiée.
Avec le temps ’agglomération urbaine a débordé a 1’extérieur des remparts, mais lors des
nombreuses guerres c’est elle qui a été le plus exposée aux destructions. Belgrade faisait
partie des anciennes villes épiscopales de I’époque romaine et byzantine.
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ZORICA POKOVIC

STANOVNISTVO ISTOCNE MAKEDONIJE
U PRVOJ POLOVINI XIV VEKA

Rad je posveden istrazivanju etnicke strukture isto¢ne Makedonije izmedu 1300.
i 1341. godine, §to su okviri odredeni raspolozivim izvornim materijalom. Kako su u
tom materijalu popisani samo parici (zavisni seljaci), mogao je biti istrazen samo deo,
istina najbrojniji, drustvene strukture. Izu¢avanje etnickih prilika na osnovu antroponi-
mije zasnovano je na klasifikaciji imena — li¢nih, porodi¢nih i nadimaka. Primetne su
varijacije u rasirenosti pojedinih etnikona na osnovu izucavanja regija Isto¢na i Zapad-
na Halkidika, Strumska oblast sa dolinom Strume, Kedrilionom, Volvonom i Pangej-
skom gorom. Promene koje se mogu pratiti zavise uglavnom od procesa helenizacije.

Ova studija predstavlja dopunjen tekst magistarskog rada ,,Stanovnistvo is-
tocne Makedonije u prvoj polovini XIV veka* odbranjene na Filozofskom fakultetu
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UvVOD

Cilj ovog rada je da, na osnovu antroponimijskih podataka, pokusa da prikaze
etni¢ku strukturu isto¢ne Makedonije! u prvoj polovini XIV veka. Mi smo pod is-
to¢nom Makedonijom podrazumevali oblast koja se nalazi na severu danasnje
Grcke, izmedu njenih severnih granica, reke Vardara na zapadu, kotline Drame na
istoku i Egejskog mora na jugu.2

Kao izvori kori§éeni su praktici. Re¢ je o nekoj vrsti katastarskih popisa u koji-
ma su popisani parici (zavisni seljaci) koji su pripadali pojedinim svetogorskim ma-
nastirima u ¢ijim arhivima su ovi izvori ostali sacuvani. Svakako da su postojali
praktici i svetovnih gospodara, ali oni nisu doprli do nas. Razlog tome je §to je jedi-
no crkva, u toku duge turske vladavine, bar delimi¢no bila neometana u svojim pose-
dima $to joj je omogucdilo da preZzivi kao institucija i sauva svoje arhive, dok su sve-
tovni arhivi uni$teni.

U najveéem broju praktika, paricka domacinstva su veoma detaljno opisana.
Najpre je upisano ime domadina (ili domacice ukoliko je na ¢elu domacinstva Zena),
koji je i blize odreden da bi se lakSe identifikovao (detaljnije o tome u poglavlju o
imenima). Potom su poimence navedeni svi ¢lanovi porodice, odnosno domacdinstva,
uz veoma precizno odredenje u kakvom su srodstvu sa glavom porodice. Onda sledi
popis svih njegovih poseda: obradive zemlje, vinograda, broja i vrste stoke...i, na
kraju, visina dazbine koju placa. Nama je, naravno, najvazniji onaj deo u kojem su
sadrzana imena parika.

Praktici u kojima se nalaze nama potrebni podaci, a koji su nam bili na
raspolaganju pripadaju manastirima Ivironu, Lavri, Zografu, Esfigmenu, Ksenofonu,
Ksiropotamu i Hilandaru. Prava je sreca da je najveéi broj njih satuvan u originalu,
jer su prepisi podlozni mnogim greskama koje nas, zbog osetljivosti materije kojom
se bavimo, mogu navesti na pogresne zakljucke. Izvori su i omedili ovaj rad, kako
hronoloski — na prvu polovinu XIV veka (tac¢nije razdoblje od 1300. do 1341) jer
samo praktici iz ovog perioda omogucavaju kontinuirano pracenje stanovniStva u
pojedinim selima, tako i geografski — na podrucje isto¢ne Makedonije jer su se
uglavnom tu (na Halkidici i u sersko-strumskoj oblasti) nalazili posedi svetogorskih
manastira (vidi kartu 1). U njima nalazimo popise stanovniStva 65 sela i zaselaka.
Medutim, za najveéi broj sela raspolazemo samo jednim praktikom, $to znaci da
mozemo samo da registrujemo kakvo je bilo stanje u vreme kada je praktik nastao.
Za druga raspolazemo sa viSe praktika razli¢itih manastira iz istog perioda ($to znaci
da je, ponekad, u istom selu parike imalo viSe gospodara). I konacno, ima naselja za
koja raspolazemo sa viSe praktika iz razlic¢itih perioda, §to nam omogucava da
pratimo populaciju tih naselja dve do tri generacije. Za to su narocito zahvalni

I Termin Makedonija kao geografski pojam menjao se kroz istoriju. O tome v. [fsujufi, OcHoBe
3a reorpadujy, 55/56 1 Oxford dictionary II, 1261/1262.
2 Paysages de Macédoine, (B. Geyer) 3.
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praktici Ivirona, koji za neka sela pruzaju podatke za Citavo razdoblje od 1301. do
1341.

Treba imati u vidu da su u prakticima popisana samo pojedina sela ili ¢ak
delovi sela, a da ona ne moraju odrazavati stanje u celoj oblasti, odnosno u selima
Ciji popisi nisu sacuvani. Uz to, neki praktici su veoma oSteéeni, pogotovu
Ksiropotamovi, tako da su samo pojedini delovi Citljivi i to teSko, zbog cega su ovi
praktici malo korisni. Ponekad iz ¢itavog praktika uspemo da razaberemo samo
jedno ime.

Etni¢kom slikom isto¢ne Makedonije bavilo se svega nekoliko istrazivaca tako
da literatura o ovom pitanju nije obimna. Svakako, najpre treba pomenuti kapitalno
delo M. Fasmera o Slovenima u Gr¢koj. Istina, on je svoja istrazivanja usmerio na
izuCavanje toponima, ali je ovo delo dragoceno jer se toponimijski i antroponimijski
podaci dopunjuju i naj¢esée podudaraju. Na ovaj obiman rad nadovezao se F. Brine
sa svojim delom o helenizaciji Slovena u vizantijskoj Makedoniji, takode baziranoj
na proucavanju toponima.

Ovako obimnih radova na izucavanju antroponimijske grade nije bilo. Bugar-
ski naucnik I. Dujéev objavio je kraéi ¢lanak o slovenskim mesnim i licnim imenima
na osnovu samo jednog dela grade kojom smo mi raspolagali. Krajnje sporadi¢no,
etnickom strukturom na osnovu antroponima pozabavili su se F. Delger u
predgovoru izdanju Sest Ivironovih praktika i A. Laiu u svojoj studiji o seoskom
drus$tvu poznovizantijskog doba, a neSto malo detaljnije G. Ostrogorski u
monografiji o Serskoj oblasti posle smrti cara Dusana. Najdetaljnije ovim se bavila
V. Kravari u jednom nevelikom ¢lanku o helenizaciji Slovena u isto¢noj Makedoniji
i jo§ jednom c¢lanku slicne sadrzine koji je, na zalost, ostao neizdat, ali ¢iji rezime
daje Z. Lefor u svom ¢&lanku o kontaktima Grka i Slovena u Makedoniji. Lefor je
uporedio rezultate do kojih su dosli Brine, koji se bavio toponimima, i Kravari, koja
se bavila antroponimima, i pokazao da se oni velikim delom podudaraju. Tamo gde
je bilo mnogo slovenskih toponima, obi¢no je, bar u odredenom vremenskom
periodu, bilo i mnogo slovenskih li¢nih imena.

Iz pregleda literature se vidi da se pitanje etnicke strukture Makedonije svodi
na pitanje odnosa Grka i Slovena. To je sasvim oc¢ekivano jer i najpovr$niji pregled
izvora pokazuje da su na ovom prostoru bila zastupljena prvenstveno ova dva naro-
da. Svi ostali narodi koji se javljaju ¢ine neznatnu manjinu, uz to uglavnom ve¢ asi-
milovanu. Rezultati do kojih smo mi dosli, posle detaljne analize izvorne grade, ovo
samo potvrduju.
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IMENA

Manastirski parici identifikovani su u prakticima na razne nacine. Razumljivo,
najéesce po licnom imenu, mada ima nekoliko slu¢ajeva upisivanja samo po nadimku,
profesiji ili srodstvu sa nekim drugim, ali je to retkost. Isto tako, retkost je da je neko
oznacen samo po licnom imenu, bez dodatne odredbe. Kao $to se iz tabele 1. vidi, ma-
nje od 5% domacina oznaceno je samo na ovaj nacin i taj procenat stalno opada, sto je
sasvim razumljivo. Birokratiji je bilo potrebno da parik bude $to preciznije odreden
radi lakse identifikacije, a samo ime za to nije bilo dovoljno. Zbog toga, osim po
licnom imenu, parici su oznac¢avani po nadimku, profesiji, etnickom poreklu, mestu iz
kojeg su se doselili, rodackom odnosu prema nekom drugom; ponekad i na vise nacina
istovremeno. Svi ovi nacini identifikacije pruzaju nam dragocene podatke o seoskom
drustvu u Makedoniji u prvoj polovini XIV veka: dopunskim profesijama kojima su se
seljaci bavili, odnosima medu ljudima, materijalnim prilikama, migracijama i, $to je
nama najvaznije, o etnickoj strukturi stanovnistva i jeziku kojim je ono govorilo. Zato
¢emo svaku od ovih kategorija pojedinacno analizirati.

Treba imati u vidu da receno vazi samo za glavu porodice—domacina. Ostali
¢lanovi porodice, odnosno domacinstva oznaceni su samo licnim imenom i srodstvom
sa domacinom; tek u nekoliko pojedinacnih slucajeva jos i po nadimku ili profesiji.

TABELA 1.
VREME 1300/1301. 1316-1333. 1338-1341. 1300-1341.
SAMO IME 40 (4,82%) 84 (3,65%) 15 (3,58%) 139 (3,91%)
NADIMAK 203 (24,46%) | 805 (35,97%) 202 (48,21%) | 1210 (34,07%)

PORODICNI ODNOS

575 (69,28%)

1156 (50,22%)

164 (39,14%)

1895 (53,37%)

PROFESIJA 103 (12,44%) 186 (8,29%) 46 (10,98%) 335 (9,43%)
KTETIK 57 (6,87%) 207 (8,99%) 41 (9,79%) 305 (8,59%)
UKUPNO3 830 2302 419 3551

LICNA IMENA

Najbrojniju grupu li¢nih imena ¢ine biblijska i imena hri§éanskih svetaca, od
kojih je vedina grcka, ali su ih, primanjem hri§¢anstva, prihvatili 1 drugi narodi. Od
biblijskih javljaju se: Jovan, Mihailo, Zaharije, Samuil, Danilo, David, Ilija i Samp-
son, a od zenskih: Marija, Ana, Jelisaveta, Sara, Tamara i Marta. Osim imena Jovan
i Mihailo, odnosno Marija i Ana, koja spadaju u najfrekventnija, ostala su veoma ret-

3 Prilikom radunanja uzet je u obzir ukupan broj domadinstava kojim raspolaZzemo. Brojke nave-
dene pod rubrikom ,,ukupno® ne odgovaraju zbiru brojeva navedenih pod ostalim rubrikama iz razloga
Sto su neki parici oznacavani na vise nacina.
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ka. Najcesce slavljeni hris¢anski sveci su: Nikola, Dimitrije, Georgije, Vasilije, Kon-
stantin 1 Teodor, odnosno svetice: Jelena, Irina, Teodora i Evdokija, pa su stoga i
njihova imena najrasprostranjenija. Uocljivo je da su imena nekih apostola veoma
retka. To su imena: Petar, Pavle, Marko, Marin, Luka, dok je Stefan ne$to manje ret-
ko, ali nikako se ne moze reéi da spada u frekventnija imena.

Najveéi broj parika nosi upravo ovakva imena, $to pri¢injava velike teskoce
nama koji pokusavamo da proucavanjem antroponimije dokuc¢imo kakva je bila et-
nicka struktura istocne Makedonije u prvoj polovini XIV veka. Naime, kada neko
nosi ime koje pripada navedenoj grupi, jedino §to o njemu mozemo zakljuciti to je
da se radi o pripadniku hriséanske vere. Ali, on moze biti Sloven, Grk, Jermenin, La-
tin... O njegovoj narodnosti ne doznajemo nista. Zbog toga cemo dalje u tekstu ova-
kva imena najce$ce nazivati neutralnim ili crkvenim.

Ipak, na nekoliko mesta nailazimo na narodne varijante ovih imena. Npr. kod
Slovena ponekad sreéemo imena Ivan (IBdvng), Ivanko (IBavkdc) ili Janko (1év-
x0g), $to dolazi od Jovan, Diman (Anudivog) od Dimitrije, Jerko (Tépxog) od Geor-
gije, Matko (Madtxog) od Matija, Fotko (©4txoc) od Fotije, Tudor (Tovtovpdg) od
Teodor.# Kod ovakvih slu¢ajeva mozemo sa velikom sigurno$c¢u pretpostaviti da su
nosioci ovih imena Sloveni i da jo§ uvek govore slovenskim jezikom, odnosno da ni-
su helenizovani; jer da jesu, koristili bi originalnu, gréku varijantu ovih imena. Isto
tako, neka od ovih imena dobijaju grcke sufikse, npr. za deminutiv, kao Joanikios ili
Joanakis, te u takvim slucajevima mozemo biti sigurni da je re¢ o Greima.

Postoji jos jedna grupa imena bliska po tome §to da se odnose na Boga, na Hri-
sta ili neke hriséanske praznike. To su imena poput sledeéih: Teofan, Teotok, Teoha-
ris, Teofilakt, Teodosije, Hristodul, Pashalis, Kiriak, a od Zenskih Teofano (i Teofani-
Jja), Kiriaki (Kiriako 1 Kiriakia), Paraskevi (Paraskevo), Pashali, Teodoti...Neka od
ovih imena prevedena su i na slovenski, npr. Bogdan, Boza, Bozana i BoZica (Boy-
ddivog, Mrolata, Mroldvva, Mrolitla).5 Za razliku od biblijskih i imena hri§¢an-
skih svetaca, za ova smatramo da, bar u izvesnim slucajevima, nose i etnicko obe-
lezje. Naime, Grk ili Grkinja sigurno se neée zvati Bogdan, ili BoZana, vec Ce biti
Teodosije 1 Teodoti.

Za nas su od najvece koristi narodna imena koja dolaze iz re¢nika onog jezika
kojim je nosilac takvog imena govorio. Ovakva imena nam najvise pomazu da dobi-
jemo podatke o etnickoj pripadnosti njihovih nosilaca. Naime, velika je verovatnoca
da budemo u pravu ako pretpostavimo da je onaj ko nosi gréko ime Grk (pri tom mi-
slimo samo na ona grcka imena koja nisu istovremeno i crkvena), a onaj koji nosi
slovensko Sloven. Naravno da ne mozemo biti potpuno sigurni da je to uvek tako.To
narocito vazi za bilingvalna podrucja gde je izmeSanost stanovniStva velika i gde su
bile moguée pozajmice imena jedne etni¢ke grupe od druge. U takvim slucajevima
potrebno je uzeti u obzir i druge faktore, kao $to su: da li su narodna imena usamlje-
na ili su zastupljena u velikom broju, kakva imena su nosili preci odnosno potomci

4 Kravari, L’ Hellénisation des Slaves, 390.
5 Vidi Ipeiiajay, Tpuku MOJENN CPIICKOXPBATCKE aHTPONOHUMHjE, 69-73.
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licnosti sa narodnim imenima, da li je osoba starosedelac ili pridoslica, ucestalost
mesovitih brakova...

Poreklo ovih imena je razli¢ito. Neka ukazuju na duhovne i fizicke osobine.
Npr. Kalos, Kali, Akakios, Areti i Panaretos ukazuju na dobre i kreposne osobe. Ma-
vros 1 Melanija govore o tamnom tenu, a Melahrini ukazuje na osobu crne kose. Pla-
vusa je Ksanti, odnosno Ksanto. Verovatno ovde spadaju i Hioni, Hiono koja ukazu-
ju na sneg. Veoma Cesta grcka imena su Ksenos 1 Kseni koje se ponekad javlja i u
varijanti Ksenija. Ona bi mogla ukazivati na stranca ili dosljaka, ali isto tako i na ne-
ku neobic¢nost, npr. ako je dete rodeno dugo nakon $to roditelji nisu imali dece ili
pod nekim neobic¢nim okolnostima.Takode, Cesto se srecu i imena Stamatis 1 Stama-
tiki koja ukazuju ili na Zelju roditelja da deca prestanu da im umiru ili, ako ih ima
mnogo, na zelju da prestanu da se radaju.¢ Nesto reda od ovih su imena Fotinos i Fo-
tini koja ukazuju na radost i veselje. Neka imena dolaze od naziva metala: Argiros,
Argiri, Sidiros, Sidirina i Hrisi. Neka od naziva cveca: Margarito, Trifilios, Trifilis,
Triakondafilis, Triakondafilina, Dafni...A ime Miristikos dolazi od glagola pupi{w
Sto znaci mirisati. O Zeljenosti dece govore imena kao Agapitos, Agapitini, Potitos,
Potiti i veoma neuobicajeno ime Poliefktos (veoma dugo zeljen). Neka su neobi¢na
poput Sarandinos 1 Sarandini, a neka veoma stara kao Nestor i Pir.

Odgovarajuca imena mogu se naéi i kod Slovena. Medu njima veoma cesta su
bila imena od osnove dob(a)r: Dobr(i) (ASBpog, ASurpog), Dobromir (Aoumpopvpdg),
Dobren (Téunpevog), Dobrica (AdBpitag), Dobrilo (Topnpilog), Dobroslav (Top-
npbodLoBog), Dobra (Toumpar), Dobrana (Aopmpdve, Topmpdva)...A isto tako i od
osnove drag: Drag(o) (Apdyoc), Dragan (Aparydivog), Dragina (Aparyivog), Drago-
slav (Aporyoo®LoBog), Drazan (Apokdvog), DrazZilo (Apafilog), odnosno Zenska:
Dragana (Aparydvar), Dragna (Apdyva), Dragula (AporyoOia), Draza (Apdle). Broj-
na su imena od osnova b(j)el i érn: Beli (ili Bjali) (MnedAng, Mredrog), Belka (BEA-
xa); Crni (T¢épvng), Crnjanka (TCepvedyxa), Crnat (T¢epvdng, Tlepvditoc)... Na
osobine ukazuju jo§ imena poput Tihan (Tvydvoc), Tiha (TOxw) i Blazn (MrAaovic);
a mozda bi se ovde mogla ubrojati i imena od osnove mir: Mir (M¥png, MOpog), Mir-
Jjan (Mvpiavng) i Mira (MVpa). Ekvivalent za gréko Hioni bilo bi ime Sn(j)egulja
(Zvearyovdar), dok ima vise imena od osnove stan:7 Stan (Z1dvog), Stana (Ztdvvar),
rede Stanka (Ztdyxo, Etdvka) i Stanija (Etavio), a §to bi otprilike odgovaralo
grékom Stamatis 1 Stamatiki.8 Od metala dolaze imena poput Zlatko (ZAdtxoq), Zlatka
(ZAdtka). Od naziva zivotinja poti¢e V(o)lkan (Bohkdvog).Veoma Cesto zensko ime
je Zorana (Zopdvvo).

Od stranih, tj. negrckih narodnih imena, slovenska su ubedljivo najbrojnija.
Prisustvo slovenskih imena u jednoj porodici ukazuje na njeno slovensko poreklo.?
To, naravno, ne isklju¢uje moguénost da je tu porodicu zahvatio proces helenizacije.
Medutim, u onim porodicama gde se slovenska imena javljaju u dve generacije, sa-

6 Laiou, Peasant Society, 111.

7 Imena od ove osnove su izuzetno rasprostranjena u celom juznoslovenskom svetu. Vidi /pro-
suli, Peunuk umena, 174-175.

8 I'prosuli, Imena kox Cpba, 185.

9 Lefort, Grecs et Slaves, 167.
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svim sigurno se govori slovenski i one su sacuvale svoje etnicko obelezje, tj. nije do-
Slo do helenizacije. Tamo, pak, gde potomci Slovena nose gr¢ka narodna imena,
imamo razloga da mislimo da je do§lo do helenizacije.10

Slovenska li¢na imena su veéi pokazatelj o¢uvanosti slovenskog elementa od
slovenskih nadimaka. Naime, ako neko nosi slovensko li¢no ime to znaci da je nehe-
lenizovani Sloven ili bar da su to bili njegovi roditelji (ili bar jedan od njih). Re¢ je
dakle o ,,zivim* imenima, kako smo ih mi ovde nazvali. Medutim, ako neka porodi-
ca ima slovenski nadimak kao porodi¢no ime, dok se u njoj ne javljaju slovenska
li¢na imena, to ukazuje na slovensko poreklo te porodice, ali ne isklju¢uje njenu pot-
punu helenizaciju. U takvim slu¢ajevima, naj¢esce se radi o tome da se slovenski na-
dimak koji je nekada u proslosti bio razumljiv pretvorio u ,,okamenjeno* porodi¢no
ime koje se prenosilo sa generacije na generaciju ¢ak i onda kada je svojim nosioci-
ma postalo nerazumljivo usled njihove helenizacije.

Nije uvek sve tako jednostavno. Neki slucajevi znaju da budu toliko kompliko-
vani da je nemoguce klasifikovati ih. Npr. jedna Zena upisana je kao udovica Teodora
Dragoto (Apoywtd).!! Drag je bez sumnje slovenska osnova, ali sufiks -o je gréki.
Druga pak upisana je kao udovica Traviova (| TpowwdoBd),!2 $to dolazi od grékog na-
dimka Travios, ali sufiks za pripadnost je slovenski. Po nekim autorima ovi primeri
ukazuju na delimi¢an bilingvizam, a on je sigurni pokazatelj sporosti helenizacije.!3

Naravno, slovenska licna imena nisu jedina strana imena, mada drugih ne-
grékih imena ima veoma malo. Npr. imena kao Beron (Mmépov), Domeniko (Aope-
vixog), Modesto (Modect0c), Erman (Epudvng) sigurno su imena Latina koji su se
zadesili u Carstvu, bilo da se radi o potomcima osvajaca iz 1204. ili o pripadnicima
Katalanske kompanije koja je prosla ovim krajevima, a ¢iji je neki ¢lan na neobja-
$njiv nacin dospeo u red manastirskih parika. Nade se i poneko vlasko ime kao Pa-
saro (odnosno Basaro) (Tlacapd, Mroacapd) ili Soraja (Zopdiw); jedno jermensko

Varda (Bapdag)!4 i ¢ak jedno madarsko Varadi (Bapddng).!s

Interesantno je da su se neka etnicka imena pocela koristiti kao licna. To su A4/-
banac (AM3owvitng), Kuman (Kopavog), Viah (BA&yog), a nesto rede Sloven (EAdBog,
¥OLA&Boc). Na dva mesta nalazimo parike sa licnim imenom Saracen (Zopoknvog).
Nase misljenje je da se ovde radi o potomcima pripadnika navedenih etni¢kih grupa
koji su, dosavsi u grc¢ku sredinu, poceli dobijati etnicka imena kao li¢na, a njih im je
nametala dominantna grcka sredina. Ta imena su se potom prenosila sa kolena na ko-
leno. Nesto kasnije videéemo da su nosioci ovakvih imena u vecini slu¢ajeva heleni-
zovani; a etnicka imena su im ostala kao jedini relikti njihovog negrckog porekla.

10 Kravari, L’ Hellénisation des Slaves, 392.

1T Tviron IV, br. 87 A, 196. Ovaj praktik Jovana Vataca iz 1341. godine sauvan je u originalu
(oznacen sa A) i prepisu (oznacen sa B). Prepis je nastao ubrzo posle originala i sadrzi neke razlike u od-
nosu na njega. Izdavaci te razlike objasnjavaju nastojanjem da se isprave nedostaci u originalu i prepisu
poklanjaju puno poverenje bez obzira na njegovu neautenti¢nost (v. Iviron IV, st. 81).

12 Chilandar 1, br. 40, 66.

13 Lefort, Grees et Slaves, 170.

14 Charanis, The Armenians, 221.

15 Jordan, Al numelor, 480.
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Ovde treba dodati da ime Ros (‘Pwoog), izgleda nije bilo etnicko kao $to su ne-
ki istrazivac¢i mislili,16 ve¢ ¢e pre biti da su u pravu oni koji su u njemu videli samo
licno ime.!7 Na ovakav zakljuak nas navodi sledeci primer. U Kastronu, medu La-
vrinim paricima, upisan je 1321. Ros Bugarin (Pocog BoOAyapog).!8 On nije mo-
gao istovremeno biti pripadnik oba ova slovenska naroda.

Neobican je slucaj jednog parika koji je svom sinu dao ime Vulgariotis $to
ukazuje na dosljaka iz Bugarske, ali najverovatnije i na njegovu etnicku pripadnost.
Naime, nesto sli¢no etnicima, i imena sa oznakama mesta porekla (ktetici) su se pre-
tvarala u li¢na, a neka i u porodi¢na imena. To je slucaj sa imenima Komnin,'9 Tiri-
jan, Sinadin, Honijat 1 Nikeja. Eventualno, ovde bi se moglo ubrojati ime Talasini
koje ukazuje na blizinu mora. Takode, ime Panajotis se veoma Cesto javlja i u formi
licnog imena, ali isto tako i kao nadimak koji dolazi od imena mesta.20 Nesto sli¢no
je i sa imenom Komnin. Ono se ponekad javlja kao li¢no ime, a ponekad kao poro-
di¢no. Ovakva imena su, u pocetku, najverovatnije ukazivala na mesto porekla svo-
jih nosilaca, ili verovatnije njihovih roditelja. Vremenom su izgubila ta obelezja i
pocela su se koristiti kao licna bez obzira na mesto zivljenja, odnosno dolaska onih
koji su takva imena nosili.2! Potvrdu za to nalazimo u slede¢im primerima: u Goma-
tu, oko 1300. godine, upisana je udovica Komnini sa Tasosa,??2 a 1321. sre¢emo Di-
mitrija Nisiotisa (dakle iz Nisiona), koji je svojoj kéerki dao ime Komnini.23

Izvestan broj imena, svakako ne zanemarljiv, ostao je neidentifikovan; pone-
kad zbog svoje kratkoce, ponekad zbog pogresnog upisivanja, najveéma zbog auto-
rovih ograni¢enih znanja.

Ovde je mozda mesto da se pomenu nevolje koje nam stvaraju greske popisi-
vaca, odnosno potonjih prepisivaca. Sve vreme se mora imati u vidu da su popisivaci
Grei 1 da oni nisu uvek bili sposobni da daju ispravnu transkripciju negrcékih imena i
nadimaka. Posebno to vazi za glasove koji ne postoje u gréckom jeziku. Ponekad, oni
helenizuju slovenska i druga negrc¢ka imena i nadimke ili ih, usled nerazumevanja,
deformiSu dajudi im smisao ili znacenje koji oni prvobitno nisu imali. Neka imena i
nadimci toliko su izvitopereni da je veoma tesko, nekad i nemoguce, prepoznati ih
iza onoga §to je zapisano. Navesc¢emo nekoliko primera. U Seladi 1300. upisani su
Jovan i Konstantin Cepel (T{emeAaic),24 §to je slovenski nadimak. Medutim, 1321.
njihovi potomci upisani su kao Cepatas (TCenotoic).25 U istom popisu od 1300. nai-

16 Laiou, Peasant Society, 113.

17 Jlytiues, CnaBsiHckn umena, 213.

18 Lavra II, br. 109, 495.

19 Ovo ime, koje je kao porodi¢no nosila i uvena carska dinastija, dolazi od imena grada Kéuvn
koji se nalazio u juznoj Trakiji. O tome v. Baplog, H T'evealoyla, 26.

20 Laiou, Peasant Society, 136.

21 Isto, 112.

22 Lavra II, br. 91 III, 55.

23 Isto, br. 109, 637.

24 Tsto, br. 91 III, 93 i 95.

25 Isto, br. 109, 772, 774-775.
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lazimo i na $uraka Jovana Cepelja, Jovana Kofera (Kogepac),26 a godine 1321. dvo-
jica njegovih sinova su upisani kao Kofiras (Kogupac).27 Ili u Simeonu oko 1300.
upisan je Vasilje Jelkan sa zenom po imenu Zwocdvva.28 Ovo ime je neobi¢no i na-
vodi na pomisao da se radi o biblijskom imenu Sosana; medutim, u popisu koji je
obavljen oko 1320-25. nalazimo udovicu Zoranu Jelkanju (Zopdvvo. xpa. 7| Te-
kavia).29 Nema sumnje da se radi o istoj osobi. Ostaje samo pitanje da li se zvala
Sosana ili Zorana. S obzirom na slovensko poreklo njenog muza, mogli bismo da
pretpostavimo da je i ona mozda slovenskog porekla i da se ipak zvala Zorana. Koli-
ko takve greske mogu da nas navedu na pogresan zaklju¢ak mozda najbolje ilustruje
slededi primer. U Seladi oko 1300. godine, upisan je Georgije Stur (Ztovpog), dakle
sa slovenskim nadimkom. On je svakako bio Sloven. To vidimo i iz drugih podata-
ka. Dvoje njegove dece nose slovenska imena Stan i Zorana, njegov brat ima crkve-
no-slovensko ime Diman, a brati¢ina nosi isto ime kao i njegova kci Zorana.30 Me-
dutim, u praktiku iz 1321. Georgije je upisan kao Georgije Zguros (Zyovpog),3! §to
je grcki nadimak i Sto bi, da nema drugih podataka, upucivalo na sasvim pogreSan
zakljucak o njegovom etni¢kom poreklu.

Ponekad greske mogu biti i veée, ne samo u imenu vec i u drugim podacima
koji sluze za identifikaciju parika. Npr. u Jerisu, medu Zografovim paricima, upisan
je 1300. Karamalos, zet Nikole 100 Kw8dkn sa zenom Anom i kéerkom Kali.32 U
popisu koji je obavljen dve godine kasnije nalazimo Jovana Karamalosa, antisika33
10V Kwedkn sa zenom Anom i kéerkom Kali.34 Oc¢igledno je da je re¢ o istoj osobi;
ali ostaje pitanje da li je on zet ili antisik nekog Nikole, za kojeg je takode neizvesno
da li je imao nadimak Kotaki ili Kofaki (,,Gluvac¢*), — nama se ¢ini verovatnijim
ovaj drugi jer je dosta Cest.

Sli¢nih primera ima jos, ali ih necemo sve nabrajati po§to nam nije cilj da po-
piSemo sve takve greske, ve¢ da pokazemo kakvu nam smetnju predstavljaju u radu i
kako nam ponekad, zbog izvitoperenog oblika te greSke onemogucavaju da prepo-
znamo pravi oblik imena. U svim navedenim primerima, mi otkrivamo greSke za-
hvaljujuci postojanju praktika-serija, tj. viSe popisa izvrSenih u razli¢itim vremen-
skim periodima za isto naselje. Tamo gde takvih visestrukih popisa nema, greske ne
mozemo ni otkriti.

Uocava se pojava da ponekad jedan covek ima dva imena. Ova pojava je ¢esca
kod Slovena nego kod Grka. Neki istrazivaci smatraju da je re¢ o obicaju koji je po-
stojao u Srbiji i Bugarskoj, a to je da se daju dva imena, jedno crkveno-hriséansko, a

26 [sto, br. 91 III, 94.

27 Isto, br. 109, 772.

28 Xéropotam, br. 18 A, 83.

29 Isto, 18 E 11, 12.

30 Lavra II, br. 91 III, 158.

31 Isto, br. 109, 849/850.

32 Zograph, br. 15, 29/30.

33 Antisik je parik koji je naselio neko napu$teno ognjiste. Detaljnije o tome v. u poglavlju
,Identifikacija kroz porodicne odnose.*

34 Zograph, br. 17, 30-32.
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drugo narodno.35 Drugi pak to drugo ime tretiraju kao prezime.36 Ono §to mi moze-
mo da kazemo to je da je teSko generalizovati ovakve slucajeve, ali da smo se mi
ipak odlucili za ovo drugo reSenje iz viSe razloga. Najpre, ima primera da svi doma-
¢ini koji poticu iz iste porodice nose isto narodno ime kao drugo tako da ono zaista
li¢i na prezime i ima ulogu prezimena. Npr. u Seladi, 1321. upisana su tri brata: Teo-
dor, Petar i Jovan i sva trojica sa istim drugim imenom Stanil(a) (Ztavidog),37 tako
da se ovo drugo ime moZze smatrati kao porodicno, a ne kao li¢no. Stanil je najvero-
vatnije ime njihovog pradede. Naime, u ranijem popisu, onom iz 1300, njih trojica
su upisani kao sinovi Dimitrija, sina Vasilija Stanile (ili mozda Stanilovog)
(Anurtprog 6 viog Baociieliov 10V Ztdvida).38 Pored njih sre¢emo jos i Teodora,
sina Nikole Stanila i Kiriaka Stanila, za koje se ne kaze da su u srodstvu sa njima, ali
najverovatnije da jesu posto su im domadinstva navedena neposredno pre, odnosno
posle domacinstava pomenute trojice brace.3® U istom selu i u isto vreme nalazimo
jo§ jedan sli¢an slucaj. To su braca Jovan i Vasilije Jerila (Tepihog)40.

Osim ovoga, uocili smo da ovaj obifaj davanja dva imena nije karakteristican
samo za Slovene. Istina, od 114 sigurnih slucajeva, gde je parik upisan sa dva imena, u
57 se radi o kombinaciji slovenskog i crkvenog imena. Naveséemo neke od tipi¢nih
primera: Georgije Stanko, Dimitrije Bracilo Mmnpolihog),4! Konstantin Bojan (Ba.-
Ylowog),42 Nikola Dragoslav, Georgije Dobromir i Jovan Strjacko (Ztpéatlxog).43
Medutim, ista pojava postojala je i kod Grka. Na dvadeset i pet mesta nailazimo na
parike sa jednim grékim, a drugim crkvenim imenom. Npr. Teodor Fotin i Teodor
Kalos iz Zdravikiona.44 Takode, ima slu¢ajeva da jedna osoba nosi dva imena, ali da
nijedno nije crkveno, ve¢ su oba narodna. Npr. medu Lavrinim paricima u Seladi na-
lazimo jednog koji je upisan kao Stan Draginja#> (dakle, oba imena su slovenska), a
u selu Handak, gde su preovladivali Grei, na ¢elu jednog domacinstva nalazila se
udovica sa dva gréka narodna imena Kali Fotini.46 Isto tako, javljaju se parici i sa
dva crkvena imena, a bez narodnih. Npr. Konstantin Simeon,*7 Jovan Petar,*3 Dimi-
trije Leon,*® Nikola Sava®0...

35 Ociupozopcku, Cepcka obnact, 47-48.

36 Dolger, Aus den Schazkammernn, 187. Laiou, Peasant Society, 136. Kravari, L’ Hellénisation
des Slaves, 391. Dujcev za neka slovenska imena kaze da se javljaju kao prezimena, te dakle i on smatra
da se radi o prezimenima, a ne o drugom imenu. Vidi: Jyiues, CnaBsHCKH UMEHA.

37 Lavra II, br. 109, 792, 795, 796.

38 Isto, br. 91 III, 108.

39 Isto, br. 109, 791 i 797.

40 Isto, 845/846.

41 Xéropatam, br. 18 B, 50; D III, 50.

42 Zograph br. 29, 65.

43 Lavra II, br. 109, 447, 550, 692.

44 Chilandar I, br. 41, 59, 72/73.

45 Lavra II, br. 109, 761.

46 Zograph br. 29, 43/44.

47 Lavra II, br. 104, 63/64.

48 Isto, 149.

49 Isto, br. 109, 99.

50 Esphigmén 15, 38.



Stanovnistvo istoéne Makedonije u prvoj polovini XIV veka 113

Ovde se zapravo radi o tome da je ime nekog pretka uzeto za drugo ime njego-
vih potomaka. Kako se kao takvo prenosilo sa generacije na generacuju, postalo je, u
stvari, porodi¢no ime, odnosno prezime. To se jasno vidi na nekoliko primera. U se-
lu Simeon, u prakticima nastalim 1300. i malo posle 1300, upisan je Nikola, sin Kr-
stilin.>! U popisu izvr§enom 1320-25, on je upisan kao Nikola Krstila.52 Sli¢an pri-
mer nalazimo i u Radolivu. Tamo je 1316. upisana Marija, udovica Tirijanova.>3
Godine 1341. njenog sina Jovana nalazimo upisanog kao Jovana Tirijana.>*

IDENTIFIKACIJA KROZ PORODICNE ODNOSE

Kao sto se iz tabele 1. vidi, ovaj vid identifikacije je najcesci. Ovde su navede-
ni svi slucajevi gde se, na bilo koji na¢in, pominju porodi¢ni odnosi, kao i slucajevi
kada je neko odreden prema nekom drugom licu, a da nije izricito rec¢eno o kakvom
srodstvu se radi, kao npr. ,,Mihailo Bozanin“. Inace, ovaj poslednji vid belezenja je
veoma redak.

U prakticima, glave domadinstva se navode kao sinovi, kceri, braca, sestre, ne-
¢aci, necakinje, zetovi, snaje, unuci, antisiki (naslednici) ili, rede, kao deca, deveri i
stri¢evi nekog verovatno starijeg ili uticajnijeg ¢lana porodice. Ostali, pak, ¢lanovi
porodice odnosno domadinstva, odreduju se prema domacinu. On sam najcescée je
odreden prema nekom starijem ¢lanu domacinstva, izuzetno retko prema mladem.
Isto tako, zene se odreduju prema muskarcu, mada od ovog pravila ima izuzetaka
mnogo vise nego kod prethodnog. To navodenje moze biti veoma raznovrsno; pone-
kad krajnje jednostavno, a ponekad veoma sloZzeno — npr. da se domacin odreduje
prema licu koje je takode odredeno prema nekom drugom. Navesc¢emo po jedan pri-
mer za svaki od nabrojanih slucajeva.

Kad je muskarac na ¢elu domacdinstva, a on je to mnogo ¢esée nego zena, on se
najcesée javlja kao neciji sin ili brat. Npr. ,,Nikola, sin Triakondofila Lagudija‘“ (Nt-
KkOAoog 6 ViOg TpLakovToOALOL TV Aoryovdn).55A ponekad znatno detaljnije kao
,Nikola Skiadas, sin udovice Kseni Vasilija Kuratora® (NukéAoog Zxiadag 6 viog
xpag Zévng Baotielov 100 Kovpdtopog).36 1li, u slu¢aju brace, Jovan, brat Teoto-
ka Pahimarijinog.57 Kad se neko navodi kao brat, daleko je ¢esci slucaj da se jedan
od brace, izgleda obi¢no najstariji, navede kao glava porodice, a za ostale se prosto
kaze ,,brat mu®, ¢ak i onda kada imaju sopstvena odvojena domacdinstva. Ima i ¢ud-
nih slucajeva, kao $to je onaj u selu Sarantarea. ,,Jovan, sin Marije, zene Nikole
Haraka“ (Todvvng 6 viog Maplog tng yuvaikog Nikoddov tov Xapoka).58 Tesko

51 Xéropotam, br. 18 A, 95; B, 34.
52 Isto, 18 E II, 22.

53 Tviron III, br. 74, 96.

54 Tviron IV, 87 A, 102.

55 Lavra II, br. 109, 369/370.

56 Isto, br. 91 I, 59.

57 Isto, 45.

58 Isto, br. 109, 51.
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je reéi zasto je on tako naveden, a ne naprosto kao sin Nikole Haraka. Da li zato §to
je njegova majka iz starije, u selu ukorenjene porodice, a Sto mozda nije slucaj sa
porodicom njegovog oca, ili zato §to Nikola Harakas i nije njegov otac ve¢ samo
drugi suprug njegove majke? U nekoliko slucajeva sreéemo i navodenje prema bratu
od strica, ujaka, odnosno tetke, za $ta se u grckom koristi izraz eEd8eApog: npr. Teo-
dosije, eksadelfos Pankala Ostridisa.>®

Veoma je Cest slucaj da je neko naveden kao neciji zet (yapumnpdg), npr. ,krojac
Triakondafilos, zet Georgija Irininog“.69 Ponekad je sastavlja¢ praktika veoma pre-
cizan u odredivanju te vrste srodstva u smislu da blize odreduje zeta. Npr. ,,David,
od kéerke zet Nikole sina Galovinog* (Aawid 6 £l Buyotpl YouBpog NikoAdov 1oV
viov g I'droPacg),b! ili ,,Dimitrije, od unuke zet Vulkostrelijin® (Anuntpiog 6 émi
gyyovn youBpog g Bovdkootperiog),62 ili ,,Teodor Susman od sestre zet* (@ebd-
0pog Tovopavig O én’ &dedon Youppodg adtov),63 ili ,,Nidifor, od necake zet Kon-
stantina Ksenovijinog* (Niknedpog 6 én” dveyia youppog Kovetavtivov 1ov g
ZevoPng),64 pa ¢ak i Mirjan od usvojene kéerke zet (Mvpedvog 6 éml vioBeTn Youp-
Bpog adtng),8s ili ,Nikola od pastorke zet“ (NuxOAoog 6 émi mpoyovn YouBpog
oOTOV).00

Nije redak slucéaj antisika (&vtionxoc). Antisikos je izraz koji je koriséen za
oznacavanje parika koji su se planski, uz odobrenje vlasnika imanja, naselili na neko
napusteno ognjiste koje je ostalo bez naslednika ili, ¢eSce, ozenili udovicom premi-
nulog parika i samim tim preuzeli brigu o njegovoj porodici i njegovom imanju.67
Smatramo da bi se ovaj izraz mozda mogao prevesti kao naslednik, jer se odista u
neku ruku radi o nasledniku; drugi razlog koji nas navodi na ovakvu pretpostavku je
Sto u slovenskom prevodu Hilandarskog praktika dvaput nailazimo na pojavu da je
neko oznacen kao neciji naslednik, a da se ne radi o krvnom srodniku. Tako je u Ka-
strinu upisan Jovan Morovundin, naslednik (namkcTunkn) Koste Bastata Kuculo-
tovo8, a u Kamenici Georgije Kukurov, naslednik Mihaila Kaminara.®9 Antisiki se
izri¢ito navode po domacinu kojeg su nasledili. Npr. ,,Nikola Taksaras, antisikos Di-
mitrija, sina Ipatijevog® (NikOAoog 6 ToEapag 6 &viionkog Anuntplov viov Tov
“Yrotiov).70 Pri tom apograf je veoma precizan u oznacavanju ¢lanova antisikovog
domacinstva. Za decu koju je njegova zena stekla u prethodnom braku izri¢ito se ka-
ze da su mu pastorci. Sve ovo najbolje ilustruje sledeci primer. U mestu Ksilorigion,

59 Xénophon, br.16, 6.

60 Iviron III, br. 70, 10.
61 Isto IV, br. 86, 23/24.
62 Zograph, br. 15, 18.

63 Lavra II, br. 109, 813.
64 Isto, 187.

65 Tviron III, br. 74, 215.
66 Lavra II, br. 109, 545.
67 Vidi Laiou, Peasant Society, 79 i Iviron III, br.70, 156.
68 Xunannap, 85/86.

69 Isto, 395/396.

70 Lavra II, br. 91 III, 64.
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godine 1301. sreéemo Dimitrija, sina starca Stamata. On ima Zenu Mariju.”! Nju sre-
¢emo u popisu obavljenom 1318. kao udovicu Mariju, zenu Dimitrija, Stamatovog.72
Dve godine kasnije ona je preudata za Georgija Vlahiotisa, za kojeg se kaze da je an-
tisikos Stamatov. Dakle, ona se preudala najverovatnije za pridoslicu iz Tesalije, a
njena dva sina, Georgije i Mihailo, koji su nam poznati jo$ iz popisa iz 1318. ozna-
Ceni su kao pastorci (rpoydvovg) Georgija Vlahiotisa.”3 Kada antisikos ima sopstve-
nu decu, onda se pravi razlika izmedu te dece i1 dece koju je njegova Zena izrodila u
prethodnom braku. Npr. u Kato Volvu upisan je Dimitrije antisikos Georgija Cava
(TCoBatov). Za njega se kaze da ima zenu Jelenu, sina Georgija, kéerke Mariju i Ka-
li i pastorke Stirijana i Jovana.’4 Cak i onda kada se ne radi o antisikima, a jedan je
od supruznika, najcescée onaj koji je drugom dosao u kucu, Sto nije uvek bila zena,
imao decu iz prethodnog braka, to se izri¢ito kaze. To lepo ilustruje sledeéi primer.
U selu Kria Pigadia, upisan je 1321. Teodor, antisikos Teodora Karkariota. On je
imao zenu Mariju, sina Moshosa, pastorku Anu i zeta od nje Vasilija Arkudofa za
kojeg se kaze da ima sinove Konstantina, Teodora i Georgija.”s

U retkim slu¢ajevima, domadin je oznacen kao neéiji Surak (yovoukdderleog).
To se verovatno ¢inilo onda kada je domacin bio domazet i nije imao dublje korene
u selu, ili je porodica njegove Zene bila uticajnija ili bogatija od njegove sopstvene.
Ovakvo odredenje srecemo samo onda kada tast parikov visSe nije ziv, te je on odre-
den prema tastovom prvom nasledniku, a to je najcesée sin, tj. brat parikove Zene,
odnosno Surak mu. Npr. ,,Georgije, Surak Konstantina Buhe®.7¢ Na jednom mestu
nailazimo na parika koji je upisan kao pasenog, tj. cOyyouBpog. To je Nikola, pase-
nog svestenika Dimitrija.””

Na nekoliko mesta nailazimo na parike koji su oznaceni kao deveri (&v3pd-
delopog) domacdice koja se nalazi na Celu prethodno upisanog domacinstva. Npr. u
Jerisu 1320. godine upisan je ,,Nikola, dever joj“. A ona je, doznajemo iz prethodno
navedenog domacinstva, udovica Fotini, zena Konstantina Pentikontara.”® Takvih
primera, naravno, ima jos. Pretpostavljamo da su muskarci-domacdini ovako navode-
ni posle smrti svoga brata koji je prvi bio upisan u praktik. Naime, obi¢no je samo
jedan od brade bio blize odreden, prema roditeljima, nadimku odnosno prezimenu,
profesiji 1 sl. Ostala braca, iako su oformila svoja samostalna domadinstva, upisivana
su samo po imenu uz koje bi se reklo da je navedeni brat prethodno upisanog. Posle
smrti prvonavedenog brata, na ¢elo domacdinstva bi ponekad dolazila njegova zena,’d

71 Tviron III, br. 70, 379.

72 Isto, br. 75, 511/512.

73 Isto, br. 79, 502/503.

74 Tsto IV, br. 86, 321/322.

75 Lavra II, br. 109, 434/435.

76 Xéropotam, br. 18 A, 29.

77 Lavra II, br. 109, 348/349.

78 Zograph, br. 17, 24/25, 20.

79 Uo¢ili smo da je u oblasti Pangejske gore, posle smrti domacina obi¢no dolazio na ¢elo kuée
njegov sin, ukoliko je bio dovoljno odrastao da preuzme brigu o domacinstvu. U ostalim oblastima, pak,
obi¢no je domacina nasledivala zena, ¢ak i onda kada je u njenoj porodici bilo odraslih muskaraca spo-
sobnih da se staraju o domacinstvu.
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te su stoga 1 braca njenog muza, tj. njeni deveri bili odredivani prema njoj kao glavi
prvonavedenog domacinstva. Jedan primer koji nalazimo u Seladi upucuje na isprav-
nost ove pretpostavke. Tamo je, u popisu izvrSenom oko 1300. upisan Teodor Mele-
nikiot. On je imao dvojicu sinova, Dimitrija koji je bio oZenjen sa Kali i Nikolu oZe-
njenog sa Hrisi. Imao je i dvojicu unuka Jovana i Vasilija.80 U popisu iz 1321. nala-
zimo na Celu jednog domacdinstva Kali, udovicu Dimitrija Melenikiota, po svemu su-
deéi Teodorovog sina. Ona ima sina Jovana. Odmah iza njenog upisano je domacin-
stvo Nikole Melenikiota, njenog devera, koji je tako i oznacen, a koji ima zenu Hri-
si, tri sina, snaju i jednog unuka.8! U razmaku izmedu ova dva popisa najverovatnije
se dogodilo da je Teodor Melenikiot umro. Nakon toga je doSlo do deobe medu nje-
govim sinovima. Verovatno stariji, Dimitrije je bio na ¢elu jednog od domacinstava.
Da je bio zZiv u vreme vrSenja drugog popisa, on bi se i nalazio na ¢elu domadinstva,
a njegov brat bi bio oznacen po svom srodstvu sa Dimitrijem. Kako je Dimitrije
umro, na ¢elo prvog domadinstva dosla je njegova Zena, te je njegov brat oznacen
prema svom srodstvu sa njom.

Veoma retko nailazimo na odredenje prema dedi ili babi. Jedan takav slucaj
je sledeci: ,,Teodor, unuk udovice Marije Pahnioto* (@ebdwpog 6 €yyovog xnpog
Maoaptag tng Moayviwtong).82 Isto tako, retko je da se neko oznafava kao neciji
ujak, stric ili teca (gréki 8€tog). Kao $to je veé reeno, obi¢no se domacdini oznaca-
vaju po starijim ¢lanovima svoje familije. Ali i ovo pravilo ima nekoliko izuzeta-
ka. Jedan ovakav slucaj je onaj svestenika Vasilija koji je upisan kao ujak (stric,
odnosno te¢a) prethodno ubeleZzenog Nikole, sina sveStenika Petra Tulukonovog.83
Nedaci (dvey1dc)84 se sreéu nesto esée; npr. ,,Jovan Glikis, neéak Kacarev* (tov
Kd&tlapn).8s

Usvojena deca (vioBetdg)36 i pastorci (mpdyovog)?7 tretirani su na isti nacin
kao i bioloski potomci.88 U izvorima se jasno kaze kada se radi o usvojeniku, odno-

80 Lavra II, br. 91 III, 147/148.

81 Isto, br. 109, 836/837.

82 Tviron III, br. 70, 125.

83 Lavra II, br. 91 IIL, st. 106.

84 Interesantno je da ovaj izraz u hilandarskom praktiku iz 1300. godine, koji je sauvan samo u
prevodu na starosrpski, uopste nije preveden, ve¢ se koristi transkribovan grcki termin. Npr. u Kastrinu je
upisana udovica Marija, Zena Dimitrija kovaca. Za nju se kaze da ima necaka (anenceta) Georgija i ne¢aku
(anencew) Kali (B. Xunannap, 35-37). Georgije Sakul iz istog sela ima necaka Stamatika (B. Xunannap,
241/242), dok je u Kondogriku izvesni Nikola Sofronijev upisan kao nec¢ak Dimitrija Parcaleva (B. Xu-
nannap, 454-460).

85 Tviron 1V, br. 86, 14.

86 T ovaj termin nalazimo u prevodu hilandarskog praktika. Tako je u Kastrinu upisan Georgije,
posinak (nocunennkn) Nikole Komninucika (Xunaunap, 14/15).

87 Termin mpdyovog prvobitno je oznacavao pretka. Kasnije pocinje da oznaGava i pastorka (v.
Liddel, A Greek-English Lexicon, 1473; Sophocles, Greek Lexicon, 923; Anuntpdkov, Néov AeEikdv,
1150). U nasim izvorima ovaj termin se srece samo u ovom drugom znacenju. Ukoliko je na ¢elu doma-
¢instva mlade lice, a sa njim zivi i neko od starijih ¢lanova, onda se izri¢ito kaze u kakvom su srodstvu,
uglavnom otac ili deda, odnosno majka ili baba, ako se radi o Zenama. Da se zaista radi o pastorcima sve-
doci i to $to na ovakve slucajeve najcesce nailazimo u domadinstvima na ¢ijem celu je antisik, o ¢emu je
veé bilo reci (v. stranu 114/115). Jo§ jednu potvrdu za to nalazimo i u prevodu hilandarskog praktika na
starosrpski i to opet u porodici antisika. U selu Munzeni upisan je Georgije Kukurov, antisik Mihaila Ka-
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sno usvojenici. Npr. ,,Teodor usvojeni sin Mihaila Rupca®.89 Isto vazi i za pastorke.
Npr. ,,Jovan, pastorak Vasilija Kata, zet Melenikiotov* (lodvvng 6 Tpdyovog Baot-
Aetov 10V Kdtw ftot youppod 100 Merevikidtov).90

Kao $to je vedé receno Zene se rede nalaze na ¢elu domacdinstva. Ali broj tih
slu¢ajeva uopste nije zanemarljiv. Zene se nalaze na ¢elu 18,69% ukupnog broja
domadinstava. Zena preuzima ulogu glave porodice ubedljivo najéesée kada posta-
ne udovica, dakle po smrti dotadasnjeg domaéina. Ponekad Zenu, udovicu, nalazi-
mo u toj ulozi ¢ak i kada u porodici ima drugih odraslih muskaraca. Npr. u selu
Kato Volvo 1301. godine sre¢emo Atanasiju, udovicu Teofilaktovu. Sa njom zive
sin Ksenos, brat Georgije i neéak Dimitrije.®! Dimitrije je verovatno Georgijev sin,
a to bi onda znacilo da je Georgije odrasla osoba koja je, s obzirom na svoje staro-
sno doba, bila u stanju da vodi domacinstvo. Da se verovatno radi o odrasloj i zre-
loj osobi ukazuje indirektno jo§ jedan podatak. Naime, u istom popisu nalazi se i
domadinstvo Georgija, zeta Atanasije Teofilaktove koji je iz braka sa Atanasijinom
kéerkom Anom imao dve kéeri: Triakondafilinu i, drugu koja je ime verovatno do-
bila po babi, Atanasiju.92 Atanasija je ve¢ bila u godinama da ima unucice te je,
prema tome i njen brat Georgije morao biti odrastao. Dakle, i pored prisustva tri
muskarca u domadinstvu, jedna zena se nalazi na njegovom ¢elu. Mozda se to, bar
u ovom slucaju, moZe objasniti time da je Atanasija dovela brata u dom svoga mu-
za te da se ona kao muZevljev naslednik nalazi na ¢elu njegovog imanja, odnosno
time da Atanasijin muZ nije bio domazet, jer bi u tom slu¢aju verovatnije na celu
domadinstva bio Atanasijin brat.

U ovom slu¢aju smo videli da su udovice obi¢no oznafene prema svojim mu-
zevima. Ali to nije uvek tako. Ima slucajeva da su one oznacene kao necije snaje.
Npr. ,,udovica Ana, snaja Kavazova“93 ili udovica ,,Ana, snaja udovice Marije
Siligno*.94 Veoma Cesto, one su odredene i prema svojim krvnim srodnicima, najce-
§¢e prema bratu. Npr. ,udovica Ana, sestra Georgija Jelkana“.95 Ponekad, mada
mnogo rede, prema majci, sestri, ili ujaku, odnosno stricu ili te¢i. Npr. ,,Udovica
Kseni kcerka Fotinina“,% ,udovica Evdokija, sestra Aleksandrina“.97 Ili udovica
,Kali, ne¢aka kovaca Mihaila Limnea*.98 Ima ¢ak slucajeva da je udovica odredena
kao ujna, strina ili tetka (gréki 6ela). Npr. udovica Marija, upisana je kao ujna pret-

minara. Sa njim zivi i njegov pastorak (cgepAenukn) Jovan. (B. Xunannap, 395/396). U istom selu nalazimo
i Jovana, zeta Mihaila Akritina koji ima pastorku (ceepennu8) Mariju (B. Xunaugap, 321/322).

88 Laiou, Peasant Society, 79.

89 Lavra II, br. 91 III, 136/137.

90 Isto, br. 109, 835.

91 Iviron III, br. 70, 289.

92 Isto, 310/311.

93 Isto IV, br. 86, 28/29.

94 Isto III, br. 70, 135.

95 Xéropotam, br. 18 A, 27/28.

96 Iviron III, br. 70, 138.

97 Xénophon, br. 25, 98.

98 Lavra II, br. 91 1, 14.
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hodno navedenog Georgija Armenopula.9 Neke su ¢ak upisane kao taste, odnosno
svekrve (nev@epd). Tako je udovica Evdokija Sapono iz Radoliva, oznadena kao ta-
Sta prethodno upisanog Dimitrija Kacivelakisa.l00 A udovica Marija, kao svekrva
Hlerine, udovice Georgija Mire.10l Ponekad je udovica ozna¢ena i prema muZu i
prema nekom od krvnih srodnika. Npr. ,,udovica Marija, kéerka Kavazova, zena sto-
lara Nikite* (Mopto yipa 1 Buydtnp tov Kopalov, it yovn Niknto tov [Medekd-
vov).102 Interesantan je slucaj jedne stanovnice sela Stomion. Ona je 1318. i 1320.
upisana kao ¢lan domadinstva udovice Evgeno. Oznacena je kao Marija, njena k¢i.
Bila je udata i muz joj se zvao Georgije.!03 Godine 1338. srecemo je kao udovicu
Georgicenu (Teopyitlorva), kéerku Evgenijinu, dok se njeno li¢no ime Marija pot-
puno izgubilo.194 Nije bilo neuobi¢ajeno da se zene, naro¢ito udovice navode po
imenu svog muza, a da se njihovo sopstveno ime potpuno gubi. Ipak, mnogo je vise
slucajeva da Zena, udovica kao dopunsko nosi muzevljevo ime sa odgovarajuéim na-
stavkom, najceSée -ja (1o)105, $to je slovenski nastavak za prisvojni pridev u Zen-
skom rodu, kao npr. Marinja, $to zna¢i Marinova (Mapivia), Mihailia, tj. Mihailo-
va (MiyyomMtlia), Jelkanja, tj. Jelkanova (TeAxavia) i sl.

Ukoliko je Zena ostala udovica, u prakticima se to, uz veoma retke izuzetke,
kaze, ¢ak i onda kada je to ocigledno, tj. u odsustvu muza, a postojanju dece, unuka i
sl. Ako se Zena preuda a ostane na imanju svoga muza, to znamo po tome §to je njen
novi muz oznacen kao antisikos njenog prethodnog muza. Ako se muskarac po drugi
put ozeni to nikako ne mozemo znati, osim tamo gde imamo kontinuirane praktike.
Za razliku od Zena, oni su izuzetno retko izri¢ito navedeni kao udovci. Ima svega ne-
koliko takvih slucajeva. Jedan od njih je u selu Gomat. Tu nalazimo udovicu Kali
Dikrano. Sa njom u istom domacdinstvu zivi zet Konstantin, za kojeg se izricito kaze
da je udovac.106 Muskarci se, kad postanu udovci, ponekad oznadavaju prema Zeni-
noj porodici, najéesc¢e njenom ocu, a da se ni tada ne kaze da se radi o udovcu, mada
je to sasvim jasno. Ovo je potpuno razumljivo, jer je uobicajeno i o¢ekivano da mu-
skarac bude na Celu domacinstva i da se ostali clanovi domacinstva odreduju po nje-
mu. Za zene se kaze da su udovice, jer se time ujedno daje i objasnjenje zasto u ulozi
domacina nije muskarac, ve¢ Zena.

Neudate Zene se izuzetno retko nalaze na celu domacinstva. U toj ulozi ih na-
lazimo samo onda kada nemaju roditelje, tj. kad ostanu siro¢ad i kada u porodici ne-
ma nikog starijeg ko bi preuzeo brigu o domacdinstvu. Tada su obi¢no odredene pre-
ma svojim roditeljima. Npr. ,,Kali, kéerka Manojla Hlapca“.197 Rede po nekom dru-

99 Tviron III, br. 70, 18-20.

100 Tviron IV, br. 87A, 49.

101 Isto III, br. 74, 318, 319.

102 Isto IV, br. 86, 11/12

103 Xénophon, br. 12, 9 i br. 13, 15/16.

104 [sto, br. 35, 11.

105 Mapojesuh, TlocecusHe usBenenune, 10 u 12.
106 Tviron III, br. 75, 94/95.

107 Lavra II, br. 109, 899/900.



Stanovnistvo istoéne Makedonije u prvoj polovini XIV veka 119

gom pretku ili rodaku. Npr. ,,Irini, unuka Atanasija kovaca“.108 U vedini slucajeva,
one zive potpuno same. Ovde se zapravo radi o kéerima koje se nisu udale za zivota
svojih roditelja i koje su se kao sirocad zatekle u vreme vrsenja popisa. Tamo gde
imamo kontinuirane praktike moze se videti da one is¢ezavaju kao glave domadin-
stava, najcesce tako Sto se udaju, pa se u ulozi domacina pojavljuju njihovi muze-
vi.109 Tako npr. u Gradisti, oko 1300. sre¢emo Mariju, kéerku Jovana Klosa.!10 Go-
dine 1321. na istom mestu u praktiku nalazimo Georgija od kéerke zeta Jovana Klo-
sa sa zenom Marijom i kéerkom Anom.!!! Nema sumnje da je to ona Marija koja
nam je poznata jo§ iz popisa iz 1300.

Samo u tri slucaja nije tako. U Gomatu, medu Ivironovim paricima, upisana
je 1318. godine Ana Panajotisova kao jedini ¢lan domacdinstva.l12 Do sledeceg po-
pisa koji je obavljen dve godine kasnije, ona se udala, ali se i dalje nalazi na ¢elu
domacdinstva, dok je njen muz Dimitrije naprosto naveden samo kao ¢lan tog do-
madinstva (Avvo T Buydtnp 1oV Hovayidtov £yl dvdpo Anuniprov).!13 Svaka-
ko se radi o tome da je njen muz doSao na njeno imanje i da je mozda ¢ak i prido-
Slica. No, bez obzira na sve to, nije bilo uobic¢ajeno da se zena nalazi na ¢elu doma-
¢instva ukoliko ima zivog muza. Po pravilu, ako je muz ziv, on je domadin. No, i
ovo pravilo, kao §to smo videli, ima svoje izuzetke. U celokupnoj gradi nailazimo
samo na jos dva slucaja da se Zena nalazi na ¢elu domadinstva i pored zivog muza.
Prvi slucaj je sasvim eksplicitan i ne ostavlja mesta sumnji. U selu Kozla 1325-30.
upisana je kao glava domadinstva Ana, kéerka Limocervulova. Sa njom zivi i njen
muz oznaéen kao Egipéanin (Aiydntiog).!14 Ovde se verovatno radi ne o licnom
ve¢ o etniCkom imenu kojim su u Vizantiji ovog doba oznacavani Cigani. Ako se
ima u vidu kako Cigani zive (da se Cesto sele), ¢ime se bave (ne obraduju zemlju) i
kakav je bio stav Romeja prema njima (negativan i podozriv),!15 kao i to da je on
najverovatnije bio pridoslica, onda ovaj usamljeni sluc¢aj ne treba mnogo da cudi.
Treéi slucaj ved nije sasvim jasan. Nalazimo ga u selu Zdravikion. Tu se prilikom
popisa jednog domacinstva kaze da Pepani ima Nikolu.l16 Tvorac ovog praktika
najpre navodi ime domacina, potom kaze ime Zene ne navodedi izricito da je re¢ o
Zeni, mada je to iz konteksta sasvim jasno, a onda nabraja ostale ¢lanove domacin-
stva navodedi 1 u kakvom su srodstvu sa glavom porodice. Prema toj analogiji, Ni-
kola bi morao biti Pepanin muz. Ali, mi ipak ne isklju¢ujemo moguénost da je on
mozda ipak njen sin ili brat.

Ponekad, najverovatnije u slucaju neodrasle dece koja su ostala bez roditelja,
tj. sirocadi, kao parici navedena su samo deca uz ime roditelja. Veoma ¢esto njima

108 X¢éropotam, br. 18 F II, 16.
109 Laiou, Peasant Society, 89.
110 Lavra II, br. 91 III, 218.
111 Tsto, br. 109, 707.

112 Tviron III, br. 75, 153.

113 Isto, br. 79, 133.

114 Xéropotam, 18 F II, 14.
115 Soulis, The Gypsies, 167.
116 Chilandar I, br. 41, 61.
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se ¢ak ni imena ne navode, ve¢ za njih doznajemo u narednim popisima, naravno
pod uslovom da imamo praktike-serije, koji nam omogucavaju da ih pratimo u izve-
snom vremenskom periodu. Npr. u praktiku koji je sastavljen malo posle 1300. upi-
sana su deca Dimitrija kova¢a. Odmah iza njih upisana su ,,deca Bubalina“.117 U
praktiku koji je nastao 15 do 20 godina kasnije saznajemo imena bar neke od te de-
ce. U popisu iz 1315-20. nalazio se Georgije, sin Dimitrija kovaca, koji je u to vre-
me veé bio oZenjen. Nesto dalje sreéemo Nikolu Bubala sa bratom Jovanom.!13 Po-
nekad su oznaCena prema majci, npr. ,,deca Hrisudijina®“.!19 Veoma retko, deca se
navode poimence, kao $to je to sluc¢aj sa decom izvesnog Leona iz Zdravikiona: Teo-
dorom, Dimitrijem, Panajotisom i Georgijem.!20 U jednom slu¢aju, parici su oznace-
ni kao deca iako je sasvim jasno da se radi o odraslim osobama. Npr. medu Lavrinim
paricima na metohu Ederokastra upisana su deca vrtlara Kalogira, Stamatis i Jovan.
A dalje se kaze da je Stamatis ozenjen i da ima i sina.l2!

Interesantan je sledeci slucaj. U selu Kato Volvo 1341. upisana je Evdokija,
udovica Strumicaninova. Pored sina i snaje koji Zive sa njom, u njenom domacinstvu
je i njena kéerka Marija sa muzem, za kojeg se kaze da je odgajen od strane manasti-
ra (&votpoeny g povng).122 Ova odrednica ne moZe se racunati u identifikaciju
kroz rodbinske odnose, ali upuéuje na to da je on verovatno siroce ili mozda i naho-
¢e. To potvrduje da su popisivaci nastojali da daju Sto iscrpnije podatke o paricima
kako bi se ovi Sto lakSe mogli prepoznati.

ZANIMANJA

U nesto manje od 10% parickih domacinstava nalaze se ¢lanovi oznaceni po
nekom zanimanju. To znaci da se odredeni broj parika, pored zemljoradnje, bavio i
nekim dodatnim zanimanjem, naj¢e$ée zanatstvom.!23 UopSteno posmatrano, najra-
sprostranjenija zanimanja su obudar (tlovxdpng), grucar ({vxoAog), krojac
(pémrng), kovaé (xohkeidg) i svestenik (iepevg, moamag). NeSto reda su thad
(bpoving, na jednom mestu samo &vapavtng), kapadzija (xomocag), krznar (Yov-
vapng) 1 stolar (relexavog, EvAovpydg). Jos redi su mlinari (Wohwvag), vrtlari
(xknmovpdg), ribari (&Meg), pintori (Baryevaq) i lekari (lotpdg, mozda ovde spada i
@AeBotopog)!24. Sa nekim profesijama se sre¢emo samo jednom ili dvaput u celo-
kupnoj gradi iako se ponekad radi o zanimanjima za kojim je u seoskoj sredini mora-
la postojati velika potreba. To su sedlar (coypopdc), kolar (Apa&ac), trgovac

117 Xéropotam, br. 18 B, 49/50, 50.

118 Isto, D 1, 47.

119 Isto, 52.

120 Chilandar I, br. 41, 78.

121 Lavra II, br. 105, 21.

122 Tviron IV, br. 86, 325/326.

123 Veoma iscrpno o zanatstvu u ovo vreme u oblasti Donje Strume piSe Kondov. Vidi Konoos,
Cernckoro 3aHasTuniicTBO. Smatramo da rezultati do kojih je on doSao vaze i za ostale delove istoéne Make-
donije, osim Sto rasprostranjenost pojedinih zanata nije potpuno odgovarala onoj u oblasti Donje Strume.

124 Laiou, Peasant Society, 120/121.
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(mparypatevtng), mesar (LokeAAdpng), klobucar i rudar (poslednje dve nalazimo
samo u slovenskom prevodu)...Tu su jo$ i prodavac vina (xpocon®Ang), nekoliko
kamenorezaca (noppopac). Nailazimo na zlatare (ypvooy6oq) i slikare ({oypd@og).
Medu hilandarskim paricima nalazimo jednog lovca i jednog kuvara, Sto se tesko
moze smatrati profesijama u pravom smislu.

Za neke od profesija koje se navode uz imena parika moramo se upitati da li su
zaista postojale u selu i da li su parici uopste bili u stanju da se bave takvim poslovi-
ma. Naime, nekoliko parika je upisano kao vivlograf, gramatik i kalamar, a $to se
mozda sve moglo svesti na jedno: coveka koji zna da piSe. Sumnjamo da se ovde za-
ista radilo o pravoj profesiji, pre ¢e biti da su svi ovi termini oznacavali seljake koji
su bili pismeni i mozda zahvaljujuéi tome obavljali neke pisarske poslove za svoje
susede. Sliéno mozemo pretpostaviti i za one koji su oznaceni kao citac¢i odnosno
Cteci (AvoryvooTNg).

Sreéemo i jednog parika upisanog kao stratiot (ctpatiddtng).!25 To je Jovan
Kasidaris iz Svete Jefimije. On to najverovatnije nije bio, jer da jeste, onda ne bi bio
i parik istovremeno. Moguce je da se radi o bivSem stratiotu (vojniku) koji je izgubio
svoje imanje neophodno da bi mogao da se opremi za rat. Ili se radi o bivSem stratio-
tu izbeglom sa tertitorije koju je Carstvo izgubilo, a koji je kao izbeglica nastanjen
na manastirskom imanju i tako dospeo u polozaj parika. Verovatno isto vazi i za
onih nekoliko parika koji su upisani kao akrite, Sto je termin kojim su oznaCavani
domaci vojnici—granicari. Pretpostavljamo da se radi o akritama izbeglim iz neke
maloazijske oblasti nakon njenog dospeéa pod tursku vlast, ili o njihovim potomci-
ma.

Na nekoliko mesta nailazimo na ljude koji su oznaceni kao protogeri (npwtdye-
pog). Verovatno je re¢ o onim istaknutim starinama koji su nekim svojim isticanjem i
zaslugama, mozda i bogatstvom i(li) zivotnim iskustvom zasluzili da predstavljaju
svoje susede pred manastirskim vlastima, odnosno da posreduju izmedu njih. Da se
zaista radilo o starijm osobama vidimo iz sledeéeg primera. Godine 1318. u Kato Vol-
vu, upisan je Stamatis Tiotokijin, sa kojim su Ziveli njegovi brat i snaja.126 Dve godine
kasnije, Stamatisa ponovo sre¢emo; ovoga puta kao oZenjenog Coveka.l27 Tek 1341.
on je upisan kao protoger Stamatis Tiotokijin.!28 Bliski njima su nomici koje takode
sre¢emo, a za koje znamo da su predstavljali seljake pred vlastima.l29

Nisu se svi koji su oznaceni po nekoj profesiji njome zaista i bavili. Ponekad
se naziv za profesiju pretvarao u porodi¢no ime. Porodice su ga sticale tako Sto se
neki njihov predak zaista bavio odredenom profesijom. Tokom vremena, narocito
ako porodica nije imala neku drugu karakteristicnu oznaku, Citava porodica se poce-
la oznacavati po tom njegovom dodatnom zanimanju.

125 Lavra II, br. 109, 157; o njemu v. Laiou, Peasant Society, 140, 144 i Bartusis, The Problem
of smallholding soldiers, 6/7.

126 Tyiron III, br. 75, 421.

127 Isto, br. 79, 407.

128 Tviron 1V, br. 86, 317/318.

129 Laiou, Peasant Society, 63.
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U mnogim slucajevima je veoma tesko razluciti da li je rec o profesiji ili prezi-
menu. [zuzetno su retki eksplicitni slucajevi kao ,,Mihailo Neropolis, on je stolar*
(Migomh 6 NepomadAng...0 odtog 6 medekdvog).130 1li ,,Gergije Mankafal3!...ribar*
(Tewpyrog 6 Moykogag...0 odtog Gihieng).132

Mozemo biti sigurni da se radi o profesiji kada je neki od ¢lanova domacdin-
stva, a koji nije sam domacin, oznacen po nekoj profesiji. Naime, mi smo rekli da je
samo glava porodice blize identifikovan, dok su ostali ¢lanovi porodice oznaceni
prema svom srodstvu sa njim. Veoma retko su oznaceni na jo$ neki nacin, a ako jesu
onda je to obi¢no po profesiji ili nadimku. U takvim slu¢ajevima ne moze biti reci o
prezimenu, jer bi ga onda nosili i ostali ¢lanovi porodice, a ne bi se samo jedan iz-
dvajao kao takav. Npr. u Radolivu je upisana Stanula, udovica Jovana Dobrika (tov
Téumpika). Sa njom Zive dvojica njenih sinova od kojih je samo jedan, Nikola ozna-
¢en kao kroja¢.133 Ili, u Vorisku je upisan stolar Nikola Surulas. U istom domadin-
stvu, ali u posebnoj kuéi (izricito se kaze da zive u odvojenim kucéama, ali zajedno
placaju porez) Zivi njegov brat Georgije Dokianos,!34 upisan bez ikakve druge ozna-
ke. Sa njim u ku¢i su i njihova dva brata: Vasilije, za kojeg se kaze da je stolar i dru-
gi Slav, koji je upisan bez ikakve dodatne oznake.!35 Dakle, dvojica brace su se ba-
vila istim zanatom, a dvojica nisu. Da je re¢ o prezimenu, nosio bi ga i Georgije kao
glava porodice, a ne samo jedan od brace koji zivi sa njim.

Jos jedan slucaj gde mozemo biti sigurni da se radi o profesiji jeste kada se ne-
ko zanimanje pojavljuje u porodici, a da se niko od njenih ¢lanova ranije nije bavio
tim poslom. Ovo mozemo da pratimo samo tamo gde imamo praktike-serije. Npr. u
Melicijani 1301. upisan je Mihailo Kavaz. Ni on, niti neko drugi od ¢lanova njego-
vog domadinstva nije oznacen po nekoj profesiji.!36 Ovu porodicu sre¢emo i 1318.
odnosno 1320. i dalje bez ikakve oznake za profesiju.137 Tek 1341. nailazimo na Te-
odoru, udovicu Mihaila Kavaza i udovicu Anu, snaju Kavazovu koja ima dvojicu si-
nova Georgija i Dimitrija. Ovaj poslednji je upisan kao tka¢.!138 Dakle, ni Mihailo
Kavaz, ni njegovi sinovi nisu imali nikakvo dopunsko zanimanje. Tek se jedan od
njegovih unuka posvetio tkackom zanatu.

130 Lavra II, br. 109, 875.

131 Prezime Mankafa nosila je i jedna maloazijska aristokratska porodica, koja se pojavila na pre-
lazu XII i XIII veka, a pocetkom XIII veka osamostalila se u oblasti Mileta (Kaocoan, CounanbHslii co-
cras, 129/130; 169). Izgleda da je bila turskog porekla (Paouh, O6nacuu rocnogapu, 265, nap. 5). Kasni-
je, u doba Paleologa sre¢emo vise li¢nosti sa ovim prezimenom, pripadnika razli¢itih drustvenih slojeva
(PLP, VII, 6-7).

132 Lavra II, br. 109, 930/931.

133 Tviron III, br. 74, 153.

134 Ovo prezime nosila je i jedna porodica koja je pripadala maloazijskoj vojnoj aristokratiji. Po-
jedini njeni ¢lanovi su se cak orodili sa carskom porodicom Vataca. Vidi Kaocodan, CorpanbHblii cocTaB
155, 200, 210. U doba Paleologa srecemo vise pripadnika ovog roda od kojih su neki vrsili veoma vazne
funkcije, domestika npr., a neki nosili visoke titule (PLP VII, 55-57).

135 Tviron 111, br. 74, 238/239.

136 Isto, br. 70, 14/15.

137 Tsto, br. 75, 26/27 i br. 79, 24.

138 Tviron IV, br. 86, 28/29.
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Ovo mozemo prihvatiti kao tacno samo pod pretpostavkom da su popisivaci
uvek upisivali i tu dodatnu profesiju kojom se parik bavio. Na zalost, izgleda da to
nije uvek bio sluc¢aj. Naime, u Jerisu, medu Ivironovim paricima, upisana je 1301.
godine udovica Ana Krekova sa sinom Georgijem.!39 Njenog sina sre¢emo kao do-
macina i u popisima iz 1318. i 1320.140 Medutim, tek 1341. on je upisan kao tkac.!4!
Zasto ranije nije tako upisan? Da li zato $to su popisivaci to greSkom izostavili? Ovo
je malo verovatno jer su popise radile razli¢ite licnosti te sumnjamo da su obojica
napravila propust na istom mestu. Da li zato $to su smatrali da to nije neophodno? Ili
naprosto zato $to se Georgije tek posle 1320. posvetio tkackom zanatu kojim se rani-
je nije bavio?
lom oko 1300. godine, upisan Jovan Tiligadis, obuéar. On je imao Zenu Irinu i sina
¢ije je ime necitko, jer je praktik oSteéen na tom mestu.!42 U sledeéem popisu koji je
izvrSen nesto malo posle 1300. nalazimo Dimitrija Tiligadisa.!43 Uz njegovo ime ne
stoji nikakva oznaka za profesiju, dok je u popisu iz 1315-20. upisan kao Dimitrije
obudar sa sinom Jovanom i kéerkom Irini.!44 Pretpostavljamo da se ovde radi o sinu
Georgija Tiligadisa, koji je svojoj deci dao imena po svojim roditeljima. Da je tako
potvrduje popis iz 1320-25, gde je on ponovo upisan kao Dimitrije Tiligadis i sa
istim ¢lanovima porodice koje upoznajemo 1315-20. Na mestu gde se nalazi lakuna,
a to je izmedu njegovog prezimena i nabrojanih ¢lanova porodice, moguce da je sta-
jala oznaka za profesiju.!4> Dakle, u praktiku nastalom posle 1300. ubeleZeno je Di-
mitrijevo porodi¢no ime, ali ne i profesija. Naravno, nije nemoguce da joj se on tek
kasnije posvetio. Medutim, popisiva¢ iz 1315-20. belezi njegovu profesiju, ali ne i
nadimak. Dotle onaj iz 1320-25. najverovatnije belezi oba podatka. Jedan od popisi-
vaca je morao napraviti propust, bilo da je to bio onaj koji je propustio da navede
profesiju, bilo da je onaj koji je propustio da navede nadimak. Ipak, u ovom slucaju,
izgleda da postoji sasvim opravdan razlog za to. Dimitrije je, prema podacima koji-
ma raspolazemo, bio jedini sa nadimkom Tiligadis, a isto tako i jedini obucar, te je
bilo sasvim dovoljno navesti samo jedan od ta dva podatka o njemu, pa da bude pre-
poznatljiv.

O profesiji se radi i u onim slucajevima kada su parici, osim po profesiji i
licnom imenu, oznaceni na jo§ neki nac¢in. Npr. u Gomatu, upisan je 1301. obucar
Dimitrije Volerinos, zet Putlijev.146 Na osnovu ovih podataka, pretpostavljamo da je
on zaista bio obucar koji je doSao iz oblasti Volerona 47 (ako ne on sam onda svaka-

139 Isto III, br. 70, 128.

140 Isto, br. 75, 230 i br. 79, 202.
141 Tviron IV, br. 86, 81.

142 Xéropotam, br. 18 A, 97.

143 Isto, 18 B, 35.

144 Tsto, 18 D II, 29/30.

145 Isto, 18 E 1II, 25/26 .

146 Tviron III, br. 70, 101.

147 Ta oblast se proteze od Didimotike na istoku do Hristopolja na zapadu i od Egejskog mora na
jugu do tvrdave Ksantije na severu. Vidi BUMHJ VI, 263, nap. 122.
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ko neki njegov bliski predak) i prizetio se u Gomatu ozenivsi se Putlijevom kcer-
kom. Kako za Gomat raspolazemo prakticima-serijama, Dimitrjevu porodicu moze-
mo da pratimo sve do 1341. U popisu iz 1318. nalazimo njegovog sina Georgija sa-
mo sa prezimenom Volerinos.!48 Na potpuno isti na¢in on je upisan i 1320.14% Godi-
ne 1341. nalazimo Dimitrijevu udovicu Irinu Volerini,!30 bez ikakve druge oznake.
Stoga mozemo biti sasvim sigurni da se Dimitrije bavio obudarskim zanatom, a da
posle njegove smrti, niko od ¢lanova njegove porodice nije preuzeo taj zanat te stoga
nije ni bio oznacen po njemu. Kao porodi¢no ime ustanovljeno je ono koje ukazuje
na oblast iz koje porodica potice.

Ovakvi slucajevi su jo$ jasniji i uverljiviji kada porodica broji vise domadin-
stava. Npr. u Seladi 1300. bilo je ¢etiri domacinstva na ¢ijem Celu se nalaze osobe
sa prezimenom Rup(e)c (‘Povmet{ng). Od toga je samo jedan, Georgije upisan kao
kroja¢!5! dok se ostali Rupci, izgleda, nisu bavili nikakvim dopunskim zanima-
njem. Zato nema sumnje da se Georgije zaista bavio profesijom upisanom uz nje-
govo ime.

Za razliku od ovih sluc¢ajeva koji ne ostavljaju mesta sumnji da se zaista radi o
profesiji, ima onih koji su manje jasni. Npr. u Gomatu 1300. sreCcemo obucara Vasi-
lija Porinosa. On ima trojicu sinova.!52 Jednog od njih sre¢emo i 1321. to je Teoha-
ris Porinos, obudéar!53. Sta reéi, da li se ovde radi o profesiji ili dvostrukom prezime-
nu? Nase misSljenje je da je ipak re¢ o profesiji, jer nam se €ini sasvim prirodnim da
su pojedine zanatlije svoju vestinu prenosile i na svoje potomke.!54 Uz to, dvostruka
prezimena su veoma retka.

Isto tako, kada su ¢lanovi porodice sa istim prezimenom oznaceni po razli¢itim
profesijama, mozemo smatrati da se stvarno radi o zanimanju. Npr. u Radolivu je
1316. bilo Sest porodica sa prezimenom Slav, odnosno Sloven. Jedan od domadina
upisan je kao sve$tenik Vasilije Slav,!155 a drugi kao Dimitrije grnéar, sin Slavov.156
Ostala Cetvorica domacina su bez ikakvih oznaka za profesiju.157 Tli, u Gomatu,
1300. upisani su Vasilije, sin popa Konstantina i, u posebnom domacinstvu, obucar
Georgije, njegov brat.158 Georgije je najverovatnije obavljao obucarski zanat. Da se
radilo o prezimenu, isto bi nosio i njegov brat, tim pre Sto je on prvi upisan. Da se
ovde ne moze raditi o prezimenu govori jos i to Sto je Vasilijev i Georgijev otac bio
sveStenik, a ne obucar. Jo$ jedan dokaz nalazimo u popisu iz 1321. U njemu srecemo
Georgijevog sina Nikolu koji, ne samo da nije upisan kao obudar, vec je stekao svoj

148 Tviron III, br. 75, 187/188.
149 Isto, br. 79, 164.

150 Tviron IV, br. 86, 272/273.
151 Lavra II, br. 91 III, 127/128.
152 Isto, 47/48.

153 Isto, br. 109, 545.

154 Konoos, Cenckoro 3aHasTuuiictso, 205.
155 Tviron III, br. 74, 81.

156 Isto, 79/80.

157 Isto, 80/81 i 76.

158 Lavra II, br. 91 III, 32 i 34.
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liéni nadimak Kokica.!59 Dakle, Georgije je upisan kao obuéar i, po svemu sudeéi,
on je to i bio, stoga ovaj primer moze da posluzi i kao dokaz da su izdavaci pogresili
kada su pretpostavili da se u sluc¢ajevima gde pored liénog imena nema nikakve dru-
ge oznake, osim za profesiju, radi o prezimenu, a ne o aktivnom bavljenju tim po-
slom, te je ta oznaka i $tampana velikim slovom.160

U nekim porodicama javljaju se i po tri profesije. Npr. u Gomatu oko 1300.
srecemo Konstantina, brata Mihaila kapadzije, drugog brata svesStenika Niéifora i
treéeg Kiriaka,16! za kojeg tek iz popisa iz 1321. doznajemo da je krojag.162

Oznake za profesiju nalazimo i uz imena Zena, uz odgovarajuéi nastavak za
Zenski rod -o. U vecini slu¢ajeva radi se o nadimcima koji su nastali od profesije
muzeva ili predaka tih Zena koje ovakve nadimke nose. Npr. u Gomatu je 1301. upi-
san Teodor grn¢ar sa kéerkom Z0i.163 Godine 1318. i 1320. Zoi je upisana kao udo-
vica Zoi Cikalo (T{vxaA®).164 U istom selu bilo je jo§ udovica upisanih na isti na-
¢in. Npr. udovica Irini Kaligo (KaAty®)!65, ili udovica Ana Kiporisa (Knnwpio-
oca)!66, U Gomatu nalazimo 1300. udovicu Mariju, snaju Georgija Cikale.167 Godine
1321. ona je upisana kao udovica Marija Cikalo.168 Dakle, nosila je prezime po pro-
fesiji svoga svekra. U Jerisu, 1301. nalazimo udovicu Anu Gunaro. [zmedu ostalih
sa njom Zzivi i njena kéi Kali sa muzem Mihailom.169 Kali sre¢emo i 1318. i 1320.
upisanu kao Kali Gunaro.!70 Dakle ona, iako udovica, nosi prezime svojih roditelja
nastalo od profesije.

Na nekoliko mesta nailazimo na primere gde je na naziv zanimanja dodat grcki
sufiks pulos (movAog) karakteristiCan za prezimena,!7! te smatramo da se i u ovim
slucajevima verovatno radi o prezimenu nastalom od zanimanja, a ne o aktivnoj pro-
fesiji. Neki od tih primera su Georgije Raptopulos iz Jerisa,!72 Georgije Jatropulos iz
Zdravikona,!73 Konstantin Cankaropulos iz Doksobusa.l74

Ponekad i podaci o profesiji, ili tacnije, prezimena nastala od njih, mogu biti
dragoceni izvori o etnickom poreklu svojih nosilaca. Naime, nazivi nekih profesija (u

159 Isto, br. 109, 605.

160 Tsto, predgovor, 8.

161 Isto, br. 91 I, 24-28.

162 Isto, br. 109, 540.

163 Tviron III, br. 70, 51/52.

164 Isto, br. 75, 86 i br. 79, 80.
165 Lavra II, br. 91 III, 62.

166 Isto, br. 109, 630.

167 Isto, br. 91 III, 50.

168 Isto, br. 109, 617/618.

169 Tviron III, br. 70, 145.

170 Isto br. 75, 244 i br. 79, 15.
171 TpravrapvAdidng, Td dvépota, 99.
172 Xénophon, br. 25, 63.

173 Chilandar I, br. 41, 59.

174 Lavra II, br. 104, 125.
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primerima kojima raspolazemo ve¢ su prerasla u prezimena) sacuvani su na negrckim
jezicima. Npr. u selu Simeon malo posle 1300. upisan je Dimitrije, sin Kovaéev (tov
KoBatln).175> A u Radolivu nalazimo Stanislava (Ztavic®AaBog), zeta Mihaila Kolara
(100 KwAdipn), a potom Anu, udovicu Georgija Kolara.176 Dalje u istom praktiku na-
lazimo popisane jednu iza druge tri porodice Kolara (tov KoAdpn).!77 U Melicijani
najpre nalazimo udovicu Irini Kacar (Katlapm),!78 a potom i njenog sina koji je upi-
san kao Fotin Kacarev (tov Kdtlapt).179 U popisu iz 1341. pojavljuje se Jovan Gli-
kis, ne¢ak Kacarev.!80 Smatramo da se ovde radi o paricima Slovenima, ili bar sloven-
skog porekla; da su se oni nekada zaista bavili tim zanatima po kojima su oznaceni i to
na svom jeziku. Da se ne radi o aktivnoj profesiji zakljuc¢ujemo po tome $to je popisi-
vac nije prepoznao kao takvu, jer da jeste, upisao bi je na sluzbenom, grckom jeziku.
To najbolje potvrduje primer udovice Marije koja je upisana kao udovica kovaca Ni-
kole Kolara.!81 Dakle, njen muz je imao svoju profesiju kovaca, dok mu je Kolar ve-
rovatno porodi¢no ime. Uz to, u selu je bilo devet drugih ocigledno slovenskih porodi-
ca koje su se bavile nekim zanatima, a ¢iji su nazivi upisani na gré¢kom.

Slovenski nije jedini negr¢ki jezik na kojem su nam sacuvani ovakvi podaci.
Ima i onih arapsko-turskog porekla.Tako je u Neohorionu npr. upisan Kalos Sakis
(Zaxxng).182 Njegov nadimak dolazi od arapsko-turske reéi saki koja oznacava vi-
notocu. 183

NADIMCI

Ako se pogledaju spiskovi imena i nadimaka priloZeni uz ovaj rad, videce se
da su nadimci bili daleko brojniji. Kao Sto se iz tabele 1 vidi, ovaj vid identifikacije
bio je, posle odredivanja prema rodbinskim odnosima, najces¢i oblik oznaCavanja
parika, s tim Sto on stalno raste tako da je do 1341. godine skoro polovina pari¢kih
domacinstava imala ¢lanove sa nadimcima. Kao izvor nadimci su izuzetno vazni jer
daju obilje podataka o svom nosiocu, neuporedivo viSe nego $to to ¢ine sama imena.
Oni govore o ne¢ijem izgledu, karakternim i duhovnim osobinama, nedostacima,
materijalnom stanju, polozaju nosioca u svojoj sredini, ¢ak i o jeziku kojim govori.

Najveca grupa nadimaka je ona koja se odnosi na telesne i duhovne osobine. U
prve bi spadali sledeé¢i nadimci: ,,Cosav* (Eravog),184 | ,Crnokos® (Mehaypnvog),

175 Xéropotam, br. 18 B, 40.

176 Tviron III , br. 74, 15, 17.

177 Isto, 192, 194, 195.

178 Isto, br. 70, 13; br. 75, 24.

179 TIsto, br. 79, 22.

180 Tviron 1V, 86, 27.

181 Tviron III, 74, 192

182 Lavra II, br. 109, 286.

183 TpravrapvAlidng, Td dvépata, 73.

184 Zbog prostora neéemo ovde navoditi mesta gde se ovi nadimci nalaze u izvorima, jer se isti
mogu naci u dodatku II, tj. u posebnom pregledu dopunskih imena.
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,.Crnomanjast* (Madpoc), ,,Plavokos* (Zovtag), ,.Kovrdzav* (Xyovpog),!85 | Sirok™
(Matwvag), ,,Celav* (KovtpodAAng), ,,Debeo” (ITayde, a verovatno isto oznatava
i nadimak Ztpoyydrog), ,,Mrsav (Enpdg, Enpdxng, Enpadd, Aanapdc), odnosno
WVitaks (Bepyng), ,,Prozdrijiv (®oyag). O duhovnim i moralnim osobinama govore
slede¢i nadimci: ,,Usamljen (Movay0g), ,,Bezbrizan* (Apepuvng), ,Jak“ (Kopté-
pNg), Hvalisavac* (@oAotag).

Brojne sli¢ne nadimke sreéemo i kod Slovena: ,,Crni“ (T(épvng), ,.Kudrav“
(KovtpdBog), ,,Gricko “ (Txkpitlkoc), ,,Hrabri“ (Xpoumépng), ,.Zestilo “ (Zeotilag),
Nesreéan“ (Neotléotavog, Neotléoavog), ,.Srdilo” (Zeptliing), ..Svadalica“
(Tlemehoig).

Neki su nadimke stekli prema svojim nedostacima: ,,Gluv (Ko@dg), ,,Nem
(BoBdg), ,,Mucavac* (Tpavrdg), ,.Krastavi (Kaoeldag), ,,Hromi (TLoaAdmaplg je
arapsko-grcka sloZenica u kojoj obe re¢i znale isto), ,,Grbavac “ (Kokopayitng)...

Neki nadimci ukazuju na delove tela i lica: ,,Crne noge (Mowpon®dng), ,,Le-
pa Obrva“ (KaroepOdng), ,,Crne oci® (Mavpoppndng), ,,Velika kost“ (Kokolag),
,,Usne* (Xe1hditog)...Verovatno da su nosioce ovakvih nadimaka karakterisali ba§
ovi delovi lica 1 tela.

Veliku grupu nadimaka ¢ine oni koji dolaze od naziva biljaka i Zivotinja: ,,Di-
vija kruska® CAxpodac), ,Javor® (IMhatavag), ,.Hrast* (Tlptvog), ,,Sisarka* (Kov-
kovvapag); odnosno ,,Zeba*“ (Emivog), ,.Zec* (Aoywdg), ,.Koza“ (Kotlikag),
WKrlja“ (TCopovpng), ,.Komarac® (Kovenog), ,,Moljac* (Zdpoxoag), ,,Cvréaks
(T¢étlukcac). A kod Slovena: ,,Hrast (Ppdiotoc), ,,.Zir (Zipng), ,,Vrana® (Bpova),
Labud* (Aopumoddnc). Kod ovakvih nadimaka verovatno se radi o tome da njihovi
nosioci imaju neku osobinu karakteristi¢nu za zivotinju ¢ije ime mu je nadenuto.

......

»Zlatna igla“ (XpvooPehdvng), ,,Klesta* (ZxevdiAn), ,,Vile* (Atkpdvng), ,,Mocuga“
(Matlovxng), ,.Kréag® (Kodpapig), ,,Cekic“ (Zeupng) i jos mnogo toga.

Neki odrazavaju materijalne prilike svojih nosilaca: ,,Bezgacnik® (ABpdix-
0t0¢), Lepa kucéa“ (Koidomntog), ,.Lepo imanje“ (Kaidxtevng); odnosno kod
Slovena: ,,Beshleb* (MmeoyAedpunog), ,.Samohran® (Zopoxpovitng), ,.Beskudc
(Beoxovtlng).

Neki su veoma neobi¢ni, kao: ,,Kobasica* (Kapdxng), ,.Gizdava usna*
(Kopyoyelrog), ,,Pamucni Stap* (BoppokopdBdng), ,.Secikrastavac (Zoagoyrko-
VpNg), ,.Nebojed” (ODPOVOPAYOQ)...

Nekoliko nadimaka dolazi od titula: Disipat, Kesar i Duka (Avoinotog, Kai-
cap, Aovkag).

Najverovatnije svi ovi nadimci ukazuju na neke osobine svojih vlasnika.

Postoji jedna grupa nadimaka koja ukazuje na neku moralnu ili fizicku osobi-
nu, a koji se kao prefiksi vlastitom imenu pisSu zajedno sa njim, kao npr.: ,,Zli “ Jovan

185 Ovaj nadimak se javlja i kao prezime aristokratske porodice koja se pojavila u XI veku i jed-
no vreme samostalno vladala na delu Peloponeza. Vidi Kaocoan, Counanbusiii coctas, 117, 169; Paoul,
Ob6nacHu rocnojapu, 248.
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(Kakotwavvng), ,.Zli “ Georgije (Kakoyempyiog), ,,Crai“ Jovan (Mowpotwavvng),
»Lepa“ Irini (Kohogwpnvn), ,,.Debela“ Marija (ITovyvpopia), slovenski ,,Brza“ Ma-
rija (Mmovplopapia).

Nadimci nam u odredivanju necije etnicke pripadnosti mogu biti od velike ko-
risti. Kao §to je vec receno, najveci broj parika nosi crkvena imena, koja ne daju ni-
kakve podatke o etnickoj pripadnosti. Nadimci su stoga narocito dragoceni tamo gde
imamo posla sa porodicama ¢iji ¢lanovi nose samo ovakva imena. Naime, postojanje
slovenskih nadimaka upuduje na to da se u sredini gde se oni javljaju razume i govo-
ri slovenski jezik, dok gr¢ki nadimei upuduju na to da se razume i govori gréki. U
principu, onaj ko nosi slovenski nadimak najverovatnije je Sloven.!86 Medutim, po-
stojanje ovakvog nadimka ne iskljucuje helenizaciju. Svedoci smo toga da su mnogi
liéni nadimci prerasli u prezimena i kao takva se ,,okamenila® i prenosila na potom-
ke c¢ak i onda kada su oni prestali da razumeju njihovo znacenje, buduéi da su se he-
lenizovali. O tome ce vise reci biti u poglavlju o etnickoj strukturi.

KTETICI'87

Broj parika koji su oznaceni prema mestu svog porekla, odnosno ranijeg bo-
ravka nije mali. Krece se u proseku nesto preko 8,50% (vidi tabelu 1). Prvih trideset
godina XIV veka on raste da bi do 1341. ostao stabilan. Ova vrsta podataka je kori-
sna jer nam daje obavesStenja o migracijama do kojih je dolazilo u Carstvu. Moramo
re¢i da smo ovde racunali samo ktetike u uzem smislu, dakle samo nadimke koji
ukazuju na mesto porekla, a ne i na etni¢ku pripadnost. Npr. oni koji su oznaceni kao
BAdixog nisu racunati, a oni koji su upisani kao Bloyidtng jesu.

Ktetike najcesce prepoznajemo po karakteristicnom nastavku koji se pridodaje
na ime mesta iz kojeg je doslo lice koje takav nadimak nosi. U nasim izvorima naj-
Cedce se srecu sledeéi nastavcei -(1)dtng, -(tng, -(1)avog, -nvdg, -atog, -16¢.188 Pone-
kad, parici-migranti ne dobijaju ovaj nastavak, ve¢ kao nadimak nose samo ime me-
sta iz kojeg dolaze. Npr: IMaptlarag, Kovotitla, Aé¢otitlog, Aocvikng.

Veliki broj doseljenika dolazio je sa ostrva. Ubedljivo najvise ih je bilo sa
Lemnosa, potom Mitilene (tj. Lezbosa) i Tasosa. Manje sa Hiosa, Naksosa i Ska-
mandrosa i po jedan sa Samosa i Milosa. Neki nisu odredeni samo po ostrvu sa ko-
jeg dolaze, ve¢ preciznije po provinciji ili gradu sa tog ostrva. O tome svedoce na-
dimci kao ‘Aytocoeitng!8, Apaprovi,190 Kovpopivag i Zkovtapidrtg,!2! koji po-
ticu od mesta na Hiosu, Lezbosu i Kritu. Kao Sto se iz tabele 2. vidi, broj doseljenika

186 Kravari, L’ Hellénisation des Slaves, 393.

187 Ovaj termin oznacava naziv prideva izvedenog od imena naseljenog mesta etnika. Vidi Anic,
Rije¢nik stranih rijeci, 756.

188 TpravrapuAdidng, Td dvépota, 25-27.

189 TIB 1, 260.

190 Tsto II, 139.

191 Isto X, 238 i 279. Ne treba iskljuciti moguénost da nadimak Zxovtopudtng potice i od jedne
gradske Cetvrti, odnosno predgrada Carigrada.
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TABELA 2.

VREME 1300/1301. 1316-1333. 1338-1341. 1300-1341.
MAKEDONIJA 35 (60,34%) 104 (50,24%) 22 (53,66%) 161 (52,61%)
GRCKA 3 (5,17%) 29 (14,01%) 32 (10,46%)
OSTRVA 7 (12,07%) 35 (16,91%) 8 (19,51%) 50 (16,34%)
ISTOK 7 (12,07%) 21 (10,14%) 5 (12,19%) 33 (10,78%)
OSTALO 6 (10,34%) 18 (8,69%) 6 (14,63%) 30 (9,80%)
UKUPNO 58 207 41 306

sa ostrva je velik i on stalno raste. A. Laiu pretpostavlja da je do migracija sa ostrva
najpre doslo u drugoj polovini XIII veka, posle ratova Mihaila VIII sa italijanskim
pomorskim drzavama. Te migracije su se nastavile i u XIV veku, $to je verovatno bi-
la posledica stalnog prisustva pirata u Egejskom moru.192

Iz kontinentalne Grcke broj doseljenika raste dramati¢no u prvih dvadeset go-
dina XIV veka da bi se posle oni potpuno izgubili, §to verovatno nije bio slucaj, veé
je posredi mali broj izvora. Ubedljivo najviSe ih ima iz Vlaske, tj. Tesalije. Potom
slede oni iz Tebe i1 Korinta, a ima ih i iz Monemvasije, Epira i Etolije. Do ovih mi-
gracija je najverovatnije doslo posle obnavljanja vizantijske vlasti u Makedoniji.193
U ovu grupu su uracunati i oni koji su upisani kao T{dkmvec, mada je ovaj termin, u
vizantijsko vreme imao dvojako znacenje.194 U pocetku je on oznacavao veoma §i-
rok spektar raznih vojnih sluzbi kao §to su lako naoruzana vojska, dvorska garda,
obezbedenje tvrdava i dr.195 Moderni istrazivaci se slazu u tome da je ovaj termin
vremenom postao etnografski. Po njihovom misljenju, oblast u kojoj je bilo mnogo
vojnih posada i utvrdenja nazivala se Cakonija. To je bio slucaj sa jugom i jugoisto-
kom Peloponeza, pa su se i stanovnici ove oblasti vremenom poceli nazivati Cakoni;
ali je isti termin i dalje kori§cen za oznadavanje odredene vojne sluzbe.196

Iz tabele 2. vidimo da dolazak izbeglica sa Istoka, najverovatnije Male Azije,
ne jenjava. Medutim, ne treba smetnuti sa uma da mnogi od njih ktetike nose kao
prezimena, te su neki od onih koje nalazimo u prakticima iz 1338. i 1341. u stvari
potomci onih sa kojima smo se sreli u prethodnim popisima, a nije re¢ o novim pri-
doslicama. Njih uglavnom prepoznajemo po nadimku Avatolkde, Aatodrkn. Rede
su blize odredeni, tj. po oblasti ili gradu iz kojih su dosli, kao npr. Iagiayov ili
Aapyaknvdg. Veé smo pokazali da na poreklo ukazuju i neka li¢na imena kao Nike-

192 O tome Charanis, Piracy i Laiou, Peasant Society, 128—129.

193 Isto, 128.

194 The Oxford dictionary III, 2127; Karatzas, Les Tzakones, 254-270; Bartusis, The Problem
of smalholding soldiers, 16.

195 Bartusis, The Byzantine Army, 46.

196 V. Karatzas, Les Tzakones, 310; Arhweiler, Les termes Todxwveg, 249; Bartusis, The Prob-
lem of smalholding soldiers, 16.
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Jja, Sinadin, Tirian...Ali ona nisu ovde racunata jer je re¢ o liénim imenima, a ne na-
dimcima.

Medu onima koji su podvedeni pod ,,0stali* najvise ih je bilo iz Trakije. Jedan
je upisan kao Ztnhapldtng Sto ukazuje da potice iz Stilarija, mesta u Zapadnoj Tra-
kiji.197 Ostali nose kao nadimak, odnosno prezime oznaku Maxeddv, Mokeddva.
Jedino realno objasnjenje za Cinjenicu da su neki parici oznaceni kao ,,Makedonci, a
da vec¢ Zive u ovoj oblasti jeste to da se radi o temi Makedoniji, koja je, u stvari, obu-
hvatala zapadnu Trakiju.!98 Da je re¢ o dosljacima iz Trakije moglo bi da govori i to
Sto je vecina onih koji su oznaceni na ovaj na¢in smeStena u Strumskoj oblasti, koja
je Trakiji bliza. Samo nekoliko njih je dospelo i do Halkidike.

Ipak, ubedljivo najviSe migracija, viSe od polovine, vr§eno je u okviru same
Makedonije. Prema nadimcima koje seljaci nose: Kocovdpnvig, Korapopnvog,
Kpvornyaditng, Oscoarovikaia, lepiordtng, Aoyylovds, Padoripivdg, Bolepn-
vog i jo§ mnogim drugim (vidi dodatak II pod ktetici), kao i prema mestima u kojima
parike sa tim nadimcima nalazimo, mozemo reci da se makedonsko seosko stanovni-
Stvo selilo bukvalno u svim pravcima kada je re¢ o samoj Makedoniji. Najpre je bilo
migracija iz zapadne u istocnu Makedoniju. Oni su se uglavnom zaustavljali na Hal-
kidici, ali neki su uspevali da stignu sve do Pangejske gore. Stanovnistvo se selilo sa
Halkidike u Strumsku oblast i obrnuto. Iz ravnicarskih i primorskih mesta odlazilo je
u planinska, kao 1 Sto se iz planinskih spustalo u niziju.

Mobilnost seljaka je, sudeci po ovim podacima, zapanjujuce velika. Kao §to je
poznato, parici nisu imali pravo da napuste domen svog gospodara.l99 Ali, ocito je
da su oni to ¢inili. Drasti¢an primer je selo Stomion u kojem, prema popisu iz 1318.
od 17 domacinstava, parici na ¢elu njih 10 identifikovani su prema mestu svog pore-
kla, a dva prema etni¢kom poreklu.200 U popisu izvr§enom dvadeset godina kasnije,
pojavljuje se 11 novih domacinstava. Od toga, 4 parika oznaCeni su po mestu
porekla, a dvojica po etni¢koj pripadnosti.20! Najverovatnje da su parici identifiko-
vani na ovaj nacin, u stvari, odbegli sa domena svojih ranijih gospodara da bi, na
kraju, ipak zavrs$ili kao parici.292 Najc¢esce su se selili siromasni seljaci.203 Pretposta-
vljamo da je do ovih migracija dolazilo zbog siromasenja i ugnjetavanja seljaka
usled raznih i brojnih katastrofi¢nih zbivanja kao §to su pustoSenja Katalanske kom-
panije 1307-1309, ili onih koja su bila izazvana gradanskim ratom Andronika II i
Andronika IIT 1321/1322. i 1327/1328. Takode, poznato je da su razbojnicka
pljackanja, koja su bila karakteristi¢na za pojedine krajeve, narocito blizinu Strumi-
ce, isto tako dovodila do migracija.204 Osim toga, ne sme se zaboraviti ni to da su

197 @eodwptdn, MMivaxag Tomoypapiog, 421.

198 Ociupozopcku, Cepcka obnact, 50-51.

199 Laiou, Peasant society, 250 i Ocitipoeopcku, Tpakuiw, 75 u 78 u [IpoGiemu Bu3. cesbarirsa, 393.
200 Xénophon, br. 12, 5-11.

201 Isto, br. 25, 6-15.

202 Laiou, Peasant Society, 263.

203 Qcimpozopcku, Tpaktuum, 75.

204 Vidi Laiou, Peasant Society, 264.
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veleposednici, i pored svih zabrana da primaju tude parike, ipak to Cesto Cinili, ¢ak
ih ponekad i namerno preotimajuci.203

Eventualno, ovde bi se mogli ubrojati i nadimci poput ,,Krajisnik, ,,Primorac*
. N , P , g . .
i ,,Ravnicar” (Ilepotnkog, Maparyioiritng i [Tediakog) mada oni ne odreduju preci-
zno o kojim pograni¢nim, primorskim, odnosno ravnic¢arskim krajevima se radi.

Osim ktetika, kao nadimci se srecu i etnicka imena.Veéina njih je paralelno za-
stupljena i medu li¢cnim imenima i medu nadimcima. To su imena kao ,,Kuman®,
SViah*, ,Albanac”, ,Sloven“, ,Ciganin®. Ostala, poput ,Srbin“, ,Bugarin®,
SAlaman®, | Jermenin®, , Franak®... sreéu se samo kao nadimci. Ovi nadimci, odno-
sno imena svakako govore o etni¢kom poreklu onih koji takva imena nose, mada to
ne iskljucuje njihovu helenizaciju.

PREZIMENA

Opste je poznato da u srednjem veku dugo nije bilo prezimena. To vazi i za vi-
zantijsko drustvo. Ipak, neke porodice, one aristokratske, ustanovile su svoja poro-
di¢na imena veoma rano.206 Mi pak mozemo da tvrdimo da u Makedoniji, u XIV ve-
ku, prezimena postoje i medu seoskom populacijom. Ona nisu opSteustanovljena, tj.
nema ih svaki pojedinac, odnosno svaka porodica, veé se koriste 1 drugi nacini identi-
fikacije. Primecuje se da tamo gde postoje razgranate porodice, tj. grupa bliskih srod-
nika ima viSe domacinstava, glave tih porodica nose isti pridevak, koji se moze tretira-
ti kao prezime. Ta domadinstva su najcesce u praktiku upisana jedna pored drugih.
Razlozi za sve vecu rasprostranjenost porodi¢nih imena svakako se kriju u potrebi vi-
zantijskih vlasti da, prilikom periodi¢nih popisivanja poseda i prihoda, parici budu §to
preciznije identifikovani, kako bi se lakSe prepoznali; a to je mnogo jednostavnije ka-
da postoje prezimena.207 Sama imena nisu bila dovoljna, tim pre §to su neka od njih
veoma ¢esta. Uzmimo samo jedan primer: u selu Gomat oko 1300. popisano je 95 do-
macinstava samo Lavrinih parika. Ime Jovan se javlja 36, a ime Marija 32 puta.208 U
proseku otprilike svako tre¢e domacinstvo ima ¢lanove ovih imena. Da bi se oni razli-
kovali bilo je neophodno da budu oznaceni na jo$ neki nacin.

Kao prezimena, mi smo tretirali sve pridevke koje nosi vise domacina u jed-
nom selu, a za koje se kaze da su rodaci, ili se to indirektno vidi. Ako imamo samo
jednog domacina sa nekim nadimkom tesko je, naj¢esée nemogude, odrediti da li se
radi o njegovom licnom ili o porodi¢nom nadimku. Samo tamo gde imamo prakti-
ke-serije omoguceno nam je da tu dilemu reSimo, kao i da pratimo genezu i postoja-
nost prezimena.

205 Ociupozopcku, Tpakruuu, 75.

206 Poznata je npr. porodica Melisina ¢iji se prvi ¢lanovi javljaju jo$ za vladavine Konstantina V,
dakle u VIII veku, a koji su znacajnu ulogu u zivotu Carstva igrali i u poznovizantijsko doba. Vidi The
Oxford dictionary II, 1335. Mozda je jo$ poznatiji primer samog cara Mihaila I Rangabea koji je vladao
pocetkom IX veka.

207 Laiou, Peasant Society, 119

208 Lavra II, 91 I, 1-59; II 1-29; IIT 1-68.
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Prezimena su najcesce nastajala od nadimaka, ali su, kao $to smo videli, mogla
nastati i od li¢nih imena, kao i od mesta porekla ili oznake za zanimanje kojim su se
¢lanovi porodice nekada bavili.

Nekih striktnih pravila o nasledivanju prezimena nema. NajéeSce su sinovi,
odnosno deca nasledivala prezimena od svojih oceva, a Zene od muzeva. Medutim,
ima nemalo slucajeva gde je bilo drugacije. Na vise mesta ima potvrda da parici no-
se prezimena svojih tastova. Npr. u Kondogriku, oko 1300. upisana je udovica Jele-
na, zena Dimitrija Mirote. Sa njom Zzive kéerka Kseni, zet Nikola i unuk Mihailo.209
Do sledeceg popisa 1315-20. godine, Jelena nestaje, a kao glava domadinstva poja-
vljuje se njen zet Nikola Mirota;210 dakle sa prezimenom svoga tasta. Sli¢cno, u Kato
Volvu 1301. na ¢elu prvog domacinstva bio je Dimitrije sin Kiriakov. U drugom do-
macdinstvu ziveo je Konstantin, njegov zet. On je imao Cetvoricu sinova.2ll Jednog
od njih, Georgija nalazimo u popisu iz 1318. odnosno 1320. upisanog kao Georgije
Kiriak.212 Dakle, on je za prezime imao li¢no ime svog pradede po majci.

Sto se ti¢e prezimena kod Zena, uo¢avaju se dva oblika. Jedan je genitivski,
kao S$to je i danas slucaj u grckom jeziku, a drugi je sa karakteristicnim nastavcima
- i -{o.. Ponekad se oba oblika srecu u istoj porodici. Npr. u Gomatu 1321. bile su
tri udovice: jedna je Marija Platanova (tov IMlatova), a druge dve Ana i Marija
Platano (IThatavd).213 Neretko, Zene bi, posle smrti svojih muzeva, ponovo nosile
svoje, kako bismo mi danas rekli, devojacko prezime. Npr. u Kato Volvu 1301. nala-
zilo se domadinstvo Georgija, sina Kali Radinje (tng ‘Pavtiviag). U njemu je zivela
Georgijeva sestra Semni.214 U popisima iz 1318. i 1320. ona je upisana kao udovica
Semni Radinja () ‘Padnvia)215. Dakle nosi isto prezime kao i njena majka. Stavise i
njen sin nosi isto prezime; 1341. on je upisan kao Panajotis Radinja.216 Ovakvih pri-
mera ima mnogo. Naprosto, ovde se radi o tome da je imanje registrovano pod odre-
denim imenom i da se oni koji docnije Zive na tom imanju oznacavaju po imenu pr-
vobitnog vlasnika na ¢ije ime je imanje i upisano u prakticima. Tako ime tog prvo-
bitno upisanog vlasnika ima funkciju prezimena.

Pokusaj da utvrdimo da li se jedan oblik prezimena koristi za udovice koje no-
se muzevljevo, a drugi za one koje nose ocevo prezime nije dao rezultata. Ni ovde,
izgleda nije bilo pravila. To potvrduje slu¢aj Marije iz Simeona. Ona je najpre, oko
1300, upisana kao Marija V(o)lkanova (t0v BovAkdvov),217 a potom, u popisu koji
je izvrSen izmedu 1315. i 1320, kao Marija V(o)lkanja, tj. V(o)lkanova Zena (7
Bovlkavia).218 Dakle, kod udovica je nemoguce znati da li nose roditeljsko ili mu-

209 Xéropotam, br. 18 A, 33/34.

210 Isto, 18 B III, 44.

211 Tviron III, br.70, 281-283.

212 Isto, br. 75, 416 i br. 79, 404.

213 Lavra I, br.109, 597, 606 i 607.
214 Tviron III, 70, 298/299.

215 Isto, br. 75, 426 i br. 79, 412/413.
216 Isto IV, br. 86, 306.

217 Xéropotam, br. 18 B, 32.

218 Isto, 18 D 11, 22.
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zevljevo prezime, osim tamo gde imamo praktike-serije, $to nam omogudéava da ih
pratimo u odredenom vremenskom periodu, ili ako popisivac¢ sam izricito ne kaze da
je ona necija kéerka, odnosno zena. Npr. u Vrasti, 1318. upisana je udovica Stanija
Krasopolova.219 Mi ne znamo u kakvom je ona srodstvu sa Krasopolom, da li mu je
bila kéerka ili Zena. To saznajemo tek zahvaljujuci popisivacu iz 1321. preciznijem
od svog kolege koji je popis vrsio tri godine ranije. Naime, on izri¢ito kaze da je Sta-
nija kéerka Krasopolova.220

Ponekad su udovice kao prezimena, ili umesto njih, nosile muzevljevo ime sa
odgovarajuéim nastavkom. Npr. u Seladi, upisana je 1300. udovica Ana, Zena
V(o)lkana ,,Kudravog® (tov Kootpedvov). Ona ima sina Tudina (To¥vtivog) i snaju
Teodoru.22! Do 1321. Ana i njen sin su se upokojili, a Teodora je upisana kao udovi-
ca Teodora Tudinja (Tovvtivia).222

ETNICKA SLIKA

Opste je poznato da Vizantijsko carstvo nije bilo etnicki homogeno. To je bila
drzava grcke kulture i grékog jezika kao zvani¢nog, ali narodi koji su zZiveli u njemu
bili su veoma brojni. To vazi i za istocnu Makedoniju u prvoj polovini XIV veka.
Osim Grka, koji su bili najbrojnija etni¢ka grupa, ovde se srecu Sloveni, Vlasi, Lati-
ni, Albanci, Turci, Cigani...Kako je grcka populacija bila dominantna, vremenom je
doslo do helenizacije ovih naroda. Jedini narod koji nije potpuno helenizovan, a pri
tom je ¢inio 1 znatan deo stanovniStva u Makedoniji, bili su Sloveni.

SLOVENI I GRCI

Vizantijsko Carstvo se suocava sa Slovenima pocetkom VI veka i od tada pa
sve do konacne propasti Carstva 1453. Sloveni su igrali izuzetno vaznu ulogu u nje-
govom zivotu. Poc¢etkom VI veka, oni su se pojavili na severnim evropskim granica-
ma Carstva, tj. na levoj obali Dunava. Njihovi masovni upadi u Carstvo, koji su bili
pljackaskog karaktera, trajali su ¢itav jedan vek, tacnije sve do smrti cara Mavrikija.
Dolaskom na vlast slabog i nesposobnog vladara, cara Foke, poCinje trajno naselja-
vanje Slovena na Balkansko poluostrvo. Stigavsi do juga Peloponeza, izazvali su
najznacajniju etnicku promenu od antickih vremena. Prilikom naseljavanja, oni su
potisnuli domade stanovnistvo u planinske predele ili primorske gradove, u kojima
se jos uvek ocuvala vizantijska vlast. Medutim, domorodacko stanovnis§tvo nije pot-
puno potisnuto. Sto se ide dalje ka jugu, to je broj domorodaca koji su uspeli da op-
stanu veci. Time se i objasnjava postepeni nestanak Slovena iz oblasti koje su okupi-
rali, a do Cega je doslo helenizacijom, tj. utapanjem Slovena u domorodacko gréko

219 Esphigmén, br. 14, 71.

220 TIsto, br. 15, 11.

221 Lavra II, br. 91 III, 114/115.
222 Lavra II, br. 109, 801.
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stanovni$tvo i prihvatanjem grékog jezika. Osim stihijski naseljenih Slovena, bilo je
1 onih koji su se naselili uz odobrenje vizantijskih vlasti. Tako je car Iraklije dozvo-
lio Srbima i Hrvatima da se nasele na tlo Vizantije. Zahvaljujuci njegovoj mudroj
politici, Sloveni su poceli da se inkorporiraju u vizantijsko drustvo pretvarajuci se
od rusilaca i pljackaSa u stratiote i slobodne seljake.

Nekoliko vizantijskih careva (Konstans II, Justinijan II, Konstantin VI i Vasili-
je I) preduzimali su ofanzive protiv Slovena i uspeli da pokore neka njihova pleme-
na. Tako je vizantijska vlast do sredine IX veka obnovljena u mnogim oblastima ko-
je su Sloveni naselili: u Trakiji, Makedoniji, Gr¢ckoj, Peloponezu i Albaniji. Osim
oruzja, u nastojanju da Slovene pokori i ukljuci u sferu svog uticaja, Vizantijsko car-
stvo je koristilo i mirne metode, od kojih je najdelotvornija bila hristijanizacija. Ona
je uglavnom sprovedena do pocetka X veka. No, i pored toga, odnosi Carstva i Slo-
vena bili su dinamicni i najcesée neprijateljski sve do pred sam kraj njegovog posto-
janja. Interes slovenskih drzava koje su nastale na tlu Vizantije i interesi samog Car-
stva Cesto su se prelamali bas u Makedoniji, na onoj teritoriji koja je predmet naseg
interesovanja. Jedan njen deo uSao je u sastav Prvog bugarskog carstva (istina, ne i
istocna Makedonija) i Samuilove drzave, u X veku. Posle propasti ove druge, Vizan-
tija je obnovila svoju vlast u skoro ¢itavoj unutrasnjosti Balkanskog poluostrva. Ali
ta vlast, ostvarena dugotrajnom, upornom i sistematskom borbom Vasilija I, bila je
duboko uzdrmana ubrzo posle njegove smrti. Tada je doslo do nekoliko ustanaka
Slovena na Balkanskom poluostrvu: Petra Deljana, koji je poeo u Beogradu 1040,
Stefana Vojislava 1035. u Duklji i Georgija Vojteha 1072. u Skoplju. U XII veku
stvoreno je Drugo bugarsko carstvo izmedu planine Balkana i Dunava, a koje je Vi-
zantija priznala 1187.223 Samo tri godine kasnije morala je da prizna i srpsku drzavu
sa Stefanom Nemanjom na ¢elu.224 U ovim dvema drzavama Vizantija je stekla dva
velika protivnika koji su pokuSavali da svoje granice proSire na racun Carstva, a neki
njihovi vladari ¢ak i da sruSe Carstvo i uspostave novo bugarsko-gr¢ko, odnosno
srpsko-grcko carstvo. Bugarska se pod Kalojanom i Jovanom II Asenom do sredine
XIII veka pretvorila u najmoc¢niju zemlju isto¢ne Evrope. Drzava Jovana II Asena
imala je u svom sastavu i ¢itavu Makedoniju, koju su Vizantinci uspeli da povrate
tek onda kada su poceli mongolski napadi na Bugarsku. Ali to nije bio kraj vizantij-
skih nevolja sa slovenskim drzavama. Od druge polovine XIII veka na ¢elo sloven-
skog sveta na Balkanskom poluostrvu staje Srbija. Vojska srpskog kralja Milutina
doprla je sve do Egejskog mora. Osvajanja je nastavio njegov unuk Stefan DuSan.

223 Ustanak koji je u Bugarskoj izbio 1185. godine vizantijski car Isak IT poku$ao je vise puta da
ugusi. Godine 1187. morao je da odustane od dalje borbe i prihvati sporazum sa pobunjenicima. Sklapa-
nje mira znacilo je i priznanje novostvorenog stanja, tj. nastanka nezavisne bugarske drzave. Vidi
Ociupozopcku, Vcropuja Buszanruje, 380.

224 Godine 1190. car Isak IT Andeo porazio je Srbe u bici na Moravi. To je dovelo do pregovora
izmedu vizantijskog i srpskog dvora, koji su se zavrsili sklapanjem mirovnog ugovora, veoma povoljnog
za Srbe jer je veliki zupan Stefan Nemanja zadrzao deo teritorija koje je bio zauzeo. Uz to, predvideno je
da se njegov sin Stefan ozeni sinovicom Isaka II i kéerkom buduceg cara Aleksija III. To je bilo svojevr-
sno medunarodno priznanje Srbije i na ovaj nacin joj je obezbedena nezavisnost. V. lcropuja cprckor
Hapona I (J. Kaauh), 259/260.
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On je pokorio velike delove Makedonije, koja je ostala pod srpskom vlaséu sve do
svog pada pod tursku vlast.

Nas zadatak je da pokazemo Sta se sa Slovenima koji su se jo$ u VII veku na-
selili na teritoriji Makedonije dogodilo, tj. da li su uspeli da o¢uvaju svoja etnicka
obelezja ili su ih izgubili utopivsi se medu Grke.

Ono $§to za sam pocetak moZzemo redi jeste da je nehelenizovanih Slovena u pr-
voj polovini XIV veka, dakle viSe od sedam vekova od doseljavanja na ovu teritoriju,
jos uvek bilo u isto¢noj Makedoniji. Njihov broj nije zanemarljiv i ima ih neuporedivo
viSe od ostalih negrckih naroda. Njihovo jako prisustvo u ovoj oblasti objasnjava se ne
samo njihovom otporno$cu na gréki uticaj, vec 1 prilivom novih Slovena koji dolaze iz
severnih krajeva. Ipak, mora se reci da slovensko stanovni$tvo nije ravnomerno raspo-
redeno. U zastupljenosti slovenske populacije postoji velika razlika izmedu pojedinih
delova isto¢ne Makedonije, ovde ¢emo analizirati jedan po jedan njen deo.

HALKIDIKA

Halkidika je podrucje u kojem je broj Slovena, u razdoblju od pocetka XIV veka
pa do 1341. godine bio znatan. U proseku, njihova imena i nadimci se javljaju u oko
25% domadinstava $to nam, statisticki posmatrano, govori da su Cetvrtinu stanovnistva

TABELA 3.225

VREME 1300/1301. 1318-1330. 1338-1341. 1300-1341.

GRCKA 402 (60,27%) | 967 (68,92%) | 107 (73,29%) | 1476 (66,61%)
SAMO GRCKA 265 (39,73%) | 777 (55,38%) 89 (60,96%) | 1131 (51,04%)
SLOVENSKA 240 (35,98%) | 292 (20,81%) 20 (13,69%) | 552 (24,91%)

SAMO SLOVENSKA

111 (16,64%)

120 (8,55%)

4 (2,74%)

235 (10,60%)

OSTALA 45 (6,75%) 89 (6,34%) 12 (8,22%) 146 (6,59%)
MESOVITA 145 (21,74%) | 227 (16,18%) 23 (15,75%) | 395 (17,82%)
NEUTRALNA 103 (15,44%) | 207 (14,75%) 27 (18,49%) | 337 (15,21%)
NEIDENTIFIKOVANA 19 (2,85%) 31 (2,21%) 4 (2,74%) 54 (2,44%)
UKUPNO 667 1403 146 2216

225 Tabele koje prikazuju zastupljenost imena u domadinstvima sadrze sledeée rubrike: ,,Gréka“
pokazuje broj domadinstava u kojima se javljaju gréka narodna imena i nadimei, a rubrika ,,Samo grcka*
broj domacinstava u kojima se, od narodnih javljaju jedino grc¢ka imena. Isto je i sa rubrikama
»Slovenska®™ i,,Samo slovenska®. Rubrika ,,Ostala® pokazuje broj porodica sa narodnim i etnickim imeni-
ma koja nisu ni gréka, ni slovenska. Rubrika ,,Mesovita“ pokazuje broj porodica u kojima se javljaju na-
rodna imena viSe razliitih naroda, ,,Neutralna®“ sadrzi broj porodica u kojima se javljaju jedino neutralna
crkveno-hri§¢anska imena, a ,,Neidentifikovana“ pokazuje u koliko porodica nismo uspeli da identifiku-
jemo sva imena.
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Halkidike ¢inili Sloveni, bilo da je re¢ o onima koji su jos uvek sacuvali svoja etnicka
obelezja, bilo da se radi o onima koji su se helenizovali, ali su sacuvali slovenska licna
imena ili nadimke kao porodi¢na imena. Kada se napravi vremenski presek rasprostra-
njenosti slovenskih imena i nadimaka, nedvosmisleno se pokazuje da broj Slovena na
Halkidici neprekidno opada. Sa 35, 98% koliko ih je bilo na pocetku XIV veka, njihov
broj je do dvadesetih godina pao na 20,81% i nastavio pad sve do 1341, kada se ja-
vljaju u samo 13,69% domacinstava. U istom tom periodu, uocava se porast broja do-
macinstava sa grékim imenima, kao i smanjenje broja onih sa meSovitim imenima, tj.
sa narodnim imenima bar dva naroda, ovde najcesce grékih i slovenskih. Mislimo da
se u ovoj pojavi i krije objasnjenje za smanjenje broja porodica sa slovenskim imeni-
ma. Naime, kako su meSoviti brakovi bili uobi¢ajena pojava, vremenom je u takvim
brakovima preovladavao grcéki uticaj, $to je sasvim razumljivo buduéi da su Grei, kao
Sto se to iz tabele 3. vidi, jo§ na samom pocetku veka bili dominantni. Pored toga §to
se uocava da je broj Slovena u stalnom opadanju, primecuje se da njihova rasprostra-
njenost nije bila svuda ista. U vezi sa tim postoje velike razlike izmedu zapadne i is-
tocne Halkidike. Zato éemo ih analizirati pojedinac¢no.

Zapadna Halkidika

U zapadnu Halkidiku smo racunali katepanikije Kalamariju, Kasandru, Ermili-
ju i Apros, tj. Longos (v. kartu 1). Osim za Kalamariju, imamo malo podataka. 1z-
vorna grada je i hronoloski neravnomerno rasporedena. Za pocetak veka imamo po-
pise za samo tri sela koja se nalaze u Kalamariji. Za dvadesete godine, tacnije za raz-
doblje od 1318. do 1325-30. imamo neuporedivo vise podataka. U izvorima je popi-
sano stanovniStvo 29 sela, ali od toga za 23 raspolazemo samo jednim popisom te ne
mozemo videti da li je u njima dolazilo do nekih bitnijih promena vezanih za etni¢ku
strukturu stanovniStva. Za razdoblje od 1338. do 1341. ima podataka za samo cetiri
sela. Jedina dva mesta koja se mogu pratiti kroz ¢itavo razdoblje od 1300. do 1341.
jesu Kato Volvo i Ksilorigion. Krenimo stoga od njih.

U Kato Volvu godine 1301. porodica sa slovenskim imenima bilo je Cetiri,
1318. tri, 1320. dve, da bi ih 1341. bilo, kao i na pocetku veka, ¢etiri. Godine 1301.
najpre srecemo Georgija, sina udovice Kali Radinje (tng ‘Pavtiviag).226 Njegova
majka je imala gréko ime i slovensko prezime, $to ukazuje na to da su ona, ili njen
muz, verovatno slovenskog porekla, ali to ne iskljucuje helenizaciju, ¢ak i potpunu.
Li¢no ime nekog, verovatno vremenski ne mnogo udaljenog, pretka preraslo je u po-
rodi¢no, tj. u prezime. Da se porodica odista helenizovala pokazuju nam potonji po-
pisi. Naime, 1 1318. i 1320. ¢lanovi ove porodice nose gréka imena. Georgijeva se-
stra, koju sreéemo i 1301, upisana je kao udovica Semni Radinja (f| ‘Padnvic, ‘Porv-
Tvin),227 a 1341. sreéemo njenog sina Panajotisa Radinju.228 Ovo je ujedno i jedina
porodica sa slovenskim prezimenom koja se ocuvala sve do 1341. godine.

226 Iviron III, br. 70, 298.
227 Isto, br. 75, 426 i br. 79, 412/413.
228 Isto 1V, br. 86, 306.
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Ostala domacinstva sa slovenskim imenima iz 1301. su: udovice Zoi, zene Ni-
kole Anagnosta, u kojem Zivi njen necak Dragan,22% Zlog Jovana (Koxotwdvvng),
zeta Vlahovog, Cija kéerka Sarandini je udata za Draga (Apayog),230 i poslednje
udovca Teodora, koji ima unuka Golema (TovAwung).231 Svi oni nestaju do 1318. U
praktik iz 1341. upisano je jedanaest novih domadinstava. Medu njima ima i onih sa
slovenskim imenima. To su domadcinstva Georgija Grive (I'piBoc)?32 i Groza
,.Strumicanina® (Tpoléag 6 Trpovumitinvic), koji je ozenjen sa Kali, ali &iji sin nosi
slovensko ime Dobro (Adumpog),233 §to govori o ofuvanju etnickog obeleZja. Sam na-
dimak Strumicanin ukazuje na mesto odakle je Groz(a) dosao. Izvori pokazuju da je
okolina Strumice sredina u kojoj su Sloveni imali apsolutnu broj¢anu nadmo¢; sloven-
ska imena se javljaju u preko 90% porodica (v. dodatak III). Medu novoupisanima je i
udovica Evdokija ,,Strumi¢aninova®. Na osnovu re¢enog bismo mogli da pretpostavi-
mo da je i njen muZ verovatno, poput Groza, bio Sloven. Njen sin Dimitrije ozenjen je
Grkinjom Stamatiki.234 Ako prihvatimo da je Evdokijin muz bio Sloven, to bi znacilo
da su se Sloveni, odmah po dolasku u novu sredinu, poceli meSati sa grékim stanovni-
stvom. To potvrduje i brak Groza ,,Strumicanina®, ¢ija zena nosi gréko ime Kali. Ipak,
¢injenica da im sin nosi slovensko ime mogla bi da govori o tome kako helenizacija
nije bila ostvarena bar dve generacije po doseljavanju. Medutim, ima izvora koji upu-
¢uju i na drugaciji zakljuc¢ak. Medu paricima manastira Svete Bogorodice upisan je
Rad (‘Pddog) Pelagonitis. Dakle, on je Sloven doSao iz zapadne Makedonije, gde je
Slovena bilo znatno vise nego u isto¢noj. Njegove i Zena i kéerka nose gréka imena
Argiri, odnosno Eumorfija235, §to govori da je u ovom grc¢ko-slovenskom braku od-
mah preovladao grcki uticaj. Istina, to ne negira nasu pretpostavku da do helenizacije
nije dolazilo u prvoj generaciji, jer, posto za ove parike imamo samo jedan popis, onaj
iz 1321, ne mozemo znati da li je Rad bio taj koji je doSao iz Pelagonije ili je to bio
neki njegov ne tako daleki predak, od kojeg je nasledio oznaku za mesto porekla kao
dopunsko ime. Medu pridoslicama je i Jovan grncar, koji je svom sinu dao neobi¢no
ime Vulgariotis (BovAyopiwtng)?36, $to nedvosmisleno svedoci o sredini iz koje je
dosSao, a najverovatnije i o njegovom etnickom poreklu.

U Ksilorigionu, gde je manastir Iviron imao daleko manje parika nego u Kato
Volvu, 1301. nalazimo tri porodice sa slovenskim elementom. To su one Vasilija
,Bugarina®“ ozenjenog Grkinjom Kali, Manojla ,,Bugarina“ i Bogdana, zeta Georgija
Botra. Bogdan je ozZenjen Grkinjom Evnostujom. Jedno njihovo dete nosi slovensko
ime Dragan, a drugo gré¢ko Kseni.237 Sudeci prema tome kako je upisan, on je najve-
rovatnije dosao u grcku porodicu koja je izvrsila delimican uticaj na njega te je jed-

229 Isto III, br. 70, 302/303.
230 Isto, 304/305.

231 Tsto, 308/309.

232 Isto 1V, br. 86, 327.

233 Isto, 328/329.

234 Jsto, 325/326.

235 Lavra II, br. 93, 9.

236 Iviron IV, br. 86 , 324.
237 lviron III, br. 70, 382-384.
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nom svom detetu dao grcko ime. Helenizacija verovatno nije potpuna, jer drugo dete
nosi slovensko ime.To, medutim, ne znac¢i da se nisu helenizovali ve¢ u sledeéoj ge-
neraciji buduéi da su Ziveli u sredini u kojoj je preovladavao gréki etni¢ki faktor. Sta
je dalje bilo sa ovom porodicom ne znamo, jer se vise ne poljavljuje u izvorima.
Uzrok tome moze biti njihovo utapanje u neke od grckih porodica i, kao posledica
toga, helenizacija. U popisima iz 1318, 1320. i 1341. ne pojavljuje se nijedno slo-
vensko ime niti nadimak. Jedino 1341. sreCemo Jovana ,,Strumi¢anina“,238 koji bi
mogao biti Sloven s obzirom na sredinu iz koje dolazi. Ali, to je samo pretpostavka
koja se ne moze dokazati. Ovaj podatak, kao i pominjanje pridoslica iz Strumice u
Kato Volvu iste, 1341, godine mogli bi da ukazuju da je u periodu od 1320, kada je
izvr§en prethodni popis, do 1341. doslo do imigracije stanovnistva iz ovih oblasti na
zapadnu Halkidiku. To nas navodi na pomisao da bi se prisustvo nehelenizovanih
Slovena u ovom podrucju najverovatnije moglo objasniti imigracijom.

Kao $to je ved receno, mnogo vise izvora ima za dvadesete godine XIV veka.
Oni, takode, svedoce o helenizaciji. Od 29 sela za koje imamo podatke, u devet se
slovenska imena uopste ne javljaju; u sedam se pojavljuju u manje od 10% ukupnog
broja domacdinstava; u osam ih ima izmedu 10 i 20% domacinstava i samo u pet se
javljaju u preko 20% (vidi dodatak III). Da ne bismo analizirali svako od tih sela po-
naosob, jer nam se to, u ovom slucaju ¢ini beskorisno, zadrzacemo se na dva sela:
Svetoj Jefimiji i Lorotonu. Njih smo odabrali jer je u njima popisan veliki broj do-
macinstava, a zakljucci do kojih se dolazi svakako su blizi istini ukoliko su izvedeni
na obimnijoj izvornoj gradi. Drugi razlog je taj da je Sveta Jefimija selo sa znatnim
brojem domacinstava sa slovenskim imenima, ¢ak sedamnaest, Sto je jedna Cetvrtina
ukupnog broja domacinstava koje je manastir Lavra posedovao u ovom selu, dok je
u Lorotonu bilo najvise karakteristi¢nih primera. Pa ipak, i ovde gde su slovenska
imena brojnija no inace, ima ociglednih potvrda izvrSene helenizacije.

U selu nalazimo ¢ak sedam porodica sa slovenskim prezimenom Zeligod. Na
njihovom &elu su: Stamatis, sin Dimitrija Zeligoda (to® Z1At1yoddn),239 Ksenos od
kéerke zet Jovana Zeligoda,240 udovica Irini Zeligodo (Ztdi1yovda), ¢ija kéerka nosi
gréko ime Kali, a zet slovensko Draz (Apalng),24! $to je jedino slovensko ime u svih
sedam porodica; zatim udovica Ana, Zena Manojla Zeligoda,242 udovica Kali Zeli-
godja (Zilryovdia), snaja Makrova243 i na kraju Kalotet od kéerke zet Zeligodov244
i Nikola Zeligodjin, ¢ija kéi nosi gréko ime Teofano.245 O helenizaciji svedogi goto-
vo potpuno odsustvo slovenskih imena. Osim Draza, koji je upisan kao zet Irini Zeli-
godo, Sto govori da je najverovatnije dosao Zeni u kucu, drugih vidljivih tragova Slo-

238 Tviron IV, br. 86, 394.
239 Lavra II, br.109, 133.
240 Isto, 134.

241 Isto, 135.

242 Isto, 137.

243 Isto, 168.

244 Tsto, 186.

245 TIsto, 186/187.
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vena nema. Samo Irinino prezime grecizirano je grékim sufiksom -o. Drugi pokaza-
telj helenizacije jeste obilje grékih imena: Stamatis, Ksenos, Kali, Kalotet i Teofano,
koja su pripadnici nekad slovenske porodice davali svojim helenizovanim potomci-
ma. Potvrda helenizacije mogao bi biti i sledeéi primer. Medu paricima, nalazi se i
Dimitrije, antisik Dimitrija Vulgaropula.246 Da je preminuli Dimitrije, odnosno neki
njegov predak bio negrckog, tj. slovenskog porekala govori prvi deo prezimena, a da
se bar delimi¢no helenizovao pokazuje greki sufiks -pulos. 1 u ostalim porodicama sa
slovenskim imenima i nadimcima ima i grékih imena. Stavise, samo je jedna porodi-
ca sa slovenskim i neutralnim imenima, a bez grékih. Ovo upucuje na zakljuc¢ak da
su brojni meSoviti brakovi ti koji su doveli do helenizacije Slovena, jer je u njima
bez sumnje prevagu odnosio grcki elemenat. To sve nas navodi na zakljucak da su
Sloveni nekada Cinili znac¢ajan deo populacije Svete Jefimije, ali do 1321. njihova
li¢na imena, a mnogo ¢esée nadimci prerasli su u porodi¢na, koja su se tradicionalno
davala potomcima, u meduvremenu helenizovanim.

U Lorotonu nailazimo na tri ognjista ¢iji su domacini oznaceni kao Bugari:
Vasilije ,,Bugarin®, u ¢ijoj se porodici javljaju samo crkveno-hris¢anska imena,247
Mihailo ,,Bugarin®, ¢iji Zena i brat nose grcka imena Kali i Ksenos,248 i Nikola
,,Bugarin“ sa grékim nadimkom Bambakas (Baupoxag).249 Bugarsko etnicko ime i
gr¢ki nadimak ukazuju na to da se radi o helenizovanom Bugarinu ili, eventualno,
Bugarinu kojem je dominantna grcka sredina nametnula grcki nadimak. Koliko je bi-
la dominantna gréka etni¢ka grupa govori ne samo to §to se grcka imena i nadimci
sreéu u preko 81% porodica, veé i Cinjenica da neke od njih imaju ¢lanove samo sa
grékim imenima. Npr. Dimitrije sa grékim nadimkom Kladis (KAadng) ima zenu
Eufrosini, sina Panajotisa i kéerku Potito.250

Za period od 1338. do 1341. postoje podaci samo za Cetiri sela. O dva, Kato
Volvu i Ksilorigionu ve¢ je bilo reci. Preostala dva su Stomion u Kalamariji i Psali-
dofurna na Longosu. lako raspolazemo izvorima iz 1318, 1320. 1 1320-1338, u nji-
ma nema nikakvih tragova Slovena. U oba sela Slovene prvi put sreCemo u popisu
od 1338, $to nas navodi na zakljucak da se radi o pridoslicama. U Stomionu, to su
Georgije ,,Bugarin“ i Ana ,,Bugarka®. Eventualno, slovenskog porekla je mogao biti
covek koji je oznacen samo prema mestu odakle je doSao, a to je Zagora (Zayopn-
v0¢).251 Naziv mesta je slovenski, ali to ne znaci da je i njegov nekada$nji stanovnik
Sloven. Naime, ima sluc¢ajeva da u mestima koja nose slovenska imena, u XIV veku,
Sloveni vi$e nisu dominantni etni¢ki element. To ¢emo moci da vidimo prilikom
analize stanja na istocnoj Halkidici. I zbilja, Zagorinova unuka nosi gréko ime Daf-
ni, §to ukazuje na helenizaciju ili bar na meSovitu porodicu. Bududi da se radilo o

246 Isto, 167/168.

247 Isto, 212/213.

248 TIsto, 250.

249 Isto, 261.

250 Isto, 233.

251 Xénophon, br. 25, 11, 13, 14.
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sredini u kojoj su preovladivali Grei, sve navodi na zakljucak da su se Zagorinovi
potomci morali helenizovati, ukoliko jo§ od ranije on sam nije bio helenizovan.

Sli¢no stanje je i u Psalidofurni. Samo u porodici Georgija Venetika (Bevéti-
K0G), zeta popa Dragana, nema grckih imena. Njegova zena se zove Ana, a sin Jo-
van.252 U ostale tri porodice sa slovenskim nadimkom koje sre¢emo dominiraju
gréka imena. Tako je Stan upisan kao zet Antigonitov, a Zena mu nosi gré¢ko ime Ev-
geno;253 Nikola ,,Slani“ (ZAdvng) ima zenu Kali i kéerku Fotini;254 a Mihailo
»Slani“ kéerku Stamatu.255 Tolika dominacija grékih imena svedoé¢i o utapanju, u
ovom slucaju, najverovatnije pridoslih Slovena u grcku sredinu.

Uopsteno, za zapadnu Halkidiku se moze redi da je broj Slovena, ta¢nije poro-
dica sa slovenskim imenima i nadimcima mali. Statisticki posmatrano, taj broj se
krece oko 13% 1 ostaje stabilan za Citavo razdoblje od 1301. do 1341. godine (vidi
karte 2, 3 1 4 i dodatak III). Medutim, u nekim mestima kao §to su Epano Volvo,
Skelohorion, Neakit i druga oni se uopste ne pojavljuju. I tamo gde ih je bilo u broju
znatno veéem od proseka, kao $to je Sv. Jefimija, svedoci smo njihovog i§¢eznuca
usled izvr§ene helenizacije. Da je proces helenizacije Slovena na zapadnoj Halkidici
zavrsen, svedocCe jo§ dve Cinjenice. Prva je da se u vedini slucajeva gde nailazimo na
slovenska imena, odnosno nadimke, ona javljaju u funkciji okamenjenih prezimena i
nose ih ljudi crkvenih, neretko i grckih liénih imena, dok slovenskih li¢nih imena
ima veoma malo. Drugo, tamo gde se slovenska imena i pojavljuju kao li¢na najce-
$¢e su njihovi nosioci doseljenici, od kojih su se neki prizetili u neku od autohtonih
gr¢kih porodica. Ovakva, kompletna helenizacija na zapadnoj Halkidici se mozda
moze objasniti kao posledica blizine Soluna i uticaja koji je on, kao veliki kulturni
centar, vrSio na svoju okolinu.

TABELA 4.

VREME 1300/1301. 1318-1330. 1338-1341.
GRCKA 35 (67,30%) 530 (74,02%) 57 (74,03%)
SAMO GRCKA 28 (53,85%) 449 (62,71%) 49 (63,63%)
SLOVENSKA 7 (13,46%) 82 (11,45%) 10 (12,99%)
SAMO SLOVENSKA 3 (5,77%) 22 (3,07%) 2 (2,59%)
OSTALA 6 (11,54%) 49 (6,84%) 7 (9,09%)
MESOVITA 7 (13,46%) 87 (12,15%) 13 (16,88%)
NEUTRALNA 11 (21,15%) 116 (16,20%) 13 (16,88%)
NEIDENTIFIKOVANA 1 (1,92%) 11 (1,54%) 3 (3,89%)
UKUPNO 52 716 77

252 Isto, 105.
253 Isto, 99.

254 Isto, 101.
255 Isto, 102.
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Istoéna Halkidika

U isto¢nu Halkidiku su uracunati katepanikiji Jeris, odnosno Akrus ili Reveni-
kija, kako se on jo§ naziva, i Rendina. Izvori su ravnomernije rasporedeni nego za
zapadni deo poluostrva. Za pocetak veka ima desetostruko vise podataka. Najbogati-
je gradom je razdoblje od 1315. do 1333. dok su za vreme od 1338. do 1341. izvori
podjednako oskudni. Samo dva sela Gomat i Jeris mozemo pratiti kroz ¢itav ovaj pe-
riod. Za oba sela postoji vise izvora, narocito za Jeris, u kojem je parike imalo ¢ak
pet manastira: Iviron, Lavra, Zograf, Ksenofon i Ksiropotam.

Vec prilikom povrsnog pregleda grade za Gomat uocava se da je broj Slovena
neznatan. On ne dostize ni 15%, a 1341. slovenska imena se javljaju u zanemarljivih
3,13% domacdinstava. U ovom selu niko ne nosi slovensko ime kao licno. Tamo gde
sre¢emo slovenska imena ona su pretvorena u prezimena, npr. Kiriak Dobromir (Top-
TPOHOLP0G)236 i njegov sin Georgije Dobromir,257 §to svedoci o slovenskom poreklu
porodice koja ga nosi, ali ne i o tome da je ta porodica jos uvek slovenska ili da govori
slovenskim jezikom. Jedno od najboljih svedocanstava helenizacije nalazimo u poro-
dici koja nosi slovensko prezime Manastra (Movoaotpog).258 Godine 1301. upisani su
Jovan Manastra i1 njegov brat Nikola. Obojica su oZenjeni, a Zzene im nose isto, neutral-
no, ime Ana. Uz to, Jovan ima dve kceri: Teodoru i Irini.259 Do sledeceg popisa 1318.
obe porodice su pretrpele velike promene. Jovan se ozenio po drugi put, verovatno Gr-
kinjom Kali, a svojim kéerima, koje je dobio u meduvremenu, dao je crkveno ime Ma-
rija 1 grcko Stamatiki. Kéerke iz prethodnog braka uopste se ne pominju. One su se
najverovatnije ve¢ udale i Zive u porodicama svojih muzeva. Jovanov brat Nikola vise
nije medu Zivima, a njegova udovica, upisana kao Ana Manastrova, pojavljuje se sa
dva sina koji nose gréka imena Fotin i Ksen.260 Do 1320. Fotin se ozenio sa Kali i do-
bio sina ¢ije je ime ostalo nezabelezeno.26! Godine 1341. upisan je Mihailo Manastra,
verovatno Fotinov sin, sa zenom grékog imena Eufrosini.262 Dakle, na pocetku veka,
sre¢emo porodicu sa slovenskim prezimenom, ali bez ijednog slovenskog imena, mada
isto tako 1 bez grckih. Crkvena imena na koja nailazimo ne podrazumevaju helenizaci-
ju, posto su takva imena podjednako nosili i Grei 1 Sloveni. Medutim, za manje od 20
godina situacija se drasticno promenila: skoro svi potomci Jovana i Nikole Manastra
nose grcka imena, Sto nesumnjivo govori o helenizaciji.

U Gomatu nailazimo i na pripadnike dva posebna slovenska naroda: Srbe i Bu-
gare. Jedan parik je upisan kao Vasilije, popa ,,Srbina®,263 a iz popisa koji je izvrSen
1318. doznajemo i popovo ime; ovoga puta njegov sin je upisan kao Vasilije pop Jo-

256 Lavra II, br. 91 I, 53.

257 Isto, br. 109, 550.

258 Jlyiiues, CnaBstHcku umeHa, 210.
259 Iviron III, br. 70, 70-72.

260 [sto, br. 75, 125-128.

261 Isto, br. 79, 114.

262 Isto 1V, br. 86, 251/252.

263 Isto III, br. 70, 87.
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vanov, dok se oznaka za etni¢ku pripadnost izgubila.264 U porodici, inace, nije bilo
slovenskih imena i nadimaka. To je jedini pomen Srba, dok je Bugara bilo viSe.
Dvojica njih nose ¢ak i isto ime Dimitrije. Jedan je na ¢elu sopstvenog domacinstva
u kojem Zive jo$ i njegova zena Evdokija i sin Konstantin,265 a drugi zivi u domacin-
stvu svog tasta Jovana, sina Konstantina Dikrana.266 Tu su jo§, medu Lavrinim pari-
cima, udovica Teodora, zena Jovana ,,Bugarina““.267 Njen sin je u praktiku iz 1321.
upisan kao Nicifor ,,Bugarkin® (tng Bovryaplog).268 A jedna Teodorina susetka je
upisana kao udovica Marija ,,Bugarinova Zzena“ (BovAyapin).269 Takode, ni u jednoj
porodici Bugara nije bilo slovenskih imena, dok je grckih, kao $to smo videli, bilo.
To samo pokazuje ono $to smo vec zakljucili o Gomatu, a to je da su Sloveni vec iz-
gubili svoja etnicka obelezja i helenizovali se.

Sli¢no stanje bilo je i u Jerisu. Istina, tamo je procenat domacinstava sa slo-
venskim imenima bio veci nego u Gomatu i ostao je stabilan tokom citavog perioda
koji prouc¢avamo. Slovenska imena se javljaju u oko 25% domacdinstava, a grcka u
novnistva Jerisa, a ostale tri cetvrtine Grei. Medutim, uistinu to nije bilo tako. I zato
ovde treba reéi da statisticki podaci odslikavaju samo relativno stanje stvari. Posto
pojavljivanje slovenskih imena i nadimaka ne znaci uvek da su njihovi nosioci bili
nehelenizovani Sloveni, da bismo saznali koliko je Slovena zaista bilo, neophodna je
analiza svakog domadinstva u kojem se takvo ime pojavljuje. A takva analiza, u slu-
¢aju Jerisa, pokazuje da je Slovena ranije bilo u procentu koji smo naveli, ali da su
se do sredine veka mnogi od njih helenizovali. Naime, ,,zivo* slovensko ime poja-
vljuje se samo jedan jedini put i to po¢etkom veka, medu Ivironovim paricima. Kéi
izvesnog Krstila (tov Kpiotiia) nosila je ime Rosa (‘Poca).270 Ona se u izvorima
dalje ne pojavljuje. U selu je bilo vise porodica sa slovenskim imenima kao poro-
diénim. Njihovi domadini su Georgije Dragonja (Apaymvag),27! Georgije Stanko, tj.
Ciwbnro (Ztéovkog),272 Dimitrije Bodin (Bodivac),273 Georgije Bodin, koji ima Ze-
nu Kali,274 Georgija, udovica Vasilija Bodina, ¢iji snaja i unuk nose gré¢ka imena Po-
tito 1 Kiriak275 i Konstantin Bodin.276 Od Bodinovih se u narednom popisu pojavlju-
ju samo Dimitrije Bodin, sin Georgijev i udovica Ana Bodinova,2’’ ¢ija deca nose

264 [sto, br. 75, 163.

265 Isto, br. 70, 100.

266 sto, 95/96.

267 Lavra I, br. 91 III, 18.
268 Isto, br. 109, 530.

269 Isto, br. 91 III, 67 i br, 109, 598.
270 Tviron III, br. 70, 135/136.
271 Zograph, br. 17, 37.

272 Xéropotam, br. 18 B, 50.
273 Isto, 18 D, 46; E 1, 20.
274 Tviron III, br. 70, 122/123.
275 Isto, 125/126.

276 Isto, 130.

277 Isto, br. 75, 231/232 i 257.
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gréka imena Kali i Stamatis.278 Tu je jo§ i Leon Buris (Mnovpng), ozenjen Iri-
nom.279 Do 1318. Irina je postala udovica, a iz istog popisa doznajemo da jedna nje-
na kéerka nosi gréko ime Potito,280 dok 1341. sre¢emo njenog sina Georgija ozenje-
nog Grkinjom Areti sa kojom ima sina Kiriaka.28! Kao $to se vidi, u nekim od ovih
porodica pojavljuju se grcka licna imena, dok slovenskih, i pored slovenskog prezi-
mena, uopste nema. To nam govori o helenizaciji 1 onih 25% stanovniStva Jerisa za
koje znamo da su morali biti slovenskog porekla.

Da je doslo do helenizacije i da se slovenski jezik viSe nije razumeo govori i
sledeéi primer. Godine 1301. u praktik je upisan Mihailo Beshlebov (100 MreoyAe-
apumov).282 Niko od 14 ¢lanova njegove porodice ne nosi slovensko ime. Godine
1318. i 1320. upisan je verovatno njegov potomak Manojlo Behlebov (tov MreyAe-
Gumov).283 To bi moglo da ukazuje na Cinjenicu da se slovenski vise nije razumeo i
da je zbog toga slovenski nadimak pogresno transkribovan. Tome treba dodati ¢inje-
nicu da Manojlova k¢i nosi gréko ime Kali. Naravno, ne treba iskljuciti mogucnost
da se radi o greSci popisivaca. Ipak, smatramo da to nije slucaj jer su popise iz 1318.
i 1320. radili razli¢iti autori.

Kondogrik je selo sa veoma visokim procentom slovenskih imena i nadimaka.
U njemu cak dolazi do izvesnog, istina nevelikog, porasta broja porodica sa sloven-
skim imenima. Od 48,91%, koliko ih je bilo na pocetku veka, taj broj se popeo na
52,08% oko 1320-1325. To znaci da se slovenska imena i nadimei javljaju u otprili-
ke polovini domadinstava. Ali, i pored ovako visokog procenta porodica sa sloven-
skim imenima, primecuju se znaci helenizacije. Naime, analiza pokazuje da se slo-
venska imena retko javljaju samostalno, tj. bez grckih. To je i razumljivo ako se ima
u vidu da je broj meSovitih brakova, odnosno porodica u kojima se zajedno javljaju i
slovenska i gr¢ka imena veoma visok: poc¢etkom veka 33,69% da bi se do dvadesetih
godina popeo na 43,75%.

U selu nalazimo nekoliko porodica ¢iji su domacini oznaceni prema svom slo-
venskom pretku Zegljanu (tov Zeyiedvov). Ali, samo u jednoj od njih nalazimo
slovensko li¢no ime. To je Teodor, zet Zegljanov, dao svojoj kéerki ime Stanija. Ona
je, pak, udata za ¢oveka sa etnickim imenom ,,Kuman*.284 U ostalim domacinstvima
ove brojne porodice, pored hris¢anskih pojavljuju se i gréka imena. Tako je udovica
Kseni, zena Mihaila Zegljana, koja i sama nosi gréko ime, svojoj kéerki dala takode
gréko ime Hrisi. U drugom domadinstvu Zivi njen zet Georgije sa Zenom Kali, §to
znacdi da je i druga Ksenijina kéi imala gréko ime. Odmah iza njih, upisan je Vasilije
Paksamadas, zet Jovana Zegljana.285 Godine 1300. ¢lanovi njegove porodice nose

278 Isto, br. 79, 227/228.

279 Isto, br. 70, 124.

280 Tsto, br. 75, 225/226.

281 Isto IV, br. 86, 74/75.

282 Tsto 111, br. 70, 139/140.

283 Isto, br. 75, 240 i br. 79, 211.
284 Xéropotam, br. 18 A, 49.

285 Isto, 21-24.
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samo kalendarska imena. Do 1321. on je izgubio svoj gréki nadimak, ali njegove dve
kéeri, kojih nema u popisu od 1300. nose gréka imena Kali i Areti.286 Tzgleda da su
u mesovitim brakovima nadvladavala gr¢ka imena. Npr. 1315-1320. sre¢emo Dimi-
trija Bracila (Mrpat{iAiacg), oZzenjenog verovatno Grkinjom Kseni. Od njihovih &e-
tvoro dece nijedno ne nosi slovensko ime, troje imaju hri§éanska, a ¢etvrto, kcerka,
nosi gréko Eufrosini.287 Isto tako, u porodici Teodora Ceprenika (T{enpevikog) sre-
¢emo samo gréka imena. Nose ih njegova zena Kali, sin Semnos i kéerka Kseni.288
Nailazimo ¢ak i na jednog parika sa imenom Slav (Z8AdBoc) kao 1i¢nim.28% U njego-
voj porodici takode nema slovenskih imena, ali ni gr¢kih. Biée da je on najverovat-
nije dosao iz neke druge sredine u kojoj prisustvo Slovena nije bilo uobicajeno.

U Metalinu je broj porodica sa slovenskim imenima veoma visok. Uz to, on
znatno raste. Od 42,42% pocetkom veka, zastupljenost slovenskih imena se do 1321.
povecala na 53,57%. Za to vreme, broj domadinstava sa grékim imenima neznatno
opada, sa 60,60% na 57,14%. Ovo se moze objasniti ¢injenicom da je, u meduvre-
menu, znatno porastao broj porodica u kojima se javljaju i gréka i slovenska imena.
Analiza stanja u porodicama potkrepljuje ovakve statisticke podatke. Ona nam poka-
zuje da je u Metalinu slovensko stanovnistvo bilo veoma zastupljeno, a slovenski je-
zik ziv. Mnogi stanovnici ovog sela nose slovenska imena, sklapaju brakove sa oso-
bama istih takvih imena i takva imena daju svojoj deci. Npr. oko 1300. sre¢emo Jo-
vana ,,Hrasta“, tatnije Xepaciti (Ppdo10c)290 sa zenom Gr(i)danom (I'piddvva).291
Tu je i Nikola, sin tesara Dimana ,,Crnog* (tov T{épvn).292 Dakle, Nikolin otac ima
i slovensko ime i slovenski nadimak. Tu je i Jovan ,,Srecko®, odnosno Cizpbuko
(Z1p€atlrog), antisik drugog Slovena Jovana V(o)lkana, a koji ima sina slovenskog
imena Stan.293 Slovenska imena nas iznenaduju i tamo gde ih ne ofekujemo. Tako
1300. upoznajemo gréku porodicu Esfagmena. U njoj su crkvena i poneko gréko
ime. Slovenima nema ni traga.294 Ali, 1321, Jovan, ne¢ak Manojla Esfagmena, oze-
njen sa Zoi, dao je jednom od svojih sinova slovensko ime Stan.295 Sli¢no tome, Te-
odor, zet Ksenosa Pecike (100 ITét{ixa) i njegova Zena Kiriakia imaju Sestoro dece
sa crkvenim imenima,2% od kojih jedno, Georgije, daje svojoj kéeri slovensko ime
Stanija,297 ina¢e veoma ¢esto medu Slovenima ovog kraja. Mozemo da pretpostavi-
mo da je Georgijeva zena Marija bila iz slovenske porodice pa da iz tih razloga nji-
hova k¢i nosi slovensko ime. Ili da je i sam Georgije bio iz meSovite porodice. Nai-

286 Isto 18 D III, 39.

287 Isto, 50.

288 Isto, F 1, 18/19.
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290 Fasmer smatra da gpdotog dolazi od slovenske reci hrast. Vidi Vasmer, Die Slaven, 55.
291 Lavra II, br. 91 III, 191
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293 Isto, br. 109, 692.
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me, mi imamo podatke samo o porodici njegove majke, grckoj, sudeéi bar po imenu
njenog oca, odnosno Georgijevog dede, ali to ne znaci da joj je i majka bila Grkinja.
Njegov otac Teodor mogao je poticati iz slovenske porodice. Bilo kako bilo, nema
nikakve sumnje da je ovo selo bilo dvojezi¢no.

Selada je joS jedno od sela u kojem je Slovena bilo vise od proseka za ovu
oblast. Ipak, ovde njihov broj opada. Sa preko 60% oko 1300, broj porodica sa slo-
venskim imenima i nadimcima se, do 1321. godine, smanjuje na 46,88%. Medutim,
isto tako, ¢ak drasti¢nije, opada i broj domacinstava sa grékim imenima. To se obja-
Snjava smanjenjem broja vidljivih meSovitih brakova, kao i porastom, istina ne tako
velikim, broja porodica u kojima se javljaju samo neutralna imena. I pored ovog pa-
da, prisustvo Slovena u Seladi je veoma snazno. Potvrda za to ima u izobilju.

Najpre, veliki je broj porodica sa ,,zivim* slovenskim imenima. Npr. oko 1300,
sre¢emo Dimitrija Pagana ili Pogana (ITarydvocg).298 Do 1321. broj porodica Pagana
popeo se na sedam. Da se ne radi o okamenjenom slovenskom prezimenu veé o poro-
dici u kojoj se jos uvek govorio slovenski jezik i koja se nije asimilovala govori to §to
na ¢elu domacinstava nalazimo parike koji, pored ovog slovenskog prezimena, nose i
slovenska licna imena. Jedan od njih je Stan Pagan. On ima brata Nikolu, ¢ija Zena ta-
kode nosi slovensko ime Zlatna (?ZA&vvar).29 Jedan od Pagana ima i slovenski nadi-
mak — ,,Hrabar* (Xpounépng).300 Osim Pagana, u selu je bilo jo$ slovenskih porodica
sa vise domacinstava. Pomenimo jo§ samo Rupce (‘Povnetl{ng). Godine 1300, bilo je
pet domadinstava koja su nosila ovo prezime. Ova porodica je preplavljena sloven-
skim imenima. Georgije Rup(e)c, grnéar, ima zeta Dragana;30! Teodor, usvojeni sin
Mihaila Rupca oZenjen je Zoranom;302 isto ime nosi i Zena Dimitrija, sina Vasilija
Rupca;303 a Nikola, brat Dimitrija Rupca, ima tri kéerke sa slovenskim imenom: Zora-
nu, Rosanu i Draganu. Jedna njegova unuka se takode zove Zorana.304

Negde slovenska imena sre¢emo u tri generacije, $to nesumnjivo govori o ocu-
vanju slovenskog etnickog elementa. Npr. udovica Stanija, upisana kao snaja Skori-
ve (100 ZkopiBa) ima kéerku Zoranu; ili udovica Ana Koceljeva (f; KovtleMa),
kéerka Skorive ima takode kéerku Zoranu.305 Dakle, i Ani i Staniji je bar jedan rodi-
telj morao biti Sloven. Za Anu je to izri¢ito re¢eno, a za Staniju pretpostavljamo po
njenom imenu. Obe su bile udate za Slovene i1 svojoj deci su dale slovenska imena.

Ponekad, slovenska imena sreCemo i u onim porodicama koje nose grcko pre-
zime. Npr. Stefan Travlos (,,Mucavac®) ima Cetiri sina sa crkvenim imenima. Jedan
od njih, Vasilije ozenjen je Draganom, a jedno od njegove unucadi zove se Stan.300

298 Isto, br. 91 III, 103.

299 Tsto, br. 109, 765.

300 Isto, 767.

301 Isto, br. 91 III, 127/128.
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305 Isto, 176-178.

306 Isto, 119/120.



146 Zorica Pokovié

Bilo bi logi¢no pretpostaviti da je to upravo ono dete ¢ija majka nosi slovensko ime.
Dimitrije Travlos ima sina ,,Belog® (MnedAng) i kéerku Zoranu.307 Interesantno je
da u ovoj porodici, i pored grékog nadimka koji je prerastao u prezime, nema grékih
necrkvenih li¢nih imena. Sasvim je moguée da se ovde radi o slovenskoj porodici
kojoj su grcki susedi nametnuli nadimak na svom jeziku. U ovom selu takode naila-
zimo na slovensko etni¢ko ime kao li¢no. U praktik iz 1300. godine upisan je Slav
(ZAGBog), sin Georgija Skamandrina.308 U narednom popisu, onom iz 1321, nalazi-
mo udovicu Mariju koja je upisana i kao sestra Kalijina i kéerka Sardova. Ona ima
sina Dimitrija i dve kéerke od kojih se jedna zove Slavija (Z0AoBia),309 §to je jedini
slucaj u celokupnoj gradi da se ovo ime pojavljuje kao li¢no. U izvorima nema nika-
kve naznake da je ona udovica i da joj je ovo mozda nadimak po muzu, $to bi se mo-
glo pretpostaviti na osnovu sufiksa -ja ({o.). Njihova imena se mogu objasniti na isti
nacin kao $to je objasnjeno postojanje takvih imena u prethodno analiziranom selu.
Stavise, prvi slucaj lepo potvrduje da se radi o doseljenicima iz oblasti u kojoj prisu-
stvo Slovena nije bilo uobicajeno. Slavov otac Georgije upisan je kao Skamandrinos,
dakle kao neko ko je dosao sa ostrva Skamandra, a poznato je da je prisustvo Slove-
na na ostrvima bilo neveliko.

Iz svega navedenog vidi se da je Selada bila bilingvalno selo u kojem je slo-
venski element bio veoma snazan, a izmeSanost etni¢ki raznolikog stanovnistva veli-
ka. Zbog toga je tesko predstaviti etni¢ku strukturu pomocu bilo kakve statistike. Sta
reci za sledeci primer? Trojica domadina imaju kao dopunsko isto slovensko ime
Draginja (Apaytvag). Jedan nosi neutralno ime Dimitrije, drugi slovensko Stan, a
treéi gréko Kiriak.310 Tli drugi primer: Ksenos Mesitis, sudedi i po imenu i po prezi-
menu Grk, upisan je kao zet Vasilija ,,Albanca®, a Zena mu, dakle ,,Albanceva“ k¢i,
nosi slovensko ime Stanija.3!!

Kozla, koja 1 sama nosi slovensko ime, belezi veliki pad broja domacinstava sa
slovenskim imenima. Istina, zakljuc¢ke do kojih smo dosli treba uzeti krajnje uslovno
buducdi da su izvori fragmentarni i prepuni lakuna. No, na osnovu onoga $to nam oni
omogucavaju da vidimo, mozemo zakljuciti da je broj porodica sa slovenskim ime-
nima i nadimcima veoma visok, ali da znatno opada: sa 54,17% na 28,57% u razdo-
blju od oko 1300. do 1325-30. Za to vreme broj porodica sa grékim imenima belezi
porast. Da je u ovom selu morala biti izvr§ena bar delimi¢na helenizacja govori €i-
njenica da, 1 pored nemalog broja porodica sa slovenskim nadimcima, nema nijedne
porodice sa slovenskim liénim imenom.312 Navedimo samo dva primera. U porodici
Vasilija Muzata (Mov{dtoc), koji nosi slovenski nadimak, nema nijednog sloven-
skog imena, ali ni gré¢kog. Njegovi sinovi se zovu Nikola i Georgije.313 U ovom slu-
¢aju odsustvo slovenskih imena ne mora biti pokazatelj helenizacije. Georgije Go-

307 Isto, 168.
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309 Tsto, br. 109, 902.

310 Isto, 760-763.

311 Isto, br. 91 III, 105.

312 Xéropotam, br. 18, A, 55-72; B, 20-28; F I, 29-34; F 11, 1-18.
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lem, tj. T'oa’am (Tohapdg) takode ima slovenski nadimak. U njegovoj porodici ne
samo da nema slovenskih imena, nego se pojavljuje i jedno grcko. Nosi ga njegova
kéerka Drosila.314 Dakle, jedino §to nalazimo jesu slovenski nadimci prerasli u pre-
zimena tako da se, bez obzira na statisticke podatke koji govore o znatnom prisustvu
slovenskih nadimaka, moramo zapitati koliko je u Kozli, i da li je uopste, bilo
1325-30. nehelenizovanih Slovena.

U Gradisti se takode belezi drasti¢no opadanje slovenske populacije. Ona je
pocetkom veka bila veoma snaZna, slovenska imena su se javljala u 63,63% porodi-
ca. Do 1321. godine taj broj je spao na 37,50%. Slovenska imena se javljaju uglav-
nom u meSovitim porodicama, tj. u onima u kojima ima i grékih imena. Analiza po-
kazuje da se radi o veoma izmeSanom stanovnistvu i bilingvalnom podrucju. Zadrzi-
mo se na nekoliko primera. Mihailo, zet Nikole Radiljinog (tng ‘Padniiog) ima Ze-
nu Kseniju i kéerku Kali.3!5 Kao sledeci je upisan Georgije, sin Vasilija Radiljinog.316
On ima sina Stana koji se do 1321. ozenio i dobio kéerku grékog imena Hrisi.317 Sa
Georgijem, u istom domadinstvu, zZivela je i njegova sestra Kali udata za Slava. Jedna
njihova kéi nosi slovensko ime Zorana.318 1 kona¢no, Mihailo Gro¢ (T'pdtlng), u
odvojenom domacdinstvu, od sestre zet Georgijev. Sudeci po prezimenu, on bi morao
biti slovenskog porekla. Njegova zena Marija, takode ima slovenske pretke. Od petoro
dece koliko imaju, jedna ki nosi crkveno ime Ana, dvoje slovenska imena Stan i Zo-
rana, a preostale dve kceri gréka Kseni i Kali.319 O izmeSanosti stanovni$tva mozda
jos bolje svedoc€i naredni primer. Zorana, udovica Vasilija ,,Albanca® ima Cetiri kéer-
ke. Jedna nosi hris¢ansko ime Marija, druga slovensko Stanija, a ostale dve gréka Kali
1 Hrisi. Dve kéerke su udate. Muz jedne od njh nosi grc¢ko-hris¢ansko ime Atanasije, a
drugi ima neobican gréki nadimak Teoa&oykovpng (,,Secikrastavact).320 Stanija je,
kasnije osnovala sopstvenu porodicu i svojoj kéerki dala ime Hrisi, 32! verovatno po
svojoj sestri. Cinjenica da deca iz slovensko-albanskog braka nose gréka imena ne-
dvosmisleno pokazuje da je bar jedan od roditelja morao biti helenizovan. Ovde je to
verovatno otac, jer je Albanaca svakako bilo neuporedivo manje nego Slovena na
ovom podrucju, a samim tim bile su im manje Sanse da sacuvaju svoja etnicka obe-
lezja. Drugi razlog koji nas navodi na ovakav zakljucak jeste taj da njegova zena ne
samo da sama nosi slovensko ime, vec je 1 jednoj kéerki dala takvo ime. Pojavljivanje
slovenskih imena u dve generacije svakako govori o oCuvanosti slovenskih etnickih
obelezja. Ipak, moramo priznati da je na osnovu onoga §to vidimo iz popisa 1321. u
perspektivi ove porodice ipak bila helenizacija. Zoranine kcéerke udate su za Grke, a
jedina koja je sama imala slovensko ime Stanija dala je svojoj kéerki gréko ime Hrisi.
Ima jo$ primera koji govore o velikoj etni¢koj raznolikosti ovog podrucja. Medu pari-
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cima, nalazimo i Mihaila, sina Georgija ,,Ciganina® (tov Kat{iéAn). On ima Zenu
slovenskog imena Zoranu i brata gr¢kog imena Stamatisa.322 Ovde se najverovatnije
radi o braku helenizovanog Ciganina i slovenske Zzene. U oba navedena slucaja nalazi-
mo u istoj porodici tri etnicka elementa. U prvom slucaju grcki, slovenski i albanski, a
u drugom grcki, slovenski i ciganski.

Simeon je selo u kojem je broj domacdinstava sa slovenskim imenima na pocet-
ku XIV veka bio veéi od onoga sa grékim. Dvadeset godina kasnije, situacija je bit-
no drugacija. Medutim, ovo treba uzeti samo uslovno jer je praktik veoma osSteéen,
prepun lakuna i necitljivih mesta. Broj porodica sa grckim imenima je vedi za preko
25%, dok broj onih sa slovenskim imenima opada sa 44, 05% na 33, 93%. To bi
znacilo da je 1 ovde helenizacija uzela maha. Ipak, prisustvo parika koji nose sloven-
ska imena kao licna govori o tome da ovde helenizacija nikako nije zavrSena, ve¢ da
jos uvek tece. Slovenska imena nalazimo i u porodicama koje su naizgled grcke.
Npr.1320-25. upisana je u praktik udovica Fotini. Ime njenog muza ne uspevamo da
saznamo zbog osteéenja teksta. Njena snaja takode ima grcko ime Kali, ali Fotinina
unuka se zove Zorana.323 Kako su u ovom selu parike imala dva manastira, paznju
su nam privukli sinovi udovice Marice, koja je sudeéi po imenu svakako bila sloven-
skog porekla. Naime, medu Ksiropotamovim paricima, upisan je Dimitrije, sin Mari-
¢in (tng Mopttlac),324 a medu Zografovim, Stefan, sin udovice Marice.325 Kako su
oba popisa izvrSena u priblizno isto vreme, oko 1300, pitamo se da li se ovde mozda
radi o dvojici braée koja su pripadala razli¢itim manastirima ili je re¢ o dvojici pari-
ka koji nisu bili ni u kakvom srodni¢kom odnosu.

Lozikin je selo u kojem je manastir Hilandar 1300. imao devet parickih doma-
¢instava. Od toga se slovenska imena javljaju u pet, tj. u 55,55% domacinstava i za-
stupljena su isto koliko i gréka. To govori da je slovenski element bio jo$ uvek veo-
ma jak. Ovde se slovenska imena jo$ uvek javljaju kao ziva. Npr. zena Mihaila Klev-
takija nosi ime Zorana.326 A Georgije Ahlada, koji sam nosi gréki nadimak, dao je
svom sinu slovensko ime Beljen.327 U ovom slu¢aju mozemo pretpostaviti da je Ge-
orgijeva zena Marija slovenskog porekla i da je to razlog $to njihov sin nosi sloven-
sko ime. Ili je mozda dominantna grcka sredina u koju su Sloveni dosli nametnula
Georgiju grcki nadimak, a da je on, u stvari, bio Sloven. Naime, od pet domadinsta-
va u kojima nalazimo slovenska imena za Cetiri se izriCito kaze da su domacinstva
eleftera.328 Peto je malo pre pomenuto domacinstvo Mihaila Klevtakija ozenjenog
Zoranom, koja je takode mogla biti slovenska pridoslica nastanjena u Lozikinu, ali
je udajom dospela u veé ukorenjenu gréku porodicu. To pokazuje i primer Nikole
Srbopula (Gongon8an), koji je upisan kao zet Klevtakijev, a za kojeg se takode kaze

322 Isto, br. 91 III, 233.

323 Xéropotam, br. 18 E III, 9-10.
324 Isto 18 A, 80/81.

325 Zograph, br. 15, 33-34.

326 Xunanpmap, 358.

327 Isto, 369/370.

328 Isto, 366.
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da je elefter.329 Dakle, i on je doSao i prizetio se u grékoj porodici koja je odranije
obitavala u ovom selu. Iz reCenog proizilazi da se ovako visok procenat Slovena u
Lozikinu pocetkom XIV veka, iako je ime sela slovensko, $§to govori o njihovoj ne-
kadasnjoj brojnoj nadmodéi, moze objasniti pre svega njihovom skorijom imigraci-
jom. Na Zalost, izvori nam ne dozvoljavaju da pratimo i dalje populaciju Lozikina.
Bilo bi veoma interesantno videti $ta se dogodilo sa pridoslim Slovenima: da li su se
helenizovali ili su uspeli da se ocuvaju kao posebna etnicka grupa?

Jos jedno mesto sa slovenskim imenom jeste Kamena (Kamenica). Vec to sve-
doci da su Sloveni u njemu nekada morali biti dominantna etni¢ka grupa. Pocetkom
XIV veka, njihova imena se javljaju u 32% domacinstava, Sto svakako nije zanemar-
ljiv broj nosilaca slovenskih imena odnosno nadimaka. No, i pored toga, mi mozemo
govoriti o opadanju slovenske populacije. Naime, u veéini slu¢ajeva njihove nadim-
ke i imena nalazimo samo u formi okamenjenih prezimena, a i to u meSovitim
gréko-slovenskim brakovima. Neki od onih koji sami nose slovenska imena davali
su svojoj deci gréka, Sto ukazuje na helenizaciju. Npr. Jovan, zet Smedkov, ozenjen
je Silignijom. Dakle, jo$ je Smedko (Gm'kake), iako sam Sloven, dao svojoj kceri
gréko ime. Njegov unuk, Jovanov i Silignijin sin, takode nosi gréko ime Teotok.330
Ovde sreéemo i udovicu Siligni, kéerku Fotini Bitoljanke.33! Tu se svakako radi o
Grkinjama, ali s obzirom na to odakle dolaze, moguce je da su slovenskog porekla.
Naime, raspolazemo fragmentom jednog praktika u kojem je popisano stanovnistvo
u okolini grada Strumice.332 1z njega se vidi da su Sloveni bili apsolutno brojno nad-
mocdniji u odnosu na Grke. Slovenska imena se javljaju u preko 90% domacinstava
(vidi dodatak III). Kako je Bitolj jo§ severnije od Strumice, moZemo pretpostaviti da
su Sloveni i tamo Cinili ogromnu vecinu stanovnistva. Sve to, naravno, ne iskljucuje
mogucnost da je Fotini bila Grkinja koja se preselila u drugu, Grecima bogatiju sredi-
nu. No, isto tako moguce je da su njeni preci bili Sloveni, ali da su se, po doseljava-
nju u sredinu u kojoj su Grei preovladivali, helenizovali, a da se oznaka mesta oda-
kle su dosli pretvorila u porodi¢no ime. Bilo kako bilo, ovaj nadimak svedo¢i o imi-
graciji stanovnisStva iz severnijih krajeva. To potvrduje jo$ jedan seljanin, pop Niko-
la Srbin.333 Veé sam nacin oznacavanja ukazuje na to da se ne radi o Nikolinoj pri-
rodnoj sredini, kao i na to da je on, uprkos znatnom prisustvu Slovena, smatran dru-
gacijim od njih. Tesko je reci kada je, kako 1 zaSto on dospeo u Kamenu, ali je, bu-
duéi ,,Srbin“, mogao doci samo iz oblasti severno od Halkidike. Njegov sin Dimitrije
je takode pop. U njegovoj porodici javljaju se samo neutralna imena. Zena mu se zo-
ve Irina, sin Nikola, a kéerka Marija.334 Samo u dva domacinstva su roditelji dali
svojoj deci slovenska imena, §to potvrduje da je slovenska populacija, uprkos heleni-
zaciji koja se ocigledno odvija, jo§ uvek bila delimi¢no ocuvana i da se u njihovim
porodicama i dalje govorilo slovenskim jezikom. Na ¢elu tih domadinstava su Smed-

329 Isto, 372.

330 Isto, 402/403.
331 Isto, 421/422.
332 lviron III, br. 77.
333 Xunanpap, 387.
334 Isto, 390/391.
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ko Gerov (Gmkrro Tegorn) sin Linarin, koji je svom sinu dao ime Smedan
(Gmkaan) i Jovan Kucurubov, koji je svoju kéer nazvao Roza (Po3k).335

Na isto¢noj Halkidici bilo je znatno vise Slovena nego na zapadnom delu polu-
ostrva. U proseku, slovenska imena se javljaju u jednoj trecini domadinstava. Ako,
pak, hronoloski posmatramo izvore, vidimo da je broj Slovena u stalnom opadanju
(vidi karte 2, 3,1 4). Od 37,89%, koliko ih je bilo na pocetku veka, njihov broj pada
na oko 30% dvadesetih godina XIV veka da bi do 1338-41. pao na samo 14,49%.
Ovaj poslednji podatak ipak treba uzeti sa velikom dozom opreznosti. Naime, dok za
prethodne etape raspolazemo podacima za 615, odnosno 687 domadinstava, za po-
slednju etapu raspolazemo podacima za samo 69 domadinstava. Stoga smatramo da
je dobijeni statisti¢ki rezultat, bar delimi¢no, posledica fragmentarnosti izvora, a da
je Slovena ipak moglo biti nesto vise. Za razliku od zapadne Halkidike, gde smo sre-
tali uglavnom helenizovane Slovene ili slovenske pridoslice, na isto¢noj Halkidici
Sloveni su se joS uvek oc¢uvali kao snazna etni¢ka grupa. Helenizacija je i ovde spro-
vedena, ali nije potpuna. Ono §to generalno karakteriSe ovo podrucje jeste velika et-
nicka izmeSanost stanovnistva, koegzistencija i bilingvizam. Medutim, situacija se
razlikuje bukvalno od sela do sela. Ima onih u kojima se slovenska imena i nadimci
javljaju samo u funkciji prezimena, dok nijedan ¢lan zajednice ne nosi slovensko
ime kao li¢no, $to svedoci da su Sloveni, u ne tako dalekoj proslosti tu bili prisutni,
ali je izvrSena helenizacija, kao $to je slucaj u Jerisu i Gomatu. Ima i sela gde je broj
Slovena veliki ali vremenom opada, sto govori o helenizaciji koja je u toku kao u
Kozli. Neka sela beleze visok procenat slovenskog stanovni$tva — GradiSta, Simeon
i Selada, ali se u njima ipak nailazi na tragove helenizacije. U nekima pak broj Slo-
vena raste: u Kondogriku i Metalinu. Ono $to se takode zapaza jeste i to da se tako
velika zastupljenost Slovena moze objasniti ne samo njihovom otpornoséu prema
helenizaciji, ve¢ i njihovim skorijim imigracijama u ove oblasti, §to znaci da se ovde

TABELA 5.

VREME 1300/1301. 1318-1325. 1341.
GRCKA 367 (59,67%) 437 (63,61%) 50 (72,46%)
SAMO GRCKA 237 (38,54%) 328 (47,74%) 40 (57,97%)
SLOVENSKA 233 (37,89%) 210 (30,57%) 10 (14,49%)
SAMO SLOVENSKA 108 (17,56%) 98 (14,26%) 2 (2.89%)
OSTALA 39 (6,34%) 40 (5,82%) 5 (7.25%)
MESOVITA 138 (22,44%) 140 (20,38%) 10 (14,49%)
NEUTRALNA 92 (14,96%) 91 (13,25%) 14 (20,29%)
NEIDENTIFIKOVANA 18 (2,93%) 20 (2,91%) 1 (1,45%)
UKUPNO 615 687 69

335 Isto, 424-425; 405/06.
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ne srecemo samo sa potomcima starih Slovena, tj. onih koji su jo§ u sedmom veku
dosli u ove krajeve, veé da je slovenska etni¢ka zajednica bila osnazena dolaskom
novih Slovena.

STRUMSKA OBLAST

Ovoj oblasti pripadaju katepanikiji Stefanijana i Strimon na zapadnoj obali
Strimona 1 Zabaltija i Popolija na isto¢noj (vidi kartu 1). Izvori su veoma neravno-
merno rasporedeni. Od 23 sela za koje imamo podatke samo jedno, Melicijani, po-
kriveno je podacima za Citavo razdoblje od 1301. do 1341. Za istocnu obalu nema
izvora sve do 1316, dok za zapadnu, osim pomenute Melicijani, podataka ima samo
za razdoblje do 1321, kada nastaje prekid. Sem toga, za vedéinu sela raspolazemo sa-
mo jednim popisom, tako da ne mozemo da pratimo promene do kojih je eventualno
doslo u njihovoj populaciji. Sve ovo nas onemogucava da izvedemo pouzdane i pre-
cizne globalne zakljucke, tj. pokazemo kakav je uistinu bio etnicki raspored stanov-
nistva, da li se i kako menjao. To, i kada je mogude, ostvarivo je samo na lokalnom
nivou, tj. u okviru jedne uze oblasti ili, ponekad, samo jednog mesta.

TABELA 6.

VREME 1300/1301. 1316-1333. 1341. 1300-1341.
GRCKA 114 (65,14%) | 567 (63,39%) | 182 (66,91%) | 859 (64,27%)
SAMO GRCKA 72 (41,14%) | 406 (45,72%) | 107 (39,19%) | 581 (43,49%)
SLOVENSKA 52 (29,71%) | 266 (29,95%) | 111 (40,66%) | 429 (32,11%)
SAMO SLOVENSKA 21 (12%) 126 (14,19%) 47 (17,22%) | 191 (14,29%)
OSTALA 18 (10,29%) 60 (6,76%) 18 (6,59%) 97 (7,26%)
MESOVITA 42 (24%) 169 (19,03%) 73 (26,74%) | 286 (21,41%)
NEUTRALNA 34 (19,43%) | 171 (19,26%) 25 (9,16%) 197 (14,74%)
NEIDENTIFIKOVANA 1 (0,57%) 27 (3,04%) 11 (4,03%) 39 (2,92%)
UKUPNO 175 888 273 1336

Ono $to ipak mozemo da kazemo na osnovu ovako oskudnih i nezgodno raspo-
redenih izvora jeste sledeée: etnicka slika Strumske oblasti bila je slozenija nego na
Halkidici. Postoje velike razlike u rasprostranjenosti slovenskog stanovnistva. Et-
nicka slika se razlikuje od sela do sela. U nekim selima Slovena uopste nema, ili se
javljaju u neznatnom broju. U drugima, pak, oni dominiraju nad grékim stanovni-
Stvom. Zbog toga je tesko generalizovati podatke koje dobijamo iz izvora. Npr. nije
moguce napraviti razliku izmedu isto¢ne i zapadne obale, kao §to je bilo moguée na-
praviti razliku izmedu isto¢ne i zapadne Halkidike, a da to ne bude vestacki. Tesko
je odrediti 1 gde je ta¢no granica medu podruc¢jima, jer ona nikad nije oStra. Ipak,
mozemo reéi da u Strumskoj regiji ima vise karakteristicnih oblasti. To su planinske
oblasti sa obe strane Strimona: Kedrilion i Volvon na zapadnoj i Pangejska gora na
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istocnoj, sama dolina Strimona i, eventualno kao posebna oblast se mogu racunati i
primorski krajevi.

Ono §to se uopsteno moze reéi, to je da se Sloveni u znatno veéem broju ja-
vljaju u brdsko-planinskim podruc¢jima, manje ih je u priobalnim krajevima, dok ih u
samoj dolini Strimona skoro uops$te nema. Statisticki posmatrano, njih je u Strum-
skoj oblasti bilo vise nego na Halkidici; u proseku oko 32,11%. Do tridesetih godina
X1V veka, slovenska populacija pokazuje stabilnost (njihov broj se i dalje krece oko
30%) da bi do 1341. porastao na preko 40%. Medutim, ovakve rezultate moramo
uzeti sa velikom rezervom zbog fragmentarnosti izvora i njihovog neravnomernog
rasporeda. Naime, za 1341. godinu imamo podatke za samo tri sela od kojih su dva u
oblasti Pangejske gore, gde je slovenski etnicki faktor bio izuzetno jak.

Dolina Strimona

Najpre ¢emo se zadrzati na dolini Strimona, jer ona predstavlja po etnickoj
strukturi jasno diferenciranu, a geografski jedinstvenu oblast. 1z tabele br. 7 vidi se
da je broj Slovena ovde bio veoma mali (15,22%). Na pocetku veka nesto malo veéi
nego na zapadnoj Halkidici gde je, kao S§to smo videli, izvrSena helenizacija. Medu-
tim, radi se o rezultatu koji je dobijen na osnovu analize stanja u tri sela koja se sva
nalaze na zapadnoj obali. Do dvadesetih godina XIV veka broj porodica sa sloven-
skim imenima, odnosno nadimcima, opao je na oko 10%. Smatramo da je to stanje
najrealnije, jer za period od 1316. do 1333. raspolazemo sa najvise izvora. Imamo
popise za deset sela: Ahino, Melicijani, Munzeni, Lipsohorion, Evnuhion, Maluku,

TABELA 7.

VREME 1300/1301.336 1318-1333. 1341.337
GRCKA 28 (60,87%) 247 (73,73%) 18 (51,43%)
SAMO GRCKA 21 (45,65%) 219 (65,37%) 12 (34,28%)
SLOVENSKA 7 (15,22%) 33 (9,85%) 8 (22,86%)
SAMO SLOVENSKA 4 (8,69%) 13 (3,88%) 5 (14,29%)
OSTALA 7 (15,22%) 36 (10,75%) 1 (2,85%)

MESOVITA 7 (15,22%) 34 (10,15%) 6 (17,14%)
NEUTRALNA 12 (26,09%) 49 (14,63%) 10 (28,57%)
NEIDENTIFIKOVANA 7 (2,09%) 1 (2,86%)

UKUPNO 46 335 35

336 Za poCetak veka imamo podatke za samo tri sela (Ahino, Munzeni i Melicijani), koja su sva
na desnoj obali Strimona.
337 U tabeli je prikazano stanje samo u selu Melicijani jer jedino za njega imamo podatke.
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Zdravikion, Doksobus, Nision i Handak. Statisti¢ki posmatrano, do 1341. doslo je
do znatnog porasta broja porodica sa slovenskim imenima. Ali, zapravo se radi o pri-
likama u samo jednom selu za koje imamo izvore, te se ovaj rezultat ne moze sma-
trati relevantnim, odnosno ne mozemo tvrditi da je takvo stanje bilo u celoj oblasti,
tim pre Sto se, vide¢emo to kasnije, radi prvenstveno o doseljenim Slovenima.

Kao $to smo veé rekli, jedino selo koje se moze pratiti kroz ¢itav period od
1301. do 1341. jeste Melicijani na zapadnoj obali Strimona. Zato éemo krenuti naj-
pre od njega. Odmah se vidi da je broj porodica sa slovenskim imenima nevelik. Po-
¢etkom veka ima ih samo cetiri. To su domaéinstva Konstantina Hr(a)kote (Xpok-
wtag), koji je ozenjen Evdokijom i ima kéer Irinu.338 On se dalje ne pojavljuje. Dru-
go je domadéinstvo udovice Zoi Lahano, ¢ije dvoje dece nose slovenska imena Dra-
gan i Stana.339 To bi moglo da ukazuje na to da je Zoin muz mozda bio Sloven i to
nehelenizovani. Medutim, veé¢ do 1318. odnosno 1320.340 iz ove porodice potpuno
iS¢ezavaju slovenska imena da bi se ponovo pojavilo jedno 1341. u li¢nosti V(e)lko-
nje (BeAxovag), zeta Lahanovog,34! dakle nekog ko je verovatno doSao sa strane i
prizetio se. Trece je domadinstvo udovice Irini Kacaro (Kat{ap®).342 Ovo sloven-
sko prezime sa grckim sufiksom mozemo da pratimo sve do 1341, ali se u porodici
ne javlja nijedno slovensko li¢no ime dok grckih ima. Tako se Irinin sin zove Fotin i
ozenjen je sa Kali,343 a njegov neéak Jovan nosi gréki nadimak Glikis.344 Sve ovo
ukazuje na to da se radi o helenizovanoj porodici, koja je kao jedini relikt svog slo-
venskog porekla zadrzala slovensko prezime. Cetvrto je domadinstvo udovice izve-
snog Boze (f Mrolaia), koja ima sina Dragoslava.345 U popisu iz 1318. godine od
porodica sa slovenskim prezimenom srecemo samo Bozine i Kacareve potomke, a
1320. im se pridruzuju i dva domacinstva Karavarija.346 Ovde se najverovatnije radi
o doseljenicima, osim ako nisu odranije bili u selu, a tek izmedu 1318. i 1320. posta-
li Ivironovi parici. Bilo kako bilo, i oni su ve¢ helenizovani. Naime, u porodici Leo-
na Karavarija nalazimo grcka imena, a nose ih njegova zena Kali i sin Moshos. U
porodici Mihaila Karavarija javljaju se samo hri§¢anska imena i ime Zoi, koje nosi
njegova zena,347 a za koje nije sigurno da li je bilo samo gréko ili se moze tretirati
kao neutralno.348 Godine 1341. broj domacinstava sa slovenskim imenima popeo se
na osam, §to se moze objasniti pojavom novih parika. Naime, od trideset pet ognji-
Sta, koliko je manastir Iviron imao 1341. u Melicijani, samo sedamnaest nam je po-
znato od ranije, Sto znaci da je polovina njih potpuno nova. Medu njima su neka ¢iji

338 Tviron III, br. 70, 22.

339 Isto, 24.

340 V. isto, br. 75, 41/42 i br. 79, 37/38.
341 Isto IV, br. 86, 27.

342 TIsto III, br. 70, 13.

343 Isto, br. 79, 22.

344 Isto 1V, br. 86, 14.

345 Isto III, br. 70, 27/28.

346 Jlyiiues, CnaBsiHCKH nMeHa, 208.

347 Tviron III, br. 79, 53.

348 Kravari, L’ Helénisation des Slaves, 390.
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domacdini nose slovenska prezimena, npr. Mihailo Radila (‘Padiiag) ili Jovan, zet
Kulerin (tng KovAépag).349 Niko od ¢lanova njihovih porodica ne nosi slovenska
imena. Jedini koji 1341. ima slovensko ime kao li¢no bio je ve¢ pomenuti V(e)lko-
nja, zet Kacarev. Dakle, izvori nam pokazuju da je u Melicijani ne samo izvrSena he-
lenizacija, ve¢ da je do pocetka XIV veka bila skoro zavrSena, jer se vec tada sloven-
ska imena kao Ziva sre¢u samo u dve porodice. Takode, izvori nam pokazuju da se
prisustvo Slovena u ovom selu, a verovatno to vazi i za ¢itavu oblast, moze objasniti
njihovom skorijom imigracijom.

U selu Munzeni, za koje imamo podatke samo za pocetak XIV veka, slovenska
imena se javljaju u jednoj trec¢ini domacinstava koja su pripadala manastiru Hilanda-
ru. Ipak, treba imati u vidu da se radi o malom uzorku, jer raspolazemo podacima za
samo deset domacinstava. Interesantno je da se u jednom od njih javljaju samo slo-
venska imena. Na njegovom &elu je B(j)el (Bkao), koji ima zenu Negaju (Neram) i
kéerku Stanu.350 Mihailo Akritin oZenjen sa Kali imao je ¢etvoro dece. Od toga je
jedna kcerka nosila slovensko ime Zorana, dok su ostala deca imala neutralna ime-
na.35! Ovo bi moglo da ukazuje na to da poc¢etkom XIV veka u selu Menzeni heleni-
zacija jo$ nije bila dovedena do kraja, odnosno da je joS uvek bilo Slovena koji su
govorili svojim jezikom i davali deci slovenska imena. Medutim, da je ona bila u to-
ku svedoci sledeci primer. Georgije, sin Smoljanov, dao je svojoj kéerki gréko ime
Teologija.352 Na primeru ove porodice lepo vidimo kako je najcesce tekla heleniza-
cuja: najpre bi Sloveni (Smoljan) davali svojoj deci crkvena imena (Georgije) da bi
ovi kasnije, kako helenizacija odmice, davali svojim potomcima ¢isto gréka imena
(Teologija).

U ostalim selima Strumske doline etni¢ka situacija je bila jo§ nepovoljnija po
Slovene. U nekim selima, kao $to su Ahino i Hudina, njih, odnosno njihovih imena i
nadimaka, uopS$te nema, niti ima, bar kad se radi o antroponimijskim podacima, bilo
kakvih tragova da ih je ikad bilo. U drugim selima, pak, kao §to su Zdravikion, Lip-
sohorion, Evnuhion, Handak i Maluka slovenska imena se pojavljuju u jednom ili
dva domacinstva, §to ni u jednom od ovih sela ne dostize ni 10% domadinstava. Na-
vedimo neke od njih: Jerilo (Tepilag) u Lipsohorionu,353 Draz (Apding) i Crnat
(TCepvditoc) u Maluci,354 udovica Dobromirja (Aopmpounptia), tj. Zena nekog Do-
bromira u Evnuhionu335 i Nikola Debeljak (TepneAiloxoc) u Handaku.356 Niko od
njih nema potomke slovenskih imena te mozemo smatrati da je i u ovim selima, u pr-
voj polovini XIV veka, helenizacija najverovatnije bila potpuna, uz nekoliko pojedi-
nacnih slucajeva u kojima se slovenska imena javljaju kao Ziva, a $to bi mogao biti
pokazatelj njihovog skorijeg dolaska u ovu oblast.

349 Tviron IV, br. 86, 25 i 45.
350 Xwumanpmap, 338.

351 Isto, 316-318.

352 Jsto, 336/337.

353 Chilandar I, br. 40, 123.
354 Isto, br. 39, 101, 115.

355 Isto, br. 40, 65.

356 Zograph, br. 29, 49.
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U Nisionu i Doksobusu slovenska imena se javljaju u nesto vecem broju, oko
14%. I u njima je svakako ostvarena helenizacija, ali izgleda nepotpuna. U ovim me-
stima slovenska imena ponekad nalazimo u veoma neobi¢nim sluc¢ajevima. U Nisio-
nu nailazimo na dva slucaja da deca roditelja sa grékim imenima nose slovenska
imena. Tako Fotin oZenjen Marijom ima kéerku Tihu i sina Hrsa (Xp¥60¢).357 Ovaj
slucaj se mozda moze objasniti time da je Fotinova Zena, koja nosi neutralno ime
Marija, u stvari bila slovenskog porekla. Drugi je Konstantin Bajan (mozda i Bojan;
gréki Baylavog) ozenjen sa Kali ¢iji sin takode nosi ime Bajan i to kao li¢no.358
Znaci li to da su u Nisionu neke porodice jo§ uvek govorile slovenski i da heleniza-
cija nije bila dovedena do kraja? Ili je, pak, re¢ o skoro doseljenim Slovenima koji,
bududi da su nedavno stigli, nisu mogli biti naglo helenizovani?

U Doksobusu, slovenska imena i nadimke najéesée sreéemo u formi prezimena
odnosno porodiénih imena. Npr. Irini Rosa,359 Dimitrije i Kalos Sulim (ZovAipag),360
Teodor Ber(o) (Mnépog),36! Dimitrije Dragan,362 Jovan Rad (‘P&doc).363 Medutim,
nijedan ¢lan porodica navedenih parika ne nosi slovensko li¢no ime, ve¢ samo hri-
S¢anska, dok se u jednom slucaju javlja i grcko. Kcerka Irine Rose zove se Stamati-
ki.364 Posebno je zanimljiv sledeci slu¢aj. Konstantin, sin Ksenov (dakle otac mu je
najverovatnije Grk) ima Zenu Teodoru. Jedan njegov sin nosi grcko ime Kalos. Drugi
ima najverovatnije slovensko ime Ros, a kéerka kao liéno nosi ime Vlaha.365 Sta reci
za ovakvu porodicu i njenu etni¢ku pripadnost? Pretpostavljamo da njeni ¢lanovi nisu
autohtoni Grei, veé¢ (mozda helenizovani) potomci Slovena i Vlaha.

U oba sela nailazimo na parike koji su upisani kao Srbi. U Nisionu se na ¢elu
poslednjeg upisanog domadinstva nalazi parik ozna¢en samo kao ,,Srbin“ (Z€pBog),
bez li¢nog imena i sa zenom ¢udnog imena Xvuevtn.366 On je pridoslica, o ¢emu
svedoci kako njegov nadimak, tako i mesto gde je upisan. Poznato je da su imanja
doseljenih parika uvek poslednja upisana u praktik.367 U Doksobusu, Georgije ,,Zir*
(Z1pmg), verovatno slovenskog porekla, oZenjen je sa Kali, a njegov sin nosi kao
liéno ime ,,Srbin“.368 Da 1i ovo pominjanje Srba koje, vide¢emo to nesto kasnije, ni-
je usamljeno govori o nekoj njihovoj imigraciji u ove oblasti? Ili se radi o pojedi-
nacnim slucajevima doseljavanja Srba u Makedoniju? Kako uopste objasniti njihovo
prisustvo u ovim krajevima pre nego S$to su oni dosli pod srpsku vlast?

357 Isto, 60/61. O imenu Hrs (HpVoog) v. nap. 547.
358 Isto, 65/66.

359 Lavra II, br. 104, 59/60.

360 Isto, 39 i 124.

361 Isto, 141.

362 Jsto, 177.

363 Isto, 158.

364 Isto, 60.

365 Isto, 107/108.

366 Zograph, br. 29, 73/74.

367 Vidi Laiou, Peasant Society, 120.
368 Lavra 11, br. 104, 156/157.
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Dakle, za dolinu Strimona mozemo reéi da je broj porodica sa slovenskim ime-
nima i nadimcima nevelik, da se slovenska imena retko srecu kao li¢na dok su ¢eséi
nadimci koji su se pretvorili u okamenjena porodi¢na imena, tj. prezimena. Nailazi-
mo samo na nekoliko sporadi¢nih slucajeva da parici sa slovenskim prezimenima da-
ju svojim potomcima slovenska imena. Naprosto, moze se reé¢i da je do polovine
XIV veka Strumska dolina bila gotovo potpuno helenizovana (vidi kartu 3).

Kedrilion i Volvon

Stanje u ovoj oblasti mozemo da pratimo samo prvih dvadeset godina XIV veka
1 to nepotpuno. Imamo izvore za Cetiri sela: Stefanijanu (tj. metoh Svetog Georgija u
njoj), Vrastu, Krusovo i Kastrin. Od toga samo za Stefanijanu i VraStu ima podataka u
tri praktika: iz 1300, 1318. 1 1321. godine. Prilike u KruSovu mozemo da posmatramo
samo izmedu 1318. 1 1321, dakle u veoma kratkom periodu od samo tri godine, jer je
praktik iz 1300. veoma oStecen na mestu gde su popisani parici ovog sela. Za Kastrin
ima podataka samo za pocetak veka, tj. za 1300. godinu. Ono $to se na osnovu analize
tako oskudnih izvora moze reéi jeste da je broj porodica sa slovenskim imenima velik.
Krece se oko 35% i ostaje stabilan u toku ovih dvadeset godina za koje imamo izvore.
Naravno, ne sme se smetnuti sa uma da je vremenski period suvise kratak da bi moglo

.....

strofa ili masovnih etni¢kih pomeranja, $to ovde nije slucaj.

Od pomenuta Cetiri sela jedino je u Stefanijani prisustvo Slovena toliko zane-
marljivo da se moze smatrati da se radi o Cisto grckoj sredini. I one dve porodice ko-
je tamo nalazimo nisu uspele da se ocuvaju. To su porodice Stefana Nehtjana (Nexk-
téavog) sa sinom Nehtjanom.369 Njih dvojica se vise ne pojavljuju. Godine 1318.
sreéemo Dimitrija ,,Primorca® (ITaporytaditng) sa Zenom Marijom i dvojicom sino-
va od kojih jedan nosi gréko-hriséansko ime Atanasije, a drugi ime Ros, koje ne mo-
ra nuzno biti slovensko.370 Dimitrijev nadimak oznafava osobu iz primorskih kraje-
va, §to bi znacilo da je on dosao u Stefanijanu iz nekih krajeva blizih moru. Da se ra-
di o dosljaku moze da ukazuje i to da ga nema u popisu iz 1300.

U Kastrinu je manastir Hilandar 1300. godine imao 71 domacinstvo. Sloven-
ska imena i1 nadimci se javljaju u 24 porodice ili 33,80%. Najpre sreéemo Vasilija
Apostata sa majkom Draganom i kéerkom grckog imena Hrisi, dok ostali ¢lanovi po-
rodice imaju hri§¢anska imena.37! Ovde se najverovatnije radi o meSovitom braku.
Vasilijeva majka je slovenskog porekla, a nadimak Apostat Vasilije je najverovatnije
nasledio od oca, koji je mozda bio Grk. Mesoviti brakovi nisu bili retka pojava; sko-
ro 30% brakova bilo je takvo. O tome svedode sledeéi primeri: Kali Radova,372 Ge-
orgije sa slovenskim nadimkom Vrana ozenjen je Grkinjom Fotini,373 Dimitrije Ge-

369 Esphigmén, br. 8, 5.
370 Isto, br. 14, 125.
371 Xunannap, 20-22.
372 Jsto, 305.

373 Isto, 306/307.
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ril ima Zenu Kali,374 Kosta Vzmi¢ (Ek3munun) ima Zzenu Pepani,375 a Kosta sin Niko-
le Bastata zenu Stanu,376 Jovan V(e)lkonja (Bankona) ima tri kceri od kojih jedna
nosi grcko ime Teotokija, Sto bi moglo da ukazuje na to da se iza neutralnog imena
njegove Zene Marije krije Grkinja.377 Ima i sluCajeva da osobe sa grékim imenima
svojim potomcima daju slovenska imena. Npr. Jovan, sin Hristodulov dao je svom
sinu ime Dobromir.378 Dakle ovde unuk verovatno Grka Hristodula nosi slovensko
ime. To govori o tome da se ova grcka porodica mesala sa Slovenima. Sasvim je mo-
guée da je Marija, Zena Jovanova, bila slovenskog porekla i da je to razlog §to njen
sin nosi slovensko ime. Mogude je ¢ak i da je i njegova majka, Hristodulova Zena,
¢ije ime na zalost ne znamo, slovenskog porekla, odnosno da je u ovoj porodici u vi-
Se generacija dolazilo do sklapanja meSovitih brakova. S druge strane, brojna poro-
dica Kukulela rasporedena u ¢ak pet domacinstava i sa ukupno 26 ¢lanova ima samo
jednog ¢lana sa slovenskim imenom. To je Stanula, Zena Koste Kukulela.379 Sledeci
slucaj je interesantan jer u jednoj porodici nalazimo tri etni¢ka elementa: slovenski,
gr¢ki 1 latinski. Naime, Jovan, sin Fruga, tj. ,,Franka® Hristodula ima brata Dobro-
tu.380 Hristodul je verovatno bio helenizovani Latin koji je ili sam bio oZenjen Zze-
nom slovenskog porekla ili mu je jedan od roditelja bio Sloven. Ono $to mozemo re-
¢i za Kastrin to je da se odlikuje velikom izmeSanos$cu stanovnistva i bilingvizmom.
Jo$ jednu potvrdu za to nalazimo zahvaljujuc¢i nadimcima koje nosi njegova stanov-
nica Zoi. Ona je upisana kao Zoi Paravuniotisa Tulu¢ica.38! Prvi nadimak je gréki, a
drugi slovenski. Na zalost nemamo izvore koji bi nam omogudili da pratimo S$ta se
dalje desavalo sa stanovniStvom ovoga sela.

Za Krusovo, kao §to je ve¢ receno, prakticno imamo izvore samo za 1318. i
1321. godinu. Praktik iz 1300. godine toliko je oSteéen i prepun lakuna na mestu gde
su popisani parici iz KruSova, da se razabiru samo dva imena, Evdokija i Vasilije te
nam on nije ni od kakve koristi.382 Na osnovu podataka koje nam daju preostala dva
praktika vidimo da je broj Slovena dvadesetih godina XIV veka u ovom selu bio ve-
lik. Slovenska imena i nadimci javljaju se u 50% domacinstava. S druge strane, broj
domacinstava sa grckim imenima 1 nadimcima opada sa 65,38% na 45, 45%, tako da
je u popisu izvrSenom 1321. bilo viSe porodica sa slovenskim imenima i nadimcima,
nego sa grckim. Ipak, smatramo da se ovde, s obzirom na veoma kratak vremenski
period od samo tri godine, ne radi o tako drasticnom opadanju grcke populacije. Nai-
me, u meduvremenu se poveéao broj porodica u kojima se javljaju samo neutralna
imena sa 3,85% na 18,18%, pa ¢e biti da se Grei kriju u nekima od njih.

374 Isto, 310

375 Isto, 63/64.

376 Isto, 100/101.

377 Isto, 197/198.

378 Isto, 76/77.

379 Isto, 166/167.

380 Jsto, 43 i 55.

381 [sto, 178.

382 Esphigmén, br. 8, 84-87.
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U selu postoji Citavo obilje slovenskih imena i nadimaka. Npr. Nikola Jelko
(Téhkog),383Mihailo i Georgije Kupen (Kobmevog),384 Jovan i Teodor Dobronja,385
udovica Bozana (Mmo{dvva),386 Viad Mirin (6 BAdvtog thg Motpovg).387 Tu je i
Kali C(e)rnoto (T{epvota),388 koja ima gréko ime i gréki sufiks na slovensko prezi-
me. Sreéemo i parike sa dva imena, jednim grékim i jednim slovenskim. Npr. Stan
Hristodul. U njegovoj porodici je preovladao grcki element, jer i njegova zena nosi
grcko ime Kali, sin je takode Hristodul,389 a kéi Hrisi.390 U ovom selu je broj Grka i
Slovena bio skoro izjednacen, te je stoga i velika izmeSanost stanovniStva, o ¢emu
govori podatak da se u nesto manje od jedne Cetvrtine domacinstava javljaju podjed-
nako i slovenska i gr¢ka imena, odnosno nadimci. A sve to pokazuje da se radi o
dvojezi¢nom podrucju. Medutim, zbog nedostatka izvora ne mozemo reci kakva je
bila tendencija slovenske populacije, da li je stagnirala ili je mozda doslo do njenog
porasta ili, pak, opadanja. Ne mozemo znati ni da li je bilo promena u odnosu na sta-
nje s pocetka veka.

Popisi stanovniStva u Vrasti pokazuju da je slovenska populacija brojna, ali da
je doslo do njenog opadanja. Pocetkom XIV veka slovenska imena se javljaju u
43,47% domadinstava, a onda dolazi do pada na 36,17% 1318. godine, odnosno na
31,58% 1321. Interesantno je da i broj domacinstava sa gr¢kim imenima opada u in-
tervalu od 1300. do 1318, ali posle raste sa 53,19% na 60,53% u roku od samo tri
godine. Ovo opadanje slovenske populacije svakako se objasnjava helenizacijom, jer
jos 1300. nailazimo na porodice u kojima je helenizacija pocela da se ostvaruje. Npr.
sreéemo udovicu Kali Manastrovu (tov Mavootpa). Njen muz je, bar sudeci po
prezimenu, bio slovenskog porekla, $to ne isklju¢uje moguénost da je jo$ on bio pot-
puno helenizovan. Veé¢ smo pokazali mnogo slucajeva da se slovenski nadimci ja-
vljaju u funkciji prezimena dugo nakon Sto se porodica koja ih nosi helenizovala.
Sama Kali ima gréko ime, a isto je i sa njenim unukama Hrisi i Konstanto.39! Sli¢nih
primera ima jo$. Dimitrije B(j)elota, tj. Fjaroina (Mreadwtog) dao je svom sinu
gréko ime Hristodul. Ali, u ovoj porodici ipak nije doslo do helenizacije bududi da je
Hristodul bio ozenjen Stanom,392 kao i zbog toga $to su se muski ¢lanovi porodice
B(j)elota zenili osobama koje su nosile slovenska li¢na imena, $to znaci da su 1 same
bile pripadnice slovenskog naroda. Tako je Teodor, sin B(j)elote, bio ozenjen Drag-
nom,393 a Vasilije B(j)elota Rosanom.394 Uz to, imali su brata slovenskog imena Be-

383 Isto, br. 14, 111; br. 15, 73.
384 Tsto, br. 14, 103; br. 15, 65.
385 Isto, br. 14, 84 , 87; br. 15, 52/53.
386 Isto, br. 14, 112; br. 15, 74.
387 Isto, br. 14, 108; br. 15, 70.
388 Isto, br. 14, 89; br. 15, 54.
389 Isto, br. 14, 94; br.15, 58.
390 Isto, br. 15, 58.

391 Isto, br. 8, 37/38.

392 Isto, 54/55.

393 Isto, br. 14, 57/58.

394 Isto, br. 15, 28.
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ljan (Mmeléavog), ali i sestru grékog imena Kali.395 Teodor Genimatos, verovatno
Grk, ozenjen je Draganom, a jedna njegova kéi nosi gréko ime Hrisi dok ostale ima-
ju neutralna imena.396 Mozemo pretpostaviti da je u ovom mesovitom braku prevagu
odneo grcki element.

Medutim, ima primera koji govore o ocuvanju Slovena i prevazi slovenskog
elementa u meSovitim brakovima. Npr. kao prvo u popisu od 1300. godine ubeleZe-
no je domacéinstvo Nikole Pashalisa (po nadimku bismo rekli da je Grk),397 zeta Sta-
novog.398 Njegova Zena je, sudeci po imenu njenog oca, slovenskog porekla. U sle-
decem popisu od 1318. godine, nalazimo Nikolinog zeta Tihana, dakle Slovena, oZe-
njenog Marijom. Njih dvoje su svom sinu dali slovensko ime Pagan ili Pogan (ITo-
YGvog). 1z istog popisa saznajemo da Tihanovi Suraci, tj. Marijina brada nose sloven-
ska imena Ros i Stan.399 To bi znadilo da je Nikola, iako sam nosi gréki nadimak,
svojim sinovima dao slovenska imena, $to se moze objasniti njegovim brakom sa Ze-
nom iz slovenske porodice i prevagom slovenskog elementa u tom braku. Mogude je
da je 1 on sam poticao iz nepotpuno helenizovane porodice, kao i to da mu je grcka
sredina nametnula nadimak na svom jeziku, koji su i Sloveni, buduci da se radi o
dvojezi¢nom selu, verovatno razumeli. Jo§ ¢udniji je sledeci primer. Godine 1300.
nalazimo Jovana, sina Georgija Klona. On ima majku Kali i Zenu Dobricu (Topmnptt-
C0).400 Jovana sre¢emo i 1318, kao Jovana Klona sa drugom Zenom Stratigo i kéer-
kom Anom.40! Tri godine kasnije, sve ih ponovo sre¢emo, samo §to se porodica, u
meduvremenu, uvecala za jednog ¢lana, kéerku Staniju.492 Dakle, Jovanov otac Ge-
orgije nosio je grcki nadimak i, sudeci po tome, verovatno bio Grk. Majka 1 Zena mu
nose grc¢ka imena. Jedino kcéerka ima slovensko ime. Da je to kéerka iz prvog braka,
tj. braka sa Dobricom, ¢udenju ne bi bilo mesta. Medutim, ona ne moze biti Dobrici-
na kéi, jer bi se u tom slucaju u izvorima morala pojaviti ranije; ako ne jos 1300. ono
svakako 1318, tj. morala se roditi pre o¢evog braka sa Stratigo, do kojeg je 1318.
ve¢ bilo doslo. Mogucda su tri objasnjenja: da se iza grckih nadimaka ne kriju samo
autohtoni Grei ili potpuno helenizovani pripadnici drugih naroda, veé ponekad i ne-
helenizovani pripadnici drugih naroda kojima su Grei nametali nadimak na svom je-
ziku, kao $to je ovde slucaj sa nadimkom Klon; drugo, suvise smelo i najmanje vero-
vatno je da su u tako izmeSanim naseljima kao §to je Vrasta razli¢iti narodi pozajm-
ljivali imena jedna od drugih pa je tako grcka porodica pozajmila od svojih sloven-
skih suseda ime Stanija, koje je bilo veoma cesto u ovim krajevima; treée je da su
imali pravo oni istrazivaci koji su smatrali da u praktike nisu upisivana sva deca, veé
samo ona koja su bila sposobna za rad,403 te stoga Stanije nema u ranijim popisima.

395 Isto, br. 14, 59/60.

396 Isto, br. 15, 21.

397 TpravtapuAAidng, Té dvopota, 54.
398 Esphigmén, br. 8, 28/29.

399 Isto, br. 14, 7-9.

400 Jsto, br. 8, 64.

401 Isto, br. 14, 37/38.

402 TIsto, br. 15, 32/33.

403 Vidi Ociupozopcku, Mpakruun, 14.
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Ako prihvatimo ovu pretpostavku, to bi znacilo da je ona verovatno rodena u razma-
ku od 1300. i 1318. godine, svakako blize ovoj drugoj godini. Njen otac se mogao
ponovo ozeniti pre 1318, ali ona tada nije bila upisana jer je bila jo§ mala i nespo-
sobna za rad.

Bilo kako bilo, u Vrasti je slovenska populacija oCigledno, i pored izvesnog
opadanja, i dalje snazna. Pojedine porodice su uspesno odolevale helenizaciji. [zme-
Sanost stanovniStva je velika o ¢emu svedoci oko 30% mesovitih brakova, koliko ih
je bilo pocetkom veka, a koji su najverovatnije doveli do helenizacije onog dela slo-
venskog stanovniStva koji se u meduvremenu izgubio.

TABELA 8.
VREME OKO 1300. 1318-1321.
GRCKA 86 (66,67%) 87 (58,39%)
SAMO GRCKA 51 (39,53%) 65 (43,62%)
SLOVENSKA 45 (34,88%) 53 (35,97%)
SAMO SLOVENSKA 17 (13,18%) 32 (21,48%)
OSTALA 11 (8,53%) 3 (2,01%)
MESOVITA 35 (27,13%) 27 (18,12%)
NEUTRALNA 22 (17,05%) 20 (13,42%)
NEIDENTIFIKOVANA 1 (0,78%) 6 (4,03%)
UKUPNO 129 149

Generalno, za ovu oblast se moze reéi isto ono §to smo vec rekli za Vrastu i
KruSovo pojedinac¢no, a to je da je broj Slovena veliki. Njihova rasprostranjenost od-
govara onoj na isto¢noj Halkidici, ¢ak je i neSto veca. Uprkos helenizaciji koja oci-
gledno tece, njihov broj je relativno stabilan. Cinjenica da se 1318—1321. godine slo-
venska narodna imena sama javljaju u preko 20% domacinstava govori da je bar pe-
tina stanovniStva morala biti slovenska i nehelenizovana. Broj meSovitih brakova je
veliki. Govore se oba jezika, slovenski i grcki. Medutim, ovo vazi samo za vremen-
ski period od dvadeset godina. Nazalost, izvori nam ne dozvoljavaju da pratimo Sta
se dalje desavalo sa populacijom ovih sela.

Oblast Pangejske gore

Rec¢ je o planinskoj oblasti istocno od Strimona. U njoj je prisustvo Slovena,
kao $to se vidi iz tabele br. 9, izuzetno veliko, vece nego u bilo kojoj do sada analizi-
ranoj oblasti. Slobodno mozemo reci da je ovaj deo istoéne Makedonije najbogatiji
slovenskim stanovni§tvom. Slovenska imena se javljaju u preko 40% domacinstava.
Kada bi se tome pridodao i deo onih porodica u kojima se javljaju samo neutralna
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imena, a u kojima je sigurno bilo i Slovena, kao rodaka upisanih uz one koji nose
slovenska li¢na imena, onda je njihova zastupljenost jos§ veda.

Izvora za sam pocetak veka nema, tako da mozemo da pratimo stanje od 1316.
do 1341. 1 to samo u dva sela: Vorisku i Radolivu. Za ostala sela ili nemamo izvore,
kao $to je to slucaj sa metohom Svetog Pantelejmona, ili iz izvora saznajemo da su
ona u meduvremenu raseljena usled najezde Turaka, kao §to se desilo sa Dobroviki-
jom i Ovilom.4%4 Mozemo pretpostaviti da se isto dogodilo i sa metohom svetog
Pantelejmona bududi da se on nalazi u Popoliji, tj. istom katepanikiju kao i pomenu-
ta raseljena sela, a da je to ostalo nezabelezeno u izvorima. Naime, ovaj metoh je
pripadao manastiru Lavri, a njegovi sacuvani praktici ne idu dalje od 1321. godine,
dok su Ovil i Dobrovikija pripadali Ivironu, ¢iji praktici idu do 1341.

Sva ova sela beleze izuzetno visok procenat slovenskog stanovnistva. U svima
je on preko 40%, a u nekima i preko 70% (vidi karte 3 1 4). Kada se porodicama sa
slovenskim imenima dodaju one u kojima se pojavljuju samo neutralna imena, ali za
¢ije Clanove se izriCito kaze da su rodaci Slovena, dobija se neverovatnih 86,67%,
koliko ih je bilo u Vorisku 1316. godine. To govori o brojnoj nadmo¢i Slovena u
ovom selu, kao i o velikoj izmeSanosti stanovniStva, dvojezi¢nosti i velikom broju
meSovitih brakova. Cinjenica da se broj slovenske populacije do narednog popisa
smanjio, govori o tome da je preko takvih brakova dolazilo i do helenizacije, tj. da je
u njima mahom preovladavao grcki etnicki element. Npr. kao prvo upisano je doma-
¢instvo Pankala Kalospita. Njegovi i ime i nadimak su grcki, dok mu Zena nosi slo-
vensko ime Sn(j)egulja (ZvearyoOra). Sinovi nose crkvena imena Teodor i Georgije,
dve kéeri Ana i Zoi, a treca slovensko Zugla (ZoOyAa).405 Pankalova neéaka Teodo-
ra udata je za Slovena Bel(j)ena i ima sinove Georgija i Pankala.496 Dvadeset pet go-
dina kasnije nalazimo Pankalove i Sn(j)eguljine sinove, ali u njihovim porodicama
nema viSe slovenskih imena.497 Ovo bi mozda moglo da ukaZe na helenizaciju, ali je
to sasvim neizvesno, jer u porodici, osim imena Kali, koje je izgleda davano i pri-
padnicima negrékog naroda, nema ni ¢isto grékih imena. Ostalo je samo gréko prezi-
me Kalospitos. Do 1341. godine broj porodica sa slovenskim imenima, posmatrano
u procentima, drasticno opada. Sa druge strane broj onih u kojima se pored neutral-
nih javljaju i gréka imena raste sa 6,67% na 43,75%. Vidljivi meSoviti brakovi su
prava retkost. Stavise, sreéemo samo jedan takav brak. To je Vasilije Ptoharis oZe-
njen Dobranom, ¢ije ime je ocigledno slovensko i sa kojom ima kéerku Kali. Njego-
va neéakinja takode ima slovensko ime Rosana.408 Tesko da je u stvarnosti, posle
onolike izmeSanosti koju zati¢emo 1316. godine, doslo do tolike polarizacije stanov-
nistva na slovensko i gr¢ko. Ne vidimo ni razloge koji bi do toga doveli. Moguce ob-
jasnjenje ove promene jeste da je u najveéem broju meSovitih brakova na koje naila-
zimo 1316. prevagu odneo grcki element, tj. da je doslo do helenizacije i da se ovde

404 Tviron IV, br. 87 A, 232-237.
405 Laiou, Peasant Society, 112.
406 Tviron III, br. 74, 236/237.
407 Tviron IV, br. 87 A, 219.

408 [sto, 249/250.
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krije jedan broj Slovena koji se gubi u potonjem popisu. Pri tom treba imati u vidu
da se neki od Slovena skrivaju iza crkvenih imena, a ne treba zanemariti ni ¢injenicu
da raspolazemo sa malim uzorkom od samo 15 domacinstava.

Interesantno je da se jo§ 1316. srece jedan parik koji kao licno nosi etnicko
ime Slav, tj. ,,Sloven* (£0AdBog).499 Nelogi¢no je da se u sredini koja vrvi od Slove-
na neko tako zove. Moguce je da se radi o Slovenu koji je doSao iz neke druge sredi-
ne u kojoj prisustvo Slovena nije bilo uobicajeno i da je bas zato da bi se istakla nje-
gova etnicka razli¢itost, dobio ovakvo ime, ili je, pak, re¢ o slovenskom hipokoristi-
ku od imena kao Slavo(mir), (Dobro)slav i sl. U svakom slucaju, re¢ je o Slovenu.

Radolivo je najvece selo koje sre¢emo u prakticima i sa izuzetno velikim bro-
jem domacinstava. Ono je Cak izgleda bilo centar katepanikija Zabaltije.410 Kao i
Vorisk, mozemo da ga pratimo u razdoblju od dvadeset pet godina, tj. od 1316. do
1341. U njemu je procenat vidljivog slovenskog stanovniStva bio visok i stabilan.
Godine 1316. slovenska imena i nadimci se javljaju u 43,38% domacdinstava, dakle
manje nego u Vorisku, ali zato taj broj ostaje skoro nepromenjen do godine 1341,
kada se javljaju u 43,24%. Pri tom treba imati u vidu da se radi o veoma velikom
uzorku od preko 220 domacinstava $to ¢ini da zakljucci izvedeni na njima svakako
budu blizi istini od onih do kojih se dolazi analizom manjeg broja uzoraka. Dovoljan
pokazatelj da se radi o sredini bogatoj slovenskom populacijom jeste to Sto je jedan
parik upisan kao Mihailo ,, Romej*“ (‘Popotog).411

U selu postoji vise ukorenjenih slovenskih porodica koje broje i po vise doma-
¢instava. To su Pravice, Pobice, Kolari, ,,Sloveni i drugi. Stanje u porodici
»Slovena®, odnosno Slava je takvo da ukazuje na izvrSenu helenizaciju. To je porodica
koja 1316. godine broji Cetiri, a 1341. pet domadinstava. U njoj slovenskih imena sko-
ro da nema. Godine 1316. sreéemo jedino Vasilija Brajila (Mmpaihag), ali je on upi-
san kao zet Slavov, §to znaéi da se radi o nekom ko je dogao sa strane. Zena mu nosi
gréko ime Kseni, a kéerka Kali.4!2 Dvadeset pet godina kasnije sreéemo samo jednog
¢lana ove porodice sa slovenskim imenom. To je Rosin Slav. Ali i u njegovu porodicu
je sasvim sigurno prodrla helenizacija. Naime, njegova kci nosi grcko ime Ksenija.
Njegov brat ima takode grcko ime Teotokios, dok je svojoj kéeri dao ime Kali.413 Po-
tom sledi domadinstvo grnéara Dimitrija Slava, ¢ija zena nosi gréko ime Hrisi, a jedna
od snaja se zove Kali.414 Upisani su i sveStenik Vasilije Slav sa Zenom Fotini i sinom
Tirijanom, ostala imena u toj porodici su neutralna, dok slovenskih uopste nema.415
Odsustvo slovenskih imena u porodicama ¢iji nadimak ukazuje na slovensko etnicko
poreklo upucuje nas na to da se radi o helenizovanoj porodici. To §to nose takvo prezi-
me moglo bi da govori da dolaze iz druge sredine u kojoj Slovena nije bilo u velikom

409 Tviron III, br. 74, 239.

410 Vidi Ocoyapidng, Katenovixia, 50 i Ociipozopcku, Panonuso, 68.
411 Tviron III, br. 74, 91.

412 Isto, 76.

413 Isto IV, br. 87 A, 94/95.

414 TIsto, 96/97.

415 Isto, 112.
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broju. Pretpostavljamo da je ove porodice jos pre njihovog dolaska u Radolivo zahva-
tio proces helenizacije. Naime, ¢ini nam se da se oni ne bi tako brzo helenizovali u
sredini tako bogatoj Slovenima da helenizacija nije vec¢ bila pocela.

U ostalim navedenim slovenskim porodicama, slovenska imena su ¢eséa. Npr.
Pobice 1316. broje cetiri kuce, a od toga se u dve javljaju slovenska imena. Ana,
udovica Danila Pobice (ITounit{nc) ima sina Priba (ITpipmoc), koji je ozenjen Grki-
njom Hrisi, 416 a muz njene usvojene kéerke nosi slovensko ime Mir(an).417Ali do
1341. od Pobica je ostala samo jedna kuca i to bez slovenskih imena. Srecemo samo
Jovana Pobicu sa Zenom Marijom i sinom Dimitrijem.4!8 To, naravno jo$ uvek nije
pokazatelj da se porodica helenizovala, bududi da njeni ¢lanovi nose crkvena imena
koja su podjednako nosili svi pripadnici hriSéanske vere, bez obzira na etnicku pri-
padnost. Pravice (ITp&Bitlag) su 1316. rasporedeni u Cetiri, a 1341. u tri domacin-
stva. Godine 1316. slovensko ime nalazimo samo u jednoj od tih porodica, a to je
porodica Jovana, necaka Pravi¢inog koji ima sina Stana.41® Do 1341. doslo je do
razdvajanja porodice svestenika Vasilija Pravice na dva domacinstva, njegovo i do-
macinstvo njegovog brata Georgija, koji je svom sinu dao slovensko-crkveno ime
Diman.420 Kolarevi (KwAdpng), kod kojih se slovenska imena srecu u vecem broju
nego kod prethodno nabrojanih slovenskih porodica, imaju ¢etiri kuce. Na njihovom
Celu su Stanislav, zet Mihaila Kolara ¢ija zena takode nosi slovensko ime Stanula.421
Ana, udovica Georgija Kolara ima snaju grékog imena Kali za sinom Konstantinom,
dok joj je kéerka Teodora udata za Slovena Vojila. Takode Ana ima i unuka Drazila,
mada iz izvora ne mozemo da vidimo da li od sina ili od kéerke.422 U svakom sluca-
ju u njenoj porodici slovenska imena su postojana i javljaju se u tri generacije, Sto
govori o ocuvanju slovenskog etni¢kog elementa i pored stupanja u brak sa Grecima,
ili bar osobama koje nose gr¢ka imena, kao §to je to slucaj sa Kali, Aninom snajom.
Dalje u tekstu, odvojeno od ova dva domacinstva, nalazimo jos dve udovice Kolare-
vih, obe Teodore. Jedna je kéi Konstantina Kolara, a za drugu se kaze da je kéerka
Ane Kolareve.423 Ovde se verovatno ne radi o prethodno navedenoj Ani, udovici
Georgija Kolara jer je za nju veé receno da ima kéerku Teodoru udatu za Vojila. Ne
izgleda nam verovatno da je Ana mogla imati dve kéeri istog imena. Interesantno je
da se Kolarevi, iako tako brojni, ne pojavljuju u popisu izvrsenom 1341.

Kao §to se iz ovih podataka veé vidi, u ovom selu je izmeSanost etnic¢ki razno-
likog stanovniStva velika. Vise od jedne Cetvrtine brakova su meSoviti. Npr. 1316.
sre¢emo Bezana Zgura (Mme{dvog 6 Zyovpog). On ima slovensko ime i gréki nadi-
mak, $to ukazuje na to da i sam verovatno poti¢e iz meSovitog braka. OZenjen je

416 Isto III, br. 74, 214.

417 Isto, 215.

418 Isto IV, br. 87 A, 154.

419 Isto III, br. 74, 14/15.

420 Isto IV, br. 87 A, 163-165.
421 Isto III, br. 74, 15.

422 Isto, 17/18.

423 Isto, 194/195.
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Anom i ima dvojicu sinova neutralnih imena.424 Do 1341. dobio je jos§ trojicu sinova
od kojih jedan nosi slovensko ime Rob (‘Péumoc). Dve njegove snaje imaju gréka
imena Areti i Kali.425 Jovan ,,Kudravi® (KévtpaBog) ima zenu Zoi, dvojicu sinova
od kojih jedan nosi grc¢ko ime Stamatis, a drugi biblijsko Mihailo. Snaje su mu jedna
Grkinja Hrisi, a druga Slovenka Dobrana (Aounpdva). Njegov treéi sin Georgije Zi-
vi u odvojenom domacinstvu i ima kéer slovenskog imena Dragula (Apoyovia).426
Mihailo ,,Nesrecan* (Neot{éotavog)427 ima zenu Stamatiki i dve kéeri od kojih jed-
na nosi crkveno ime Marija, a druga gréko Kali.428 Ili, udovica Marija, zena Slovena
Dobra (tov ASpumpov) ima sina grékog imena Fotin i kéerku slovenskog imena Do-
branu (Aopmpdve).429 Marija je najverovatnije Grkinja pa je to razlog da jedno nje-
no dete nosi gréko ime.

Ponekad potomeci parika sa grékim imenima nose slovenska imena, §to je jo$
jedna potvrda velike izmeSanosti stanovni$tva, ali verovatno i toga da su, u ovako iz-
mesanim sredinama, pripadnici jednog naroda ,,pozajmljivali* imena od pripadnika
drugog naroda. Npr. Mihailo, sin Gurnakijev (dakle, njegov otac je verovatno bio
Grk) zivi u braku sa Zenom grékog imena Kali, ali je svom sinu dao slovensko ime
N(j)ego (Nedyxog).430 Slican, ali donekle neobi¢niji je sledeci primer. Jovan sa
grékim nadimkom Klostogenis ima Zenu Kali i sina po imenu Asan (Acdvng).431
Cudno je da je dvoje ljudi za koje bismo, sudeéi po njihovim imenima, rekli da su
Grcei, svom detetu dali negrcko 1, uz to 1 necrkveno ime. Naime, Asan je bugarsko
carsko ime. Ovo bi moglo da ukazuje na to da je bar jedan od Asanovih roditelja
imao u sebi slovenske krvi.

O izmeSanosti svih etnickih grupa koje su zivele u ovom selu jos bolje govore
sledeca dva primera. Npr. 1341. godine srecemo Vasilija koji nosi slovenski nadi-
mak Griva (I'ptBag) preuzet od tasta. Ono $to je u njegovoj porodici ¢udno, jesu
imena njegove dece. K¢erka ima grcko ime Fotini, dvojica sinova nose crkvena ime-
na, a tre¢i jermensko ime Varda (Bdpdog).432 1li, drugi primer: Jovan sa grékim na-
dimkom Hovolis (XdBoAig) ima zenu slovenskog imena Visa (BYoa). Njihovi sinovi
nose raznorodna imena: hri§¢ansko Konstantin, grcko Fotin i etnicko ime ,,Kuman*
(Kbpowog).433 Sta reéi o etnickoj pripadnosti ove dve porodice? Kako ih statisticki
obraditi? Jedino §to mozemo da pretpostavimo, to je da je u ovim porodicama, osim

424 Tsto, 200.

425 Isto IV, br. 87 A, 113/114.

426 Tsto, 103-105. Ovde se original i prepis razlikuju. U prepisu je jedna snaja upisana kao Zoi, a
druga kao Dobrana, ali je ime transkribovano drugacije kao Topmpdvvo. Vidi isto, B, 115-117.

427 U B varijanti praktika, ovaj nadimak je transkribovan kao Nect{écavog. Vidi Iviron IV, 87
B, 23.

428 Tviron IV, 87 A, 18/19.

429 Tsto III, br. 74, 95/96.

430 [sto, 52.

431 Isto, 77.

432 Isto IV, br. 87 A, 100.

433 Tsto, 33.
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Slovena i Grka, bilo i asimilovanih (helenizovanih, mozda ¢ak i slaviziranih) Jerme-
na, odnosno u drugom sluc¢aju Kumana.

U ovom selu ima viSe stanovnika koji su oznaceni kao Srbi. Npr. Georgije kro-
jag, sin ,,Srbinov*.434 Tu je i obudéar Teodor Zervos (ZepPdc).435 Njegov sin Leon,
kojeg sre¢emo u popisu iz 1341. takode nosi ovu etni¢ku oznaku43¢ kao porodi¢no
ime.437 A u popisu od 1341. srecemo Konstantina ,,Srbina“ (2€pBog) sa zenom Do-
bricom (Topnpitla).438 Tu je i udovica Kali Srb(j)anova (100 Zeppndvov).439 Ta-
kode, nailazimo i na jednog Bugarina, Georgija.440 Dakle, iako su i sami slovenskog
porekla, oni se u sredini prepunoj Slovena, izdvajaju kao posebni, drugaciji. Istice se
njihova etnicka pripadnost. Bice da se u ovakvim sluc¢ajevima zaista radi o pripadni-
cima ova dva slovenska naroda i da se oni na ovaj na¢in razdvajaju od ostalih Slove-
na,*41 tj. onih koji se na ovom prostoru nalaze ve¢ mnogo vekova. Tesko je objasniti
otkuda Srbi u tolikom broju (videli smo da ih je bilo i u dolini Strimona), jo§ u ovo
vreme, tj. pre dolaska ove oblasti pod srpsku vlast. Najverovatnije se radi o pojedi-
na¢nim slu¢ajevima migracije, ili eventualno o nekim zaostalim srpskim vojnicima
posle prodora Srba u ove oblasti.#42 Prisustvo Bugara je manje neobi¢no jer su ove
oblasti ulazile u sastav Drugog Bugarskog carstva, $to je mozda bila prilika da se ne-
ki pripadnici tog naroda nastane i u Makedoniji.443

U Dobrovikiji je slovensko stanovnistvo zastupljeno u jo§ vecem broju nego u
Radolivu. Slovenska imena se javljaju u 48,15% domadinstava. U tom selu je visok

434 Isto III, br. 74, 108.

435 Isto, 228.

436 Vidi Vasmer, Die Slaven, 233. On smatra da ovo ime dolazi od etni¢kog naziva za Srbe.

437 Isto IV, br. 87 A, 31.

438 Isto, 125 .

439 Isto, 44. U prepisu je ime transkribovano kao tov Zvpundvov. Vidi Iviron IV, 87 B, 50.

440 Isto, 204.

441 Vidi I". Ociupozopcku, Cepcka obmnact, 52.

442 Prva srpska osvajanja u Makedoniji padaju u vreme vladavine kralja Milutina. On je, kao
¢lan antivizantijske koalicije, koja je formirana u Orvijetu 1281. napao Makedoniju i zauzeo Skoplje
1282. Kaznena ekspedicija koju je poslao car Andronik Il ne samo da nije dala rezultata nego je dovela
do protivakcije srpskog kralja koji je prodro duboko u Makedoniju. Srpska vojska je pocetkom 1284.
opljackala sersku i strumsku oblast i stigla sve do obala Egejskog mora, kod Hristopolja. Tako je doslo
do pomeranja vizantijsko-srpske granice ka jugu. Carstvu je ostavljena upori$na linija Strumica—Pro-
sek—Prilep—Ohrid-Kroja. V. Hcropuja cprckor Hapoaa I (/b. Maxcumosuh) 439-441. Sa osvajanjima u
Makedoniji nastavio je unuk kralja Milutina, Stefan Dusan.Ubrzo po dolasku na vlast 1332. on je poceo
da pustosi vizantijske posede u isto¢noj Makedoniji, od Strumice pa sve do Egejskog mora. Godine 1334,
doslo je do pregovora srpskog kralja i vizantijskog cara Andronika III u blizini Soluna. Rezultat tih pre-
govora je mir na osnovu kojeg su Srbiji pripali Prilep, Ohrid i Strumica. Kralj Dusan se ponovo okrenuo
Makedoniji 1342/1343. 1 do 1345. uspeo da zauzme njen veliki deo, ukljucujuéi sve one oblasti koje su
predmet naseg istrazivanja i koje su ostale u srpskim rukama sve do pada pod tursku vlast. Medutim, ta
osvajanja i dolazak ovih oblasti pod srpsku vlast izlazi iz hronoloskih okvira naseg rada. (Mcropuja cpn-
ckor Hapona | (b. @epjanuuh) 513/514, 523.)

443 Pored etnika Srbin i Bugarin, koji su sasvim eksplicitni, ima i drugih pokazatelja koji nam
omogudavaju da razgrani¢imo ove juznoslovenske etnicke skupine. Naime, imenska grada pokazuje raz-
licite dijalekatske osobine. Mi se ovde ne¢emo upustati u njihovo nabrajanje i analizu jer smatramo da to
zahteva pazljivu filolosku obradu, za koju mi nismo dovoljno stru¢ni. Jedino se usudujemo da kazemo da
preovladuju isto¢no juzno-slovenske osobine, §to bi se i oc¢ekivalo.
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procenat i onih porodica u kojima se javljaju samo neutralna imena. Svakako da se u
nekima od njih kriju i Sloveni. Broj meSovitih brakova je takode veoma visok; onih
vidljivih ima viSe od jedne Cetvrtine. Npr. Grk Tirijan ozenjen je Stankom, kéerkom
Jerkovom.444 Tli jo$ bolji primer: 1316. nalazimo na ¢elu jednog od domadinstava
Stanula (ZtovoVrag), zeta Tirijana Bjalkinog (tng MredAkog).445 Dakle, Stanulo-
va zena Irina potice iz meSovite, slovensko-gréke porodice. Naime, Irinin otac ima
grcko ime, ali njegova majka Bjalka je svakako bila slovenskog porekla, te je najve-
rovatnije njegov otac taj koji je bio Grk i bice da je to razlog Sto Tirijan i pored toga
Sto mu je majka Slovenka nosi gréko ime. O prozimanju dva naroda svedoci i sledeci
primer. Marija, udovica Leona kovaca ima dvojicu sinova neutralnih imena, Vasilija
i Jovana, jednog sa slovenskim imenom ,,Beli, odnosno Bjaiu (MmedAng), snaje
Kali i Zoi i unuc¢i¢e Pankala i Hrisanu sa grékim imenima, kao i Zoranu sa sloven-
skim.446 Vasilije ,,Starac* (Ztdptlog) ima brata sa grékim imenom Moshos.447 Jo-
van, sin Stanislavljev (100 Ztavic@AdBov) oZenjen je Anom, ima Cetvoro dece, dvo-
je sa crkvenim imenima Vasilije i Marija, jedno sa grckim imenom Kali, a jedno sa
slovenskim Dragan.448

Neka domacinstva pokazuju upadljivo slovenski karakter. Tako nailazimo na
Desana (Aecdivog), antisika Konstantina Mire (tov MUpn) oZenjenog Zoricom.449
Dakle, jedan Sloven se naselio na imanje drugog parika koji je, sudeéi po ocevom
imenu isto bio Sloven, ozenivsi se njegovom udovicom, koja je i sama slovenskog
porekla.

U Ovilu je broj porodica sa slovenskim imenima veoma velik. Ona se javljaju
u 57,50% porodica, a kada im se dodaju i one sa kojim su u srodstvu, ali ¢iji ¢lanovi
nose samo crkvena imena, dobija se brojka od ¢ak 70%. To je jednako broju porodi-
ca sa grckim imenima i ukazuje, barem statisticki posmatrano, na broj¢anu izjedna-
¢enost ova dva naroda. Medutim, koliko je slovenska populacija bila broj¢ano sna-
zna u Ovilu i, izgleda, jaca i od grc¢ke najbolje pokazuje Cinjenica da je jedan parik
upisan kao Jovan ,,Romejev* (100 ‘Popotov).430 To apsolutno govori da se on nala-
zio u sredini u kojoj su Romeji, koje ovde mozemo shvatiti kao Grke, bili manjina.
Interesantan je i slede¢i primer. Mihailo, zet Jerotin (tov I'épwta), ima zenu Kali,
sestru Draganu i svastiku, dakle Kalijinu sestru, po imenu Struma (Ztpovpa),45! §to
je slovenski naziv za reku Strimon. Dakle, Kali, koja sama nosi gré¢ko ime, kéerka je
Slovena, sestra joj ima slovensko ime, a ona sama udata je za Slovena. Jedino ona u
naizgled slovenskoj porodici nosi gréko ime.

444 Tviron III, br. 74, 324.
445 Isto, 326.

446 Tsto, 320-322.

447 Isto, 302/303.

448 Tsto, 309/310.

449 Tsto, 320.

450 Isto, 297.

451 Isto, 269.
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Ovo nas, kao i brojni sli¢ni primeri u drugim selima, navodi na pretpostavku
da je ovo ime davano i nehelenizovanim pripadnicima drugih naroda. Samo u Ovilu
nailazimo na jo$ nekoliko slucajeva da su Sloveni, odnosno potomci onih za koje po-
uzdano znamo da su Sloveni, svojim kéerkama davali ovo veoma cesto gréko, necr-
kveno ime. To su: Georgije sin Tudorov (ToHvtovpov),452 §to je slovenska varijanta
imena Teodor, Vasilije Belijin, odnosno Bjalijin (tng MneoAiog)433 i Vasilije
,.Gricko* (T'kpitlkog).454 Isto ime nosi i sestra Jovana, sina M(e)rzanovog (Tov
Mep{dvov).455 Ovo bi moglo biti vazno bududi da najveéi broj domadinstava koja
su uracunata u domacinstva sa grékim imenima ima samo jedno gré¢ko ime, Kali.
Ako bismo pretpostavili da se iza ovog imena ne kriju uvek Grkinje, ve¢ i pripadnice
drugih naroda koji su Ziveli na ovom prostoru (kao i da to svakako vazi prvenstveno
za ona naselja u kojima je izmeSanost stanovniStva velika), onda bi vidljivo prisu-
stvo Grka u Ovilu bilo daleko manje. Bez Kali, samo u jedanaest porodica se javljaju
¢isto grcka imena, a to ¢ini samo 27,50% ukupnog broja porodica u ovom selu, $to je
znatno manje od broja porodica sa slovenskim imenima, odnosno nadimcima.

U metohu Svetog Pantelejmona, koji se nalazi u blizini Panaka Sloveni su bili
brojno nadmoc¢niji. Naime, 1317. godine slovenska imena se javljaju u 64,70% poro-
dica, a grc¢ka u 52, 94%. Veliki je broj mesovitih brakova o ¢emu svedoce neki od
primera: elefter Teodor Semjak (Zeplokog) ima sina grékog imena Stamatis dok
kéerka nosi slovensko ime Zarka ili Zorka (Zdpxa), a njen muZ je upisan kao Strez
(Ztpéavtlog),456 §to je hipokoristik od Strezimir. Marija, udovica Pr(e)dipopova
(100 Tpevtindmov), ima kéerku Ribicu (‘Puyunitla).457 Ovakva imena i nadimci,

TABELA 9.
VREME 1316. 1341.
GRCKA 202 (59,24%) 164 (68,91%)
SAMO GRCKA 106 (31,08%) 96 (40,35%)
SLOVENSKA 164 (48,09%) 103 (43,28%)
SAMO SLOVENSKA 71 (20,82%) 43 (18,07%)
OSTALA 6 (1,76%) 17 (7,14%)
MESOVITA 102 (29,91%) 65 (27.31%)
NEUTRALNA 54 (15,84%) 15 (6,30%)
NEIDENTIFIKOVANA 10 (2,93%) 10 (4,20%)
UKUPNO 341 238

452 Jsto, 253.
453 [sto, 265/6.
454 Isto, 266.
455 Isto, 295.

456 Lavra II, dodatak VIII, 30/31.

457 Isto, 14/15.
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kao i njihova veoma uspesna transkripcija na grcki i ¢injenica da takve ne sreéemo
nigde drugde, govore o postojanosti slovenskog jezika, ali i o dvojezi¢nom podruéju.

Kao §to je vec receno, planinske oblasti istoéne Makedonije u prvoj polovini
X1V veka odlikuje snazno prisustvo Slovena, koji su ¢inili skoro polovinu populaci-
je ovih oblasti. U nekim selima ih je bilo i znatno vise (npr. Vorisk 1316), u nekima
su bila brojnija i od Cisto grckih imena (metoh Svetog Pantelejmona, a smatramo da
se ovde moze racunati i Ovil). Slovenska imena se javljaju kao li¢na, tj. Ziva imena,
a ne kao okamenjene slovenske reci u funkciji prezimena. O postojanosti slovenskog
elementa govore ne samo brojni slucajevi da potomci Slovena nose slovenska imena,
ve¢ ima mnogo slucajeva da deca iz meSovitih gréko-slovenskih brakova takode no-
se slovenska imena. To pokazuje da u takvim brakovima nije dolazilo do prevage
grékog elementa, bar ne odmah. Svedoci smo i toga da deca roditelja sa grckim ime-
nima ponekad nose slovenska imena. To bi moglo da znaci da i tamo gde su Sloveni-
ma davana grcka imena, oni nisu odmah samim tim helenizovani, veé su, bududi
okruzeni morem slovenskog zivlja, uspevali da i dalje sacuvaju svoja etni¢ka obe-
lezja, kao 1 to da su se veoma tesko i sporo helenizovali.

Za Pangejsku goru mozemo reci da je, od svih delova isto¢ne Makedonije, naj-
bogatija Slovenima, onima jo$ uvek nehelenizovanim. Oni su se ovde ocuvali kao
izuzetno jak etnicki element i nisu bili helenizovani sve do dolaska Turaka. To od-
liéno pokazuju primeri sela Dobrovikije i Ovila, koja su, usled turskih napada rase-
ljena u razdoblju od 1316. do 1341. godine.

Primorske oblasti

Ovde se zapravo radi o samo jednom mestu, Likoshismi,438 smestenom u pri-
morskoj oblasti nedaleko od Pangejske gore. Naravno da se podaci dobijeni na osno-
vu analize stanja u samo jednom mestu i to u vremenskom razdoblju tek od Cetiri go-
dine ne mogu generalizovati kao vazeci za ¢itavu primorsku oblast. Ali ih ovde na-
vodimo kao potvrdu opstem uverenju da je Slovena bilo manje u primorskim nego u
planinskim krajevima.459

Ipak, ni ovde njihovo prisustvo nije bilo zanemarljivo. U proseku, slovenska
imena se javljaju u 25% porodica. Ovako visok postotak slovenskih imena moze se

458 Raspolazemo sa dva popisa za ovo mesto. Jedan je iz oktobra 1317. i naslovljen je kao metosi
Ederokastra u Prinariju, a drugi je iz aprila 1321. i naslovljen je kao metoh Likoshisma. Metosi pripadaju
manastiru Lavri. Mi smatramo da se radi o istom mestu jer se bar dvanaest domacinstava koje srecemo u
popisu iz 1317. mogu prepoznati i u popisu iz 1321. godine. To su porodice Kacijanitis, Krivodekanik i Sa-
tas, koje se pominju u osnovnom tekstu. Tu su jos i Potamios sa zenom Anom, koji je 1321. upisan kao Po-
tamis; Georgije Varvarin sa zenom Sofijom, koji je izmedu ova dva popisa dobio sina Dimitrija; Nikola
Zervos, zet Satajovanov, udovica Kali Prosalendina sa sinom Jovanom upisana 1321. kao udovica Prosa-
lendo; isto je i sa Kali, udovicom Satoleontovom; Teodor, brat Satoleontov sa Zenom Marijom upisan je
1321. kao Teodor Satas; Aleksije Eksopetrinov, kojeg 1317. srecemo sa zenom Evdokijom, upisan je 1321.
sa drugom Zenom Marijom; u oba popisa srecemo i izvesnog Argira sa zenom Marijom i kéerkom Dimi-
trom; a 1317. upisan je Teodor Milonas (mlinar), dok 1321. nalazimo Teodora Milokopa, koji bi mozda
mogao biti Teodor mlinar kojeg znamo iz prethodnog popisa. (Vidi Lavra II, br. 105, 7-22 i br. 112, 7-22.)

459 Kravari, L’ Hellénisation des Slaves, 388 i Lefort, Grecs et Slaves, 170.
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objasniti planinskim zaledem, koje vrvi od Slovena. Analiza izvora pokazuje da su
oni jo§ uvek nehelenizovani i da se u toj sredini govorilo slovenskim jezikom. Nai-
me, u skoro svim porodicama u kojima sre¢emo slovenska imena i nadimke ona su
li¢na, Sto pokazuje da su njihovi nosioci sac¢uvali svoja etnicka obelezja. Dakle, ne
radi se o okamenjenim slovenskim imenima i nadimcima koji se javljaju samo u for-
mi prezimena, a da njihovi nosioci i ne znaju njihovo pravo znacenje, jer su se u me-
duvremenu helenizovali. Npr. Leon Satas ima Zenu slovenskog imena Dobrica.460
Zene istog imena imaju i Teodor Kacijanitis46! i Sidiros Kalogirov.462 Do 1321. kéi
Teodora Kacijanitisa se udala za Slovena Stana. Teodor i Dobrica su u meduvreme-
odnosno postali radno sposobni. Dvojica od njih nose slovenska imena Drazil(a)
(Apalirag) i Dobrin (Tounpnvog).463 Ima porodica koje pokazuju &isto slovenski
karakter. Npr. V(e)lkonja, upisan kao zet Krivodekanikov (KpvBodekavikng), oze-
njen je Dragulom, a sam Krivodekanik imao je jo§ jedno dete sa slovenskim ime-
nom, sina Vlada (BAd&doc). Istina, jedna njegova k¢i imala je gréko ime Kali, 464 Sto
bi moglo da ukazuje na to da joj je jedan od roditelja, najverovatnije majka, bio
grékog porekla, ali isto tako i da potvrdi pretpostavku da je Kali, kao veoma Cesto
ime, davano i drugim narodima koji su ziveli u gr¢kom okruzenju.

OSTALI NARODI

Kao $to je veé receno, medu stanovnicima istocne Makedonije, osim Slovena,
bilo je i pripadnika drugih negrc¢kih naroda. Medu njima nesto su brojniji Vlasi, Lati-
ni i Turci, rede se sre¢u Albanci i Jermeni, dok Cigane, Madare i Jevreje nalazimo
samo u nekoliko sporadi¢nih slucajeva.

TABELA 10.

VREME 1300/1301. 1316-1333. 1338-1341.
ALBANCI 10 (1,19%) 16 (0,69%) 2 (0,48%)
CIGANI 2 (0,24%) 1 (0,04%) 1 (0,24%)
JERMENI 2 (0,24%) 10 (0,44%) 1 (0,24%)
JEVREJ 1 (0,12%)

LATINI 19 (2,26%) 37 (1,62%) 26 (6,21%)
MADARI 2 (0,09%) 3 (0,72%)
TURCI 8 (0,95%) 20 (0,87%) 7 (1,67%)
VLASI 19 (2,26%) 47 (2,05%) 11 (2,63%)

460 Lavra II, br. 105, 8/9.
461 Isto, 11.

462 Isto, 18.

463 Isto, br. 112, 7-9.
464 Tsto, br. 105, 14/15.
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LATINI

lako se vece prisustvo Latina u Vizantijskom carstvu obi¢no vezuje za vreme
posle Cetvrtog krstagkog rata, oni su i ranije bili prisutni. Jo§ od XI veka dolaze u
Carstvo, najpre kao placenici i trgovci, a potom 1204. kao osvajaci.#65 Njihova vlast
nije dugo potrajala niti je ostavila promene u etnic¢koj strukturi. Bilo ih je premalo da
bi mogli da asimiluju prvobitne stanovnike Carstva. Osim toga, poznato je da su oni,
uglavnom, bili smesteni po gradovima, te je cudno Sto ih mi nalazimo medu mana-
stirskim paricima. TeSko je reéi kako su oni uopste dospeli u takav polozaj.

Pod Latinima smo podrazumevali sve dosljake sa Zapada: Italijane, Franke,
Nemce, Spance...Veéina njih svoje etni¢ko ime nosi kao prezime, odnosno nadimak.
Potomaka Franaka je, izgleda, bilo najvise. U mestu Karvei, nalazimo Nikolu Franka
(®pAyyog);466 u Kastrinu su bila dvojica: Jovan, sin ,,Franka“ (@¢oyra) Hristodula,
¢iji otac ima grcko hrisé¢ansko ime, Zena gréko Kali, jedan brat slovensko Dobrota, a
drugi, Kosta ozenjen je Grkinjom Fotini;#67 drugi je Dimitrije ,,Frankov* (D¢8rogn)
koji je svojoj kéerki dao gré¢ko ime Kali.#68 Ovo govori ne samo o helenizaciji, vec i
o ¢injenici da su se Latini mesali i sa drugim, negrckim narodima, npr. Slovenima. U
Kato Volvu, 1301. nalazimo Berona (Mnépov) Franka.469 On se u izvorima vise ne
pojavljuje, niti sam niti njegovi naslednici ako ih je uopste bilo, buduéi da su u popi-
su iz 1301. sa njim upisane samo zena Irini i sestra Marija.

U Gomatu je, medu Lavrinim paricima, upisan kao elefter Georgije Alamanov,
ozenjen Grkinjom Siligno.470 Nemackog porekla je, verovatno, bio i Jovan grnéar,
koji je oko 1300. ziveo u Seladi. Kako inace objasniti razloge koji su ga naveli da
svom sinu da ime (H)Erman (‘Epudvng)? Njegova sestra, (H)Ermanova tetka, koja
zivi u susednom domacinstvu, ima gr¢ko ime Talasini.47!

U Svetoj Jefimiji sreCemo Niéifora Idalga (Sto mozda dolazi od Spanskog hidalgo)
Domenikovog (Tvtdlkog tob Aopevikov).472 On je mozda $panskog porekla, verovat-
no potomak nekog pripadnika Katalanske kompanije, koja je 1308. pustosila ovim pro-
storima. Ipak, teSko je reci Sta ga je navelo da se od vojnika premetne u parika.

U Doksobusu su se nasli Konstantin, zet Vasilija Franka,473 Leon German
(Tepudivng), Kalanijin474 i verovatno helenizovani Italijan Jovan, sin Aleksija Gava-
le (tov Tofalra).47> Ovo selo je inace poznato po svom multietniCkom karakteru —

465 Charanis, The Transfer of Population, 150.

466 Lavra II, br. 109, 300.

467 Xunanmap, 43-55.

468 Isto, 291/292.

469 Tviron III, br. 70, 313.

470 Lavra II, br. 91 III, 67.

471 Isto, 91-93.

472 Isto, br. 109, 173.

473 Isto, br. 104, 40.

474 Isto, 144.

475 Isto, 26. Porodica Gavala je ostavila dubokog traga u pojedinim delovima Carstva, pogotovu
posle njegovog prvog pada 1204. Tako se Lav Gavala, u toku vladavine Jovana Vataca, osamostalio na
Rodosu. O porodici Gavala v. ZoBBidng, H Bulavtivy dvvactelo, 112.
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osim Latina, u njemu je bio znatan broj Vlaha i Slovena, a sve ih je apsorbovala
gréka sredina, jer je ovde gréki etnos bio dominantan; gréka narodna imena se javlja-
ju u skoro 80 % domacinstava.

Sumnjamo da su sami popisivaci razlikovali sve ove narode sa Zapada, tim
pre Sto su neki od njih evidentno veé helenizovani. Smatramo da ¢e pre biti da se
radi o nadimcima koje im je, identifikujudi ih u pocetku kao strance sa Zapada, na-
metnula domada gréka sredina, a koji su prerasli u porodi¢na imena i kao takva se
okamenila.

1z tabele br. 10 vidimo da je u isto¢noj Makedoniji, u prvoj polovini XIV veka,
Latina bilo otprilike koliko i Vlaha — oko 2% ukupne populacije. Posto se radi o na-
rodima ¢iji su pripadnici daleko viSe zastupljeni u gradskoj sredini, mozemo pretpo-
staviti da je njihov broj ipak bio nesto veéi nego §to nam izvori dozvoljavaju da to
vidimo.Takode se uocava da ih je na Halkidici, gde se pojavjuju u 22 sela bilo znat-
no vise nego u oblasti Strimona. Tamo ih nalazimo samo u 5 naselja.

Ovde bi se mogli pomenuti i Gasmuli, odnosno Vasmuli. To ime se koristilo
da se oznace potomci Latina i Grka, tj. Vizantinaca (najc¢esce je otac bio Latin, a
majka Grkinja).476 Mi smo u izvorima nasli samo jednog za kojeg se izri¢ito kaze da
je Vasmul (Baopovrog), Mihaila Vasmulosa, antisika Gomarevog.477 Smatramo da
je on jedini koji je tako oznacen, a da je, u stvari, vecina Latina koje smo sreli bila to
isto, jer ili su sami poticali iz meSovitih brakova ili su Ziveli u takvim brakovima te
su stoga njihovi potomci bili Gasmuli.

VLASI

U izvorima, Vlasi se pojavljuju u drugoj polovini X veka. Tada su vec bili na-
stanjeni u Tesaliji i oblasti Pinda u Makedoniji.478 U Tesaliji su bili toliko brojni da
je ova oblast u XIII i XIV veku nazivana Vlahija ili, ¢esée, Velika Vlahija (Meydin
Bloyia).479 Od manje rasprostranjenih negrékih naroda Vlasi su, uz Latine, bili naj-
brojniji, ¢ineéi nesto vise od 2% stanovniStva isto¢ne Makedonije, i podjednako su
zastupljeni u svim njenim delovima.

Najcesce ih prepoznajemo tako §to je uz ime koje je obi¢no hriséansko dodato
i etni¢ko ime BAdyog, BAdyca. Takvi slucajevi su brojni. Naveséemo samo neke:
Georgije Vlah iz Stomiona;#30 udovica Zoi ,,Vlahinja“ iz Epano Volva;48! Jovan
Vlah iz Selade.482 Rede i teze ih prepoznajemo po karakteristicnim vlaskim re¢ima

476 Du Change, Glossarium, 182; Anuntpdxov, Néov Ae€kdv, 334; The Oxford Dictionary II,
823. Opsirno o njima v. Makre, Die Gasmulen.

477 Lavra II, br. 109, 625.

478 Charanis, The Formation of The Greek People, 95.

479 Soulis, The Tessalian Vlachia, 272. ®epjanuuli, Tecanuja, 9.

480 Xénophon, br.12, 9.

481 Xéropotam, br. 18 B, 54.

482 Lavra II, br. 91 III, 178.
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koje su usle i u vlaski onomastikon, kao npr. Nikola Bunos (Mnovvog) u Panagi-
ji;483 udovica Teodora, zena Teodora Kopila (Konua) iz Kastrina, ¢iji jedan sin nosi
etni¢ko ime , Kuman®, a drugi gréko-hris¢ansko Panajotis;484 ili Georgije Sakula
(Gak8n) iz istog mesta, a koji je ozenjen Grkinjom Hrisi. Sa njim u domadinstvu zivi
i njegov brat Teodor Cija zena i kéerka nose gréka imena Kali i Stamatiki.485

Oni koji su oznaceni kao BAayiotng, tj. kao dosljaci iz Vlahije, odnosno Te-
salije nisu tretirani kao Vlasi. I pored ¢injenice da je u ovoj oblasti bilo mnogo Vla-
ha, ne moze se automatski smatrati da je svako ko dolazi iz nje Vlah. Ipak, potvrda
koja bi mogla potkrepiti misljenje da je BAayiwtng isto $to i BAdyog ima. Naime,
ve¢ pomenuti Georgije Vlah iz Stomiona upisan je sa svojim etnickim imenom jos§ u
dva popisa, 1320. i onom iz 1320-38.486 Medutim, u popisu iz 1338. on je upisan
kao Georgije Vlahiotis.#87 S druge strane, u Lorotonu 1321. kao Vlahioti upisani su
Stamatis, Nikola i Jovan. Prvi medu njima Stamatis ne samo da sam nosi grcko ime
nego je i svom sinu dao gréko ime Tiotok.488 Dakle, on je ili Grk doSao iz Vlaske
(on sam ili neki njegov bliski predak) ili, Sto je verovatnije, helenizovani Vlah, od-
nosno potomak Vlaha, dok je etni¢ka oznaka uz ime prerasla u porodi¢no prezime.
Ovih dosljaka je bilo mnogo i, ako su i oni zaista bili Vlasi, onda je broj Vlaha u
Makedoniji bio znatno veci nego $to smo mi to pokazali. U svakom slucaju, pridosli-
ce iz Vlahije su rado prihvatane od strane manastirskih vlasti i naseljavane na mana-
stirske posede. Tako medu proskatimenima manastira Svete Bogorodice nalazimo i
jednog Jovana Vlahiotisa, tj. iz Vlaske.489A u Ksilorigionu srecemo 1320. Georgija
Vlahiotisa, antisika Dimitrija Stamatovog.490 On se, posle Dimitrijeve smrti, koja je
morala nastupiti pre 1318, jer je u popisu izvrSenom te godine njegova Zena upisana
kao udovica,49! oZenio njegovom Zenom Marijom i doSao da Zivi u Dimitrijevom
domacinstvu za koje je preuzeo odgovornost.

O brzoj helenizaciji Vlaha, a poznato je da su se oni asimilovali mnogo brze od
drugih naroda, Albanaca ili Slovena na primer, svedoce brojna gréka imena u nekada
vlaskim porodicama. Karakteristi¢an je sledeéi primer: u Kato Volvu 1301. nalazimo
Mihaila Mancavina (Moavt{oftvog), ¢iji sin nosi gréko ime Kalos, kéerka je Kali, a njen
muz Konstantin ima gréki nadimak Makros. Njihova deca, Mihailovi unuci, nose ¢isto
grcka imena Melisin i Stamatik. U istom selu sreemo jo§ jedan zanimljiv slucaj. To je
porodica ,,Zlog* Jovana (Kaxotdovvng), zeta Vlahovog, koji je, sudeéi po prefiksu,
Grk. Tako mu je Zena bila Vlahinja, verovatno vec helenizovana, njihove kéerka i unuka
nose gréka imena Kali odnosno Sarandini. Uz to, unuka je udata za Slovena Draga.492

483 [sto, br. 109, 410.

484 Xunaunap, 138/139.

485 [sto, 241-243.

486 Xénophon, br. 13, 16 i dodatak II, 7.
487 Isto, br. 25, 11.

488 Lavra 11, br. 109, 253, 259, 264, 254.
489 TIsto, br. 93, 12.

490 Tviron III, br. 79, 502.

491 Isto, br. 75, 511/512.

492 Isto, br. 70, 296/297 i 304/305.
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Cudan je slu¢aj na koji nailazimo u Psalidofurni 1338. Tamo je upisan Kon-
stantin Anatolik ,,reCeni Vlah* (Aeydpevog BAGy0¢g).493 Ovde se, izgleda ne radi o
etnickoj pripadnosti, ali je teSko dokuciti zasto je Konstantin tako nazvan; tim pre
Sto je oznacCen kao Anatolik, a to je nadimak obi¢no koriscen za izbeglice iz Male
Azije, odnosno sa Istoka.

O asimilaciji svedoci i grcki sufiks pulos (-mrovhog) pridodat na etni¢ko ime.
Tako u Stomionu nalazimo Mihaila Vlahopula,494 a u Radolivu Jovana, sina Vlaho-
pulovog.495

Ono 3to se takode uocava, to je nemali broj parika koji etni¢ko ime BAdioc,
BA&y o nose kao li¢no, a §to je takode jedan od pokazatelja asimilacije, ili toga da se
Vlasi ne nalaze u svojoj prirodnoj sredini. Sasvim je sigurno da Vlasi u Vlahiji, tj.
tamo gde Cine vedinu stanovniStva, ne bi nosili takva imena. Na nekim mestima ih
prepoznajemo jedino po ovim imenima. U selu Doksobus, koje broji 121 domadin-
stvo, u 12 se pojavljuju Vlasi, a u polovini njih, se etnicka imena javljaju kao li¢na.
Vlah je ime koje nose sinovi Jovana Marula i Dimitrija Pendeimatisa.496 Mihailo Ta-
rus, sin Poligenitov, ima Zenu po imenu Vlaha. Njegovi brat i sin nose grcka imena
Fostir, odnosno Ksen.497 Nadimak njegovog oca je takode gréki. Leon, sin Jovana
Jakume (1ov Tarkovun) ima unuka Vlaha.498 Humn, sin Dimitrija Stilinda ima brata
Vlaha.499 Narocito je interesantan slededi slucaj. Kao glava domacdinstva upisan je
Konstantin, sin Ksenov. On ima zenu Teodoru. Njihova deca nose imena kakva ne
bismo ocekivali: gréko Kalos, mozda po dedi sa oCeve strane, verovatno slovensko
Ros i etnicko Vlaha.500 Ono $to mozemo redi jeste da su Konstantin i Teodora vero-
vatno poticali iz helenizovanih slovenskih i vlaSkih porodica i da su meSoviti brako-
vi bili Cesta pojava, te se tako deSavalo da se samo u jednoj porodici pojave pripad-
nici tri etnosa.

TURCI

Vizantijski izvori su dugo koristili naziv Turci za razli¢ite azijske narode.50!
Turaka je u Carstvu bilo skoro oduvek. Poznato je da je jo$ Justinijan I naseljavao
neke turske narode u oblast Strimona i uops$te u isto¢noj Makedoniji.502 U X veku
nedaleko od Soluna srecu se Turci poznati kao Vardarioti.503 Oni su se o¢uvali pod

493 Xénophon, br. 25, 106.

494 Isto, br. 12, 11.

495 Tviron III, br. 74, 162/163.

496 Lavra II, br. 104, 49, 52/53.

497 TIsto, 76/77.

498 Isto, 87-91.

499 Isto, 117.

500 Isto, 107/108.

501 Brand, The Turkish Element, 1. Moravcsik, Byzantino-turcika I, Predgovor XIV.
502 Charanis, The Transfer of Population, 143.
503 Tsto 149 i The Oxford Dictionary III, 2153.
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tim imenom sve do pocetka druge polovine XIII veka, kada ih pominje Georgije
Akropolit u dogadajima vezanim za 1256. godinu.5%4 U vizantijskoj sluzbi Turci se u
vecem broju javljaju od XI veka, odnosno od doba Komnina — koji su zarobili mno-
ge Turke 1 nastanili ih unutar Carstva. Jevstatije Solunski kaze da ih je u okolini So-
luna bilo toliko mnogo da se ova oblast mogla nazvati ,,Nova Turska ili evropska ze-
mlja Turaka“.505 Kasnije, nikejski carevi nastanjivali su Kumane i u svojim evrop-
skim provincijama, a brojne Turke naselio je u Makedoniji i Mihailo VIII Paleo-
log.506 Stoga nije nikakvo ¢udo §to ih u ovoj oblasti sreéemo u prvoj polovini XIV
veka, daleko pre prvih turskih osvajanja u Evropi. Oni ¢ine oko 1% stanovnistva.
Nakon neznatnog pada u razdoblju od pocetka veka do 20. godina, njihov broj se do
1338-1341. povecao na 1,67% stanovniStva. Ovakav rezultat se mozda moZze obja-
sniti i fragmentarnoscu izvora, ali nije nemoguce da se broj Turaka zaista poveca-
vao, jer su oni kao najamnici veé uveliko krstarili ovim prostorom te je sasvim mo-
guée da su se na njemu kao pojedinci poceli 1 zadrzavati, odnosno naseljavati. Tako
od negrckih naroda oni, po brojnosti, dolaze posle Slovena, Latina i Vlaha. Ono §to
je takode uocljivo, to je da ih ima viSe u oblasti Strimona nego na Halkidici.

Od turskih naroda, u ovo vreme, u isto¢noj Makedoniji najrasprostranjeniji su
bili Kumani. Oni ¢ine 45,71% ukupnog broja Turaka. Pri tom treba reéi da su kao
Kumani racunati samo oni koji su oznaceni kao takvi, §to ne znaci da se oni ne kriju
i iza nekog od turskih imena odnosno nadimaka. Odmah se zapaza da je etnicko ime
Koépavog, Képava preraslo u liéno. Od 13 sludajeva gde nailazimo na ime ,,Kuman*
ono je upisano kao li¢no ¢ak deset puta, a samo u tri slu¢aja se radi o nadimku odno-
sno prezimenu. Nosioci ovih nadimaka su Mihailo Komanos iz Panagije307 i Jovan
Komanos iz Selade,508 i udovica Kali Komana iz Stomiona.509

Uocljivo je da u kumanskim porodicama preovladuju hris¢anska imena, §to ne-
sumnjivo svedoc¢i o njihovoj verskoj pripadnosti. Neki od njih su i sami postali sve-
Stenici. Npr. u selu Ahino, na metohu Lemin, u domadinstvu svestenika Teodora Zi-
veo je i njegov brat Komanos.510 Teodor je kao ,,Kumanov* brat i sam morao imati
kumanske krvi. Sli¢éno, u Melicijani nalazimo Irinu udovicu popa Manojla sa kéer-
kom Komanom.5!! Komani je svakako jedan od roditelja morao biti kumanskog po-
rekla. Istina to nije morao biti otac, ve¢ mozda majka Irini. Ali nesumnjivo je da su
se Turci, kao i drugi narodi Carstva, mesali sa Greima.

Ime Sarakin, tj. Saracen (Zapoaknvig) takode se javlja kao li¢no, a iza njega se
verovatno kriju Turci.512 Nalazimo ga na dva mesta. U Evnuhionu 1318. to ime nosi

504 Acropolitae, Xpovikn eyypoen, 131; 26, 28.
505 Brand, The Turkish Element, 13.

506 Charanis, The Transfer of Population, 150.
507 Lavra II, br. 109, 413.

508 Isto, 739.

509 Xénophon, br. 25, 7.

510 Esphigmén, br. 8, 25/26.

511 Tviron III, br. 75, 12/13.

512 Brand, The Turkish Element, 3.
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sin Teofana Alduvina,513 a u Melicijani sin udovice Evdokije, Zene Cakona (tov
T{dxmwvog) Konstantina.514

Mozemo pretpostaviti da se Turci kriju i iza nadimka ITepoixng, ¢iji su nosioci
dvojica parika iz Lorotona: Leon Persikis i Teodor Persikis.515

Dakle, kao 1 ostali negrcki narodi u Carstvu i Turci su primali hriS¢anstvo i
asimilovali se. Ponekad, pored svojih turskih nadimaka odnosno prezimena, nose ¢i-
sto gréka imena, npr. Kalos Sakis (Zoxkng) iz Neohoriona i njegov sused Jevstatije
Sakis, koji je svom sinu dao gréko ime Agapit.516

ALBANCI

Albanci se u izvorima pojavljuju u XI veku, a poc¢inju u veéem broju da nase-
ljavaju Carstvo od XIV veka.517 Tada su se prosirili na Tesaliju, Etoliju, Akarnaniju
i pojedine delove Makedonije.5!8 Nasi izvori ih beleZe jo§ na samom pocetku XIV
veka. Stavise, tada ih je, statisti¢ki posmatrano, bilo vise nego u potonjim godinama.
Izvori govore o postepenom opadanju broja Albanaca, mada sa takvim zaklju¢cima
treba biti oprezan zbog fragmentarnosti izvorne grade. Npr. u selu Kato Volvo ¢ije
stanovniStvo mozemo da pratimo sve do 1341, nalazimo 1301. godine Georgija
»Albanca“. Medutim, ni u jednom od praktika posle 1301. nema vidljivih tragova
Albanaca. To se, bar u ovom sluc¢aju, moze objasniti helenizacijom. Naime, Georgije
je imao dvojicu sinova sa grékim imenima, Miristikosa i Asimopulosa,519 §to je ne-
sumnjivi pokazatelj helenizacije.

U ostalim slucajevima gde sre¢emo albanska imena, naj¢esce kao prezimena,
uglavnom se radi o ve¢ helenizovanim Albancima. Npr. u selu Pinson nalazimo
udovicu Kali Kurte$o (Kovptesd).520 Da se radi o zeni Albanca svedo¢i prezime
Kurtes, ali gréki sufiks -@ ukazuje na helenizovano ime. Osim toga, sama Kali nosi
gréko ime. Cak i u Neohorionu, koji beleZi najveéi broj porodica sa albanskim
imenima, ima potvrda helenizacije. Tamo je zivela razgranata porodica Kulubarda
(KovroVurapdog), koja broji Sest domadinstava. Najpre je naveden Georgije Ku-
lubard, sa kojim zivi i njegov brat grckog imena Kalos.Njegov brat Jovan oZenjen
je Grkinjom Areti i sinu je dao grcko ime Stamatik. Njihov brat Pepani ostavio je
iza sebe udovicu Vasiliki.52! U preostala tri domadinstva zastupljena su samo hri-
$¢anska imena.522

513 Chilandar I, br. 40, 43.

514 Tviron III, br. 79, 8/9.

515 Lavra II, br. 109, 254.

516 Tsto, 286 i 291/292.

517 Charanis, The Formation of The Greek People, 96 i @epjanuuh, Anbanun, 286.
518 @epjanuuh, Anbanun, 295.

519 Tviron III, br. 70, 275.

520 Lavra II, br. 109, 93.

521 Tsto, 266, 267, 270.

522 Vidi isto, 268, 269 i 289.
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Osim $§to su se meSali sa Greima, Sto se 1 moglo ocekivati, Albanci su se meSa-
li i sa Slovenima koji su, izgleda, i sami bili delimi¢no ili potpuno helenizovani. U
nekim domadinstvima nalazimo pripadnike sva tri naroda. U Gradisti, zivela je Zora-
na, udovica Vasilija ,,Albanca* sa kéerkama Kali, Marijom, Hrisi i Stanijom. Dakle
od oca Albanca i majke Slovenke dve kéeri nose grcka, jedna hriScansko, a jedna
slovensko ime. U Zoraninom domacinstvu zive i dvojica njenih zetova, od kojih je-
dan ima neobic¢an gréki nadimak, ,,Secikrastavac* (Zea&oyxovpng).323 Ova porodi-
ca je verovatno delimi¢no helenizovana, a onaj etnicki element koji jos uvek uspeva
da se ocuva jeste slovenski (jedna kéer ipak ima slovensko ime, Stanija), a ne alban-
ski. Donekle sli¢an primer nalazimo u Seladi, gde je upisana Irina, udovica Georgija
Esfagmena sa dvojicom sinova Hrisom i Alvanitisom, tj. Albancem.>24 Nadimak
njenog muza je grcki, ime jednog sina slovensko, dok drugi nosi kao li¢no etnicko
ime, Sto je jedan od pokazatelja helenizacije.

JERMENI

Medu etnickim grupama koje sre¢emo u Makedoniji XIV veka bilo je i Jerme-
na. U vreme kada je Vizantija bila neuporedivo veéeg obima, pre turskih osvajanja u
Maloj Aziji i Cetvrtog krstaikog rata, oni su bili jedna od najsnaznijih etni¢kih gru-
pa. Skoro pola milenijuma, od VI veka pa do bitke kod Mancikerta, igrali su veliku
ulogu u vojnom i politickom zivotu Carstva. Mnogi carevi koji su sedeli na carigrad-
skom prestolu bili su jermenskog porekla. Naravno, svi oni su bili helenizovani. Vi-
zantijske vlasti Cesto su vrSile premestanje stanovniStva iz jednog kraja Carstva u
drugi, a takvim prisilnim migracijama bili su izloZeni i Jermeni. Jedna od najveéih
bila je u toku vladavine Vasilija II, koji je 1 anektirao veliki deo Jermenije, tj. Vaspu-
rakansku oblast.525 U evropskim oblastima jermenska sela su postojala bar do kraja
XII veka. Zna se da su u Solunu u XIIT veku imali sopstvenu crkvu.526 Verovatno je
specifi¢nost njihove vere i upornost da joj ostanu odani razlog tome da su se tako
dugo odrzali u krajevima daleko od matice. Ne treba iskljuéiti mogucénost da Jermeni
koje mi nalazimo u Makedoniji u prvoj polovini XIV veka vode poreklo od onih Jer-
mena koji su u XIII veku imali svoje naseobine u Maloj Aziji, a koji su odatle izbe-
gli pred turskom najezdom.

Nalazimo ih samo u nekoliko naselja. U selu Gurne sreéemo Kali, kéerku Geor-
gija Varde (100 Bdpda).527 Ona nosi gréko ime, a o jermenskom poreklu njenog oca
svedoci prezime Varda, koje je, u stvari, ¢esto jermensko li¢no ime.>28 U Kria Pigadia,
ziveo je Konstantin Cimiskije (T{vopiokmng).529 Njegov nadimak je jermenski i odgo-

523 TIsto, br. 91 III, 234/235.

524 Isto, 73.

525 Ociupoeopcku, Victopuja Buszanruje, 299.

526 Veoma detaljno o ulozi Jermena u Vizantijskom Carstvu v. Charanis, The Armenians.
527 Lavra II, br. 109, 21/22.

528 Charanis, The Armenians, 221.

529 Lavra II, br. 109, 420.
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vara Cestom grékom pridevu xov86¢.330 U Gomatu, 1321, upisani su Georgije
,Jermenin®  (Appévng), od unuke zet Plumo (tng ITAovpovg),33! Dimitrije
,Jermeninov* (tov Appévn) sa kéerkom grékog imena Triakondafilina332 i V(o)lkan,
od kcéerke zet ,,Jermeninov* sa zenom Irinom i sinom Dimitrijem.533 U Melicijani na-
lazimo Georgija Armenopula. Njegov sin nosi gréko ime Kalos,334 a samo Georgijevo
prezime sastoji se od etnickog imena i grékog sufiksa, $to je samo jo$ jedna potvrda
helenizacije.

CIGANI

Nasi izvori potvrduju da je Cigana bilo na Balkanu i pre dolaska Turaka. Pret-
postavlja se da su u Carstvo dosli iz Jermenije i neki se sre¢u u Carigradu jos sredi-
nom XI veka. Nazivani su ,,Egipéanima® (Aiydrtior) ili KatoiBerog, KatliBe-
A06.535 Njihov broj u istoénoj Makedoniji XIV veka bio je neznatan — nalazimo ih
samo u Cetiri porodice, $to ¢ini 0,11% ili hiljaditi deo stanovniStva popisanog u prak-
ticima. Pri tom treba imati u vidu da se radi o stanovnistvu koje je sklono nomad-
skom nacinu zivljenja i da mi sre¢emo samo pojedinacne slucajeve Cigana koji su se
privoleli sedelackom Zivotu. Stoga je mogude da je broj Cigana u Carstvu bio nesto
veci. Koliko je vizantijska birokratija bila nepoverljiva prema njihovom sedelastvu
mozda indirektno govori primer koji smo vec naveli. To je onaj slucaj da se zena ja-
vlja na ¢elu domacdinstva i pored zivog muza. Re¢ je o Ani Limocervulovoj udatoj za
verovatno pridoslog ,,Ciganina“ (AilyVnti0¢), $to je njemu upisano kao li¢no ime.336
Iz ovoga vidimo da su se Cigani meSali sa domacéim stanovniStvom i verovatno asi-
milovali. O tome jo$ ubedljivije govori primer iz Gradiste, gde je Ziveo Mihailo, sin
Georgija Kacivela, tj. Ciganina. Jedan od njegove braée nosi gréko ime Stamatis, a
sam Mihailo ozenjen je slovenskom zenom Zoranom.337 To navodi na zakljucak da
su se oni Cigani koji su ,,odabrali* sedelacki zivot mesali sa drugim narodima i veo-
ma brzo asimilovali buduéi da su bili okruzeni morem etnicki drugacijeg zivlja.

JEVREJI

Medu podanicima Vizantijskog carstva bilo je i Jevreja. Oni su obi¢no ziveli u
gradovima, a od vremena Mihaila Paleologa uzivali su versku toleranciju.538 Mi smo
u celokupnoj izvornoj gradi, naisli samo na jednog Jevrejina. U Gomatu, medu La-

530 TpravtapuAAidng, Té dvopoto, 81-82.
531 Lavra II, br. 109, 622.

532 Isto, 635.

533 Jsto, 641.

534 Iviron III, br. 70, 18/19.

535 Soulis, The Gypsies, 141-165.

536 Xéropotam, br. 18 F II, 14.

537 Lavra II, br. 91 III, 233.

538 Charanis, The Jews, 76.
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vrinim paricima upisan je oko 1300. Jovan iz Judeje (£€ 'Tovdaiwv).539 Ovo obja-
Snjenje da se radi o ¢oveku iz Judeje mi smo shvatili kao da je re¢ o coveku judejske
vere. Naime, u istom selu 1321. nalazimo Jovana ,,(Po)krStenog* (BePantiopue-
v0g),540 koji bi mogao biti isti onaj Jovan iz Judeje. Jedino $to nas onemogucava da
budemo potpuno sigurni u takav zakljucak jeste Cinjenica da je 1300. godine kao
njegova zena upisana Teodora, a 1321. Teodoti. Moguce je da se radi o gresci. Me-
dutim, A. Laiu uopste nije sumnjala da se ne radi o istom ¢oveku.54! Kao argument
se moze navesti jo§ i to da raspored navodenja domacinstava odgovara onom iz
1300. Takode, da je od rodenja bio hriS¢anin, Jovan sigurno ne bi bio upisan kao Jo-
van ,,(Po)krsteni*“. Ono $to se ne moze dokuciti to je kada i zaSto je Jovan dosao u
seosku sredinu i Sta ga je navelo na promenu vere. Da li je to bila svojevoljna odluka
ili je kao manastirski parik morao biti hri§éanin?

MADARI

Madarsko ime sre¢emo samo u jednom mestu, Radolivu. Radi se o domacin-
stvu Vasilija Varadija (Bopddng). U posebnom domacinstvu zivi njegov brat Nikola
koji je svom sinu dao italijansko ime Gavala.542 U popisu izvr§enom 134 1. nalazimo
neke ¢lanove njihovih domacinstava: Zoi, udovicu Vasilijevog sina Marina, koja je
1341. upisana samo kao Marinja, tj. Zena Marinova; osim njene dece, sa njom zive i
jetrva Kali, Nikolina udovica, kao i dever Teodor sa sinovima. Godine 1341. oni svi
zive zajedno i zajedno pladaju porez.543 Nesto dalje u popisu nalazimo jo$ dve poro-
dice sa istim prezimenom: Nicifora i Konstantina Varadija.544 Tesko je re¢i kako su
oni dospeli u ovo planinsko selo istoéne Makedonije. Verovatno se radi o sasvim po-
jedinacnom slucaju koji nije imao veze sa nekim opStim kretanjima i zbivanjima u
toj oblasti ili okolini.

ZAKLJUCAK

StanovniStvo isto¢ne Makedonije nije bilo etnicki homogeno. Iako su Grei, u
prvoj polovini XIV veka, svakako dominantna etni¢ka grupa, znatno je i prisustvo
drugih naroda, prvenstveno Slovena, koji su, izgleda, bili jedini negrcki narod koji
je jos uvek sacuvao svoja etnicka obelezja. Ostali koje sre¢emo: Vlasi, Latini, Tur-
ci u najSirem smislu, Jermeni, Albanci, Cigani... veé su, izgleda, bili helenizovani.
Najcesce ih prepoznajemo po etnickim imenima koja nose, ponekad kao li¢na, a

539 Lavra II, br. 91 III, 5.

540 Isto, br. 109, 590.

541 Laiou, The Peasant Society, 134-135.

542 Tviron III, br. 74, 110/111. O imenu Varadi vidi Jordan, Al numelor, 480, a o imenu Gavala
TpravtaevAAidng, Té dvopota, 92.

543 Iviron IV, br. 87 A, 125/126 .

544 Isto, 134-136.
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ponekad kao nadimak uz ime koje je moglo biti i Cisto grcko, a §to je dokaz heleni-
zacije.

Vedé ranije smo rekli da se proucavanje etnicke slike Makedonije, u prvoj po-
lovini XIV veka, svodi na izu¢avanje odnosa grcéke i slovenske populacije. Pripad-
nici 1 jednog 1 drugog naroda upisivani su na potpuno isti na¢in. Obi¢no je uz li¢no
ime domacina davana i neka bliza odredba: ime bar jednog od njegovih roditelja,
nadimak, naziv dodatnog zanimanja kojim se parik bavio, naziv mesta iz kojeg je
dosao... Kao §to smo videli, u vecini slu¢ajeva ta imena su crkveno-hrisc¢anska tako
da ne daju podatke o etni¢koj pripadnosti svog nosioca, kao §to to ¢ine narodna
imena. Kad je re¢ o narodnim imenima, smatramo da slovenska imena u jednoj po-
rodici ukazuju na njeno slovensko poreklo, ne mnogo udaljeno od vremena kada je
takvo ime bilo zabelezeno u izvorima, ali ne iskljuuje helenizaciju te porodice.
Ovo tim pre $to neka slovenska narodna imena prerastaju u porodi¢na dok clanovi
tih porodica nose neutralna, a ponekad i gréka imena. Siguran pokazatelj da se po-
rodica nije helenizovala i da joS uvek govori slovenski jeste Cinjenica da deca i
unuci roditelja sa slovenskim imenima i sami nose slovenska imena. Ukoliko, pak,
deca roditelja sa slovenskim imenima imaju gréka imena, re¢ je o helenizaciji. Sto
se ti¢e grckih necrkvenih imena, njih nose sami Grei, kao i helenizovani pripadnici
drugih naroda.

Sa nadimcima je situacija neSto slozZenija. Istina, onaj ko nosi gr¢ki nadimak
najverovatnije je Grk i nalazi se u sredini u kojoj se govori gréki, dok je onaj ko nosi
slovenski nadimak najverovatnije Sloven i nalazi se u sredini u kojoj se govori slo-
venski. Medutim, ne sme se iskljuciti moguénost da pripadnici jednog naroda mogu
dati pripadnicima drugog naroda nadimak na svom jeziku a da on bude opsteprihva-
¢en, npr. da parik za kojeg je sasvim jasno da potice iz slovenske porodice i koji i
sam nosi slovensko li¢no ime ima nadimak na gr¢kom jeziku. Na ovakve slucajeve
najcescée se nailazi u dvojezi¢nim podruc¢jima, gde je takav nadimak bio podjednako
razumljiv i jednoj i drugoj etnickoj grupi.

Sve ovo treba imati u vidu prilikom donoSenja konac¢nog zakljucka o odnosu
ova dva naroda, a ne samo broj¢ani odnos zastupljenosti grckih i slovenskih imena i
nadimaka u odredenoj sredini, prikazan u nasim tabelama. Pri tom, nikako se ne sme
zaboraviti da je stvarnost, ipak, znatno kompleksnija nego Sto se to statisticki moze
prikazati. Isto tako, izvori nas, ponekad, onemoguéavaju da pronademo resenja za
sva pitanja koja nam se namedu u toku istrazivanja, a samim tim i da damo sigurne
zakljucke.

Ono $to, ipak, mozemo reéi, to je da se slovenska imena i nadimci javljaju u
nesto vise od jedne Cetvrtine domacinstava, ali to svakako ne znaci da se u svim tim
slucajevima radi o nehelenizovanim Slovenima. Imali smo prilike da vidimo da su
neke porodice zadrzale slovenske nadimke i nakon $to su se helenizovale. S druge
strane, ne sme se zaboraviti da se jedan broj Slovena verovatno krije iza crkvenih
imena.

Rasprostranjenost slovenske populacije u isto¢noj Makedoniji nije svuda
podjednaka. Na zapadnoj Halkidici, u koju smo mi urac¢unali i poluostrva Kasan-
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dru i Longos, kao i u samoj dolini Strimona, videli smo da nehelenizovanih Slove-
na gotovo uopste nema. U onih nekoliko pojedinacnih slucajeva u kojima nailazi-
mo na njih, naj¢esée se radi o pridoslicama, $to se vidi po njihovim nadimcima koji
govore da su stigli iz zapadne Makedonije ili okoline grada Strumice, a to su obla-
sti koje su obilovale Slovenima. Ipak, iz izvora se vidi da su Sloveni nekada bili
prisutni u ovim oblastima, mada u nevelikom broju, ¢ime se i moZe objasniti njiho-
va helenizacija.

Na isto¢noj Halkidici prisustvo Slovena je znatno. Njihova imena se javljaju u
jednoj tredini domadinstava, s tim §to njihov broj, uopsteno posmatrano, opada; od-
nosno, oni se helenizuju (slucaj u selima Simeon, Selada i Gradista). Ima sela u koji-
ma je helenizacija skoro potpuno sprovedena, kao §to su Jeris i Gomat; dok sa druge
strane ima onih u kojima dolazi do porasta slovenske populacije, kao Sto su Metalin i
Kondogrik. Stoga mozemo reci da je situacija na isto¢noj Halkidici Sarolika.

Jos je vede prisustvo Slovena u planinskim oblastima Kedriliona i Volvona na
desnoj obali Strimona, naroc¢ito u selima Vrasta i KruSovo. Ipak, slovenska populaci-
ja se najbolje ocuvala u planinskoj oblasti Pangeja. Tamo je skoro polovina stanov-
nistva slovenska. U nekim selima Sloveni su ¢ak brojno dominantni u odnosu na Gr-
ke, kao u Ovilu, Vorisku ili metohu Svetog Pantelejmona. Tu su Sloveni uspeli da se
ocuvaju kao snazna etnicka grupa sve do dolaska Turaka. O tome najbolje svedoce
sudbine Dobrovikije i Ovila. Ova sela su, usled turskih pustosenja, raseljena u razdo-
blju od 1316. 1 1341. Dakle, ¢itavu deceniju pre nego Sto su Turci izvrsili prva trajna
osvajanja u Evropi.

Ono §to sa sigurno$éu mozemo da zakljuc¢imo, jeste da je na prostoru isto¢ne
Makedonije svakako doslo do helenizacije, ali da je ona spora i da je do dolaska Tu-
raka ostala nedovrSena. Istovremeno, ova oblast, jezicki posmatrano, ¢ini prelaz iz-
medu dve druge homogene oblasti: severne, u kojoj se govorilo slovenski i juzne, u
kojoj se govorilo grékim jezikom.

Ono §to se svakako jo§ mora pomenuti to je da je svaka podela na sloven-
sku 1 gréku sredinu, odnosno ¢isto gréku i €isto slovensku populaciju, vestacka.
Iz izvora se jasno vidi da su seljaci u pojedinim oblastima razumevali oba jezika i
drugo, da je broj meSovitih brakova velik. U takvim brakovima, ponekad, neka
deca nose slovenska, a druga grcka imena.Takve porodice se sigurno ne mogu
svrstati samo u jednu etnicku grupu, jer sadrze elemente oba naroda. Bilingvizam
i koegzistencija su bile uobicajena pojava, te smatramo da su upravo one glavni
faktor helenizacije, buduci da je u takvim meSovitim sredinama vremenom dola-
zilo uglavnom do prevage grckog etnickog elementa. Stoga nam se ¢ini da se et-
nicka oCuvanost Slovena ne moze objasniti samo njihovom otpornoscu na gréki
uticaj, veé i imigracijom, verovano laganom, iz severnijih oblasti u kojima su oni
bili dominantna etnicka grupa.
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DODACI

I. SPISAK IMENA

BIBLIJSKA, KALENDARSKA
I GRCKA IMENA

Muska

Ayonntdg Iv. 101, 79, 402; 86, 313, Lav. II,
109, 73, 285, 292, 293.

Aydmiog Xér, 18 B, 44; D 11, 34.

ABovEo1og* 543

Axcdicrog Lav. 11, 109, 71, 72; Axakme Xu, 506.

ANéErog Iv. 1V, 87, 77; Zog, 17, 59.

AMdrng Iv. 1V, 86, 257.

Avactdoilog*

Avdpéac*

Avdpévikog Iv. 111, 70, 22, 86; 75, 39, 48, 50,
231; 79, 35, 43, 46, 203; Iv. 1V, 86, 30,
76; Lav. 11, 109, 218, 327, 348, 349, 415,
465, 486; Esph, 14, 154; 15, 118; Xén, 25,
63; Xér, DII, 45; F I, 29; F 11, 33; Chil. I,
39, 104; 40, 69; Anagonuk Xui, 408/409.

‘Aveng Lav. 11, 109, 141, 197; Xér, D 1, 36; E
I, 13.

AVTOVIOG*

Apyvpdg Iv. 111, 70, 287, 291, 301; Lav. II,
104, 94; 105, 7; 109, 221, 222, 229, 278,
396, 425, 433, 443; 112, 9. Xén, 13, 177.

Apoving Iv. 1V, 87, 65.

Apcgviog*

Acipdémovrog Tv. 111, 70, 295.

Acmpolodvvng346 Tv. 1V, 86, 258.

Bodcopov Iv. 111, 70, 101, 292; 75, 134; 79,
119.

Baoihdkng Lav. 11, 109, 440.

Baoilelog*

BAdiolog*

Capnr*

Tovpdc*

T'epBdiciog* Lav. 11, 109, 462.

Tedpyloc*

Tpnydprog*

Aopiovoc*

Acvini*®

AcvBid*

Anpntplog*

Anuntpiting Lav. 11, 91 1, 47.

Awocopnvog Iv. IV, 86, 320.

AopoBgoc*

Edyevikdg Xén, 25, 104,

EbddKipog Lav. 11, 109, 577.

Ed0vptog Lav. 11, 109, 388, 554.

Edvdéotiog Xer, 18 A, 74.

Edpetdc Esph, 14, 47.

Edotdliog*

Zoyoplog*

Zopding Iv. 1V, 87, 192,

"HAlog*

Ocrotokiog Iv. 111, 79, 228, 401; Iv. IV, 86,
308; Lav. II, 109, 146, 154, 194, 204,
211, 254, 263, 460, 484, 510, 521, 615,
682, 929, 934; Esph, 14, 33, 104; 15, 65;
Xén, 25, 107, 108.

Ocro0t0xkng Lav. 11, 104, 80, 82.

Oewkpamct Xum, 74/75.

545 Na ovaj nadin su oznacena imena za koja nismo navodili gde se nalaze u izvorima. Razlog za
to je Sto nas imena zanimaju kao pokazatelji necije etnicke pripadnosti, a ova imena to nisu. Re¢ je o bi-
blijskim i hris¢anskim, odnosno kalendarskim imenima, koja smo mi, za potrebe naseg rada, nazvali neu-
tralnim. Veliki broj tih imena je, po svom poreklu, gréki, ali su ih nosili i pripadnici drugih hri§¢anskih
naroda. Uz to, ova imena su i najfrekventnija te bi njihovo navodenje u izvorima samo nepotrebno opte-
recivalo tekst. Mesta u izvorima naveli smo samo za ona kalendarska imena koja su veoma retka i za koja
nismo bili potpuno sigurni da su u prvoj polovini XIV veka bila rasprostranjena medu negrckim narodi-

ma, kao npr. Filaret, Pamfilije i sl.

546 Ovo ime se sastoji od samog imena i prideva koji se javlja kao prefiks. Takva imena su isto-
vremeno i nadimci, te smo ih zato navodili i u spisku nadimaka.
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®séyvooctog Lav. 11, 109, 321.

®co0ddotog Lav. II, 91 III, 8; dodatak VIII,
17; Esph, 14, 142; 15, 107; X¢én, 12, 9;
13, 14; 16, 8.

Oeddmpog*

O®cénepntog Lav. 11, 109, 293.

®cémiotog Lav. 11, 104, 113/114.

O®cotéxng Iv. 111, 74, 105, 168, 217; Iv. 1V,
87, 129, 152, 218.

®cotdxrog Iv. 111, 70, 283; 75, 413; Iv. 1V,
87 B 105; Lav. II, 91 IIL, 42, 45, 66, 127;
Esph, 15, 30; X¢én, 16, 12, 17; GewTokie
Xun, 282, 403.

®csopvroktog Iv. 111, 70, 152, 290, 311; 74,
56; Iv. 1V, 87, 14, 53; Lav. 11, 109, 475;
Zog, 29, 9, 16/17.

O®coydpng Iv. 111, 74, 243, 244; Lav. II, 911,
48; 109, 174, 545.

Oepravdg Chil. 1, 40, 52.

Octdxiog Iv. IV 87, 94, 117

Onprawvdg Iv. 111, 70, 300; 74, 96, 307, 324,
326; Iv. 1V, 87, 102, 112; Zog, 29, 23.

Oopdg*

‘Tepacdprog Iv. IV, 86, 79.

Toadikiog™

Toovvéxng Iv. IV, 87B, 203.

Toovvéitog Iv. 111, 74, 193; Iv. IV, 87, 182.

Twdvvng*

Twavvikag Esph, 8, 35, 46; Toavvnkog Xér,
18 D II, 25; Toavvikag E 11, 22.

Toovvikiog*

Kaxoyewpylog Xén, 16, 15; dodatak I, 12.

Kaxotwdvvng Iv. 111, 70, 304; Esph, 14, 118;
15, 80; Xér. 18 B, 47.

KoAlwpévng Iv. 101, 77, 17, 21.

Kolotwdvvng Iv. 111, 79, 421; Iv. 1V, 86, 79,
80; 87, 47.

KaAd8etog Lav. 11, 109, 186, 204.

KaAdg Tv. 101, 70, 11, 19, 286, 287, 296; 75,
19, 34, 423; 77, 21, 123, 79, 18, 30, 410;
Iv. IV 86, 20; Esph, 8, 27; 15, 127; Lav.
II, 104, 45, 46, 65, 68/69, 89, 106, 107,
124, 151; 109, 89, 108, 140, 147, 193,
201, 221, 224, 227, 230, 232, 246, 266,
286, 338, 341, 356, 390, 401, 403, 418,
498; Chil. I, 41, 73.

Karoddng Iv. 111, 74, 60, 63, 65; Iv. IV 87,
57, 78, 160; Esph, 8, 49, 64; 14, 130; 15,

92; Xér. F II, 20; Lav. 11, 104, 47, 48;
109, 574.

Koavdkiog Xén, 16, 12; Lav. II, 91 III, 132,
170; 109, 462.

Kotoxoiov Lav. 11, 104, 54, 78, 154, 155;
Esph, 8, 12.

Kedpnvdg Esph, 14, 139.

Kovtotwdvvng Xén, 25, 107; Lav. II, 109,
29, 190, 229, 257.

Koopag*

Kvproxdg Iv. 111, 70, 58, 62, 85, 86, 126, 135,
137, 145, 148, 282; 75, 101, 164, 242,
245, 248, 249, 416; 79, 142, 214, 219,
220, 404; 1v. 1V, 86, 75, 77, 84, 86, 89, 90,
95, 230, 254, 266, 278, 311; Lav. II, 91 I,
28, 36, 39, 43, 44, 50, 53; 91 III, 5, 25,
31, 41, 95, 123, 135, 156, 215, 217; 109,
333, 335, 474, 500, 514, 528, 535, 540,
542, 580, 600, 602, 606, 610, 675, 706,
762, 775, 797, 825, 857/858, 864, 867,
873; Esph, 8, 10, 66; Zog, 15, 12, 13, 20,
26; 17, 52; 29, 72; Xér, 18 A, 75, 76; B,
27,48; DL, 8; D I1L, 3; Chil. I, 41, 68/69,
72, 74; BRngunaks Xui, 101, 159, 487.

Kwvotdxng Iv. 111, 77, 138, 143; Iv. 1V, 87,
73.

Kovotovitvog*

Kovotag Iv. IV, 87, 219.

Aaddvog Lav. 11, 109, 448.

Aoapmétng Xén, 15, 7.

Aéwv*

Awotwovvng Esph, 14, 163.

Aovkag*

MaoaBotog*

MoAwaonvog Iv. 111, 74, 174.

MovovnA*

Maptvog*

Méiprog*

Mowpikiog Lav. 11, 91 111, 97; 109, 906; Iv.
1V, 87, 115; Maggurie Xum, 427.

Mowpravdg Lav. 11, 104, 101; Xén, 25, 108.

MowpoBdotiiag Iv. 111, 75, 145; 79, 127.

Mowpotwdvvng Iv. IV, 87, 132; Lav. II, 109,
288.

Movpékmvotag Esph, 14, 31/32; 15, 30.

Moavpog Iv. 111, 70, 74, 102; 74, 299; Chil. I,
40, 68, 70.

Menaxouns Xum, 438.
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MeMoonvég Iv. 110, 70, 297; 74, 117, 132;
Iv. 1V, 87, 200, 229.

Melttivdg Esph, 15, 113.

Muyomh*

Médectoc* Iv. 1V, 87, 132; Xén, 15, 10; 25,
105.

Mooyotwdvvng Lav. 11, 109, 340, 411; Esph,
14, 169.

Mdoyog Lav. 11, 109, 372, 406, 434, 573; 1v.
111, 79, 50; Mooywvag Iv. IV, 87, 200.

Mvupiotikdg Iv. 1M, 70, 295; 75, 169; 79,
148; Iv. IV, 86, 281; Esph, 14, 179.

Néotmp*

Nnxntog*

Nucngopit{ng Lav. II, 109, 365.

Nuknedpog*

Nukdroog*

Zévlog Iv. 1V, 86, 38.

Zévog Iv. 111, 70, 25, 73, 75, 91, 290; 74, 116,
313; 75, 87,128, 77, 70, 100; 79, 81; Lav.
11, 91 1, 48; 91 II, 24; 91 III, 8, 12, 19,
105, 193; 104, 76, 93, 94, 107, 109, 136;
105, 17, 19; 109, 26, 29, 33, 36, 134, 173,
208, 237, 250, 281, 337, 342, 379, 466,
480, 485, 509, 549, 590, 591, 788; Esph.
8, 49, 78; 14, 17, 53, 56; 15, 16, 40, 41;
Xén, 12, 9; 15, 14; 25, 15, 106; dodatak
I, 7; Xér, 18 A, 80; DII, 1; E I, 9; Zog,
29, 55.

[Méykadrog Iv. 111, 74, 99, 106, 107, 124, 236,
237; Iv. 1V, 87, 111, 149; Xén, 16, ©;
Zog, 29, 52.

IMépeirog Lav. 11, 109, 363.

Movaywwtng Iv. 100, 70, 21, 82, 288, 291,
299; 74, 82, 130, 317; 75, 29, 36/37, 151,
153, 255, 424, 426, 77, 126; 79, 26, 33,
42, 131, 133, 226, 411, 413; Iv. 1V, 86,
25, 33, 34, 94, 264, 268, 306, 309, 320;
87, 137, 156, 172; Lav. 11, 91 111, 58; 104,
102, 113, 116; 105, 13; 109, 37, 200, 215,
233, 249, 346, 354, 355, 374, 458, 608,
660, 682, 909;Esph. 8, 22; 14, 83; 15, 51;
Xén, 12, 6; 13, 10; 16, 16; 25, 104; doda-
tak I, 5, 6; Xér, 18 F II, 15, 34; Chil. 1,
40, 64; 41, 78; Manarnwtk Xwma, 139.

Iavdpetog Lav. 11, 109, 634.

[Movdpiotog Xér, 18 F 11, 26.

Iopaokevag Iv. 1V, 86, 91; Lav. II, 109,
485; Xén, 16, 6, 12; Xér, 18 B, 5; F I, 20;
F II, 23.

TMooyding Iv. 111, 70, 380; 74, 6, 7, 83, 86,
88; 79, 503; Iv. 1V, 86, 393; 87, 4, 13,
107, 108, 115; Lav. 11, 109, 505; dodatak
VIII, 20; Esph, 8, 29; 14, 7; 15, 8/9;
Mackanw Xum, 342.

Movrog*

IMoyvvikoriaog Lav. 11, 91 III, 165; 109,
858, 907, 908.

IMeravog Lav. 11, 109, 270; Chil. 1, 39, 118.

Metpareiong Iv. 111, 70, 283; 79, 401.

Metporoigag Iv. 111, 75, 413.

Iétpog*

IModntég Zog, 15, 12.

IMoldevktog Lav. 11, 109, 228.

IMotaypog Lav. 11, 112, 13.

IMotéung Iv. 111, 77, 109; Lav. II, 105, 18;
109, 308.

Ipoxoémiog Iv. M1, 77, 105; Iv. 1V, 87, 147;
Lav. II, 109, 500.

IMtoydpng Iv. IV, 87, 223, 224.

IMvuppdg Lav. 11, 109, 231; Mug Xun, 190.

‘Popovog Lav. 11, 91 IIT 203; 104, 134; 105,
12; 109, 355; dodatak VIII, 12, 19; Po-
man Xwi, 59, 126.

Zappoc*

SOPLOVNA*

SOoLYOV*

Tapavinvog Iv. IV, 87, 192; Lav. 11, 104, 78,
105; 109, 46.

Tepdvog Iv. IO, 74, 104; Iv. 1V, 87, 116.

Teuvdg Xér, 18 D III, 31; F 1, 19.

Tépyrog*

Z{dnpog Lav. II, 105, 17.

TOAOPOV*

Travpdixiog Iv. 101, 74, 122.

Stopatikdg Iv. 101, 70, 5, 297; 75, 11, 424;
79, 10, 401.

Srop()dang Iv. 111, 70, 9, 98, 123, 293, 294,
379, 381; 74, 47, 95, 171, 250, 304, 306;
75, 166, 197, 257, 421, 428, 512; 79, 40,
144, 169, 228, 407, 502; Iv. IV, 86, 9,
256, 269, 317, 319, 87, 62, 103, 115, 148,
168, 210, 216, 229; Lav. II, 91 III, 190,
233; 105, 21; 109, 27, 73, 113, 133, 184,
230, 252, 253, 267, 279, 312, 366, 370,
406, 513, 587, 604, 618, 625, 712, 848,
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914, 916, 937; 112, 10; Esph, 8, 36, 51,
76; 14, 23, 52; 15, 37, 39; Xén, 15, §; 16,
16; 25, 11, 13, 105, 108; Zog, 17, 60; Xér,
18 A, 46; B, 16; D 1, 44; DII, 18; E 1I,
14; Chil. 1, 41, 68, 72; Gramars Xui,
133, 409.

Staonvog Iv. 111, 70, 284, 300; 75, 414; 79,
402; Xér, 18 A, 104; B, 37; D 1, 40; DII,
38; E 1, 15.

ZTopoc*

Stethavog v, TI0, 75, 425; 79, 412, 504;
Ttniewavdg Lav. 11, 109, 380; Ztviiavdg
Iv. 1V, 86, 322.

Ttépovoc*

Ttpotnyng Lav. 11, 104, 28.

Ttpotiylog Lav. II, 109, 252, 322, 478;
Xén., 16, 5, 11, 16, Xér, 18 F II, 27; Chil.
1, 40, 57.

Topedv*

Totipng Lav. 11, 109, 112.
Tprakovideoidog Iv. 111, 70, 10; 75, 17; 79,
16; Iv. IV, 86, 6; Lav. 11, 109, 275, 369.

Tpopwvag *

TpreOAing Lav. 11, 109, 849; Esph, 8, 68.

TpveVAiiog Lav. 11, 91 III, 157.

Toyxwvag Iv. 111, 74, 274.

®dpetog v, 111, 75, 431; 79, 417; Iv. 1V,
86, 310.

®d{\rrnog Iv. 111, 75, 97; 79, 89; Iv. IV, 86,
286; Xér, 18 A, 112; B, 41.

®11800¢ Esph, 8, 59.

dwoxog Lav. 11, 104, 17; 109, 130, 346.

®dwotipng Lav. 11, 104, 76.

dotewvdg Iv. 111, 70, 14, 73, 75; 74, 6, 25, 40,
60, 64, 96, 151, 152, 165, 259; 75, 24,
128, 138; 79, 22, 122, 131, 406; Iv. 1V,
87A, 11, 25, 27, 33, 34, 39, 109, 117,
211, 226; Lav. II, 91 1, 34; 91 III, 31;
104, 17, 48, 57, 96, 122, 152; 109, 372,
601, 608; Esph, 8, 67; Xén., 15, 6; Zog,
29, 60; Chil. I, 41, 59, 80

®doriog Iv. 11, 70, 75; Iv. IV, 87, 29; Lav. II,
109, 508.

dohng Iv. 1V, 87 B, 29.

Xéxog Tv. III, 74, 69.

Xavipnvdg Iv. 111, 74, 68.

Xnwvdrog Esph, 8, 70.

Xpiotoedpog *

Xpiotédovrog Iv. 111, 75, 145; 79, 127; Lav.
I, 109, 202, 218, 222, 262/263, 279, 282,
306, 332, 405, 429. Esph, 8, 55; 14, 94,
153, 160, 161; 15, 58, 118, 123; Xeucro-
Aova Xun, 43, 76, 229/230.

Xpvoaeng Lav. 11, 109, 190, 505.

Xpvoog, Xpvoog Iv. 111, 74, 48, 88, 89, 298;
77, 131; Iv. IV, 87, 41, 226; Lav. II, 91
11, 73; 109, 742, 778; Esph, 8, 53, 71;
14, 26, 44, 45, 15, 12, 26, 30, 35, 36; Xér,
18 A, 103; B, 37; Zog, 29, 61. (v. spisak
slovenskih imena)

Zenska imena

Ayorntivn Lav. 11, 109, 139.

Ayyerva* Iv. IV, 86, 39.

Adpravr) (prema kalendarskom ‘Adpiaivdg)
Iv. 111, 70, 272

ABovocio*

Alxotepivn*

AreEavdpd (po muzu) Xén, 25, 97, 98.

AeEla Iv. TV, 86, 260.

Apacoiovy Lav. 11, 104, 116; Apaceiavn
109, 166.

Avoctocio®

Avva*

Aviovio*

Anopvntn Lav. 11, 109, 317.

Apyvpn Iv. 111, 70, 148; 75, 2, 33; 79, 205;
Iv. 1V, 86, 77; Lav. II, 91 III, 63; 109,
237, 300, 518, 629; Xén, 12, 9; 13, 15;
15, 9; 25, &, 103.

Apyvpw Lav. 11, 109, 360.

Apet Iv. 111, 70, 23, 83, 91, 95, 287; 75, 87,
106, 138, 157; 79, 81, 122, 136, 421; Iv.
1V, 86, 75, 96, 275; 87, 30; Lav. II, 91
III, 68; 109, 267, 272, 305, 328, 337,
418, 443, 467, 600, 803; Xén, 12, 11; 13,
17; 16, 8; dodatak II, 8; Xér, 18 A, 32,
90; D II, 21, 23, 31, 35; D III, 7, 39, 43,
47,52; E11, 27, EIIl, 18; F 1, 3; F 11, 4;
Zog, 17, 47, 62; dAgeTnia Xui, 327.

Apyoryyeanvn Lav. 11, 109, 488.

Apyovtio, Lav. II, 91 II, 26; Apxovtd Lav.
11, 109, 554.

Aciunvo Lav. 11, 104, 98.

Bacukn Iv. 111, 70, 63, 307; 75, 103, 416,
430; 79, 416; Lav. 11, 109, 140, 146, 240,
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270, 505, 895, 934; Esph, 14, 146; 15,
111; 25, 9; Xér, 18 F II, 20.

Baowao Iv. 111, 70, 140, 272; 74, 222, 239,
270; 75, 240; 79, 212; Iv. 1V, 86, 32.

Bpuéva Iv. IV, 87 B, 187.

Tainvn Lav. 11, 104, 135; 109, 471.

Teopylo*

Tovve Iv. 1V, 86, 393.

Adovn Iv. 111, 75, 151, 190; 79, 132; Xén. 25,
14, 97, 102; Aagnum Xui, 413.

Afuntpa* (od Dimitrije)

Anpntpa Iv. 111, 70, 301; Iv. 1V, 86, 275; 87,
179; Lav. II, 109, 396, 570; 112, 9.

Apoociovn Iv. 111, 75, 95; 79, 87; Lav. 11, 109,
474, 639; Xén, 16, 20.

Apociho Xér, 18 F II, 13.

Eipvn*

‘EAévn’*

‘EAlcdBet

EAepavtivn Lav. 11, 109, 582.

Emokentitiooco Iv. 111, 74, 225.

"Epwtucn Lav. II, 109, 504.

Edyevio*

Ebyeve Lav. II, 109, 481, 495, 503, 516,
933; Xén, 12, 9; 13, 15; 16, 7; 25, 11, 64,
99; dodatak II, 7.

Ebdokio*

Edpopgla Iv. 111, 74, 211; Lav. 11, 109, 188;
112, 19; Iemogngum Xum, 61.

Edvootia Iv. III, 77, 81; Lav. II, 109, 131,
170, 509, 561; Chil. I, 40, 46.

Edonuio*

Edepocvvn Iv. 111, 70, 382, 385; 74, 56; 75,
30; 79, 27; Iv. 1V, 86, 251/252; Lav. II,
104, 97, 129; 109, 41, 69, 233, 239, 247,
480, 490, 499, 502, 506, 517, 548, 598,
611, 637, 744, 883, 935; Esph, 14, 118;
15, 80/81; Xén, 25, 63; Xér, 18 D I, 45;
Zog, 29, 55; Chil. I, 41, 73, 80; Ieoocuna
Xun, 288.

Zovévo. Xér, 18 A, 112; B, 40; D III, 50; F
I, 16; F II, 10.

Zon Iv. 111, 70, 13, 24, 52, 67, 79, 93, 142,
270,273,301, 302; 74, 11, 13, 18, 23, 46,
55,58, 70, 72, 75, 82, 91, 94, 95, 98, 103,
106, 108, 110, 115, 121, 123, 137, 138,
144, 150, 152, 158, 164, 169, 170, 175,
177, 209, 216, 227, 236, 246, 256, 261,
289, 304, 305, 321, 329; 75, 21, 86, 119,

193, 242, 418; 77, 13, 25, 36, 57, 105,
117, 141; 79, 19, 53, 80, 168, 313, 407,
Iv. 1V, 86, 85; 87, 4,7, 11, 21, 25, 27, 28,
31, 35, 41, 43, 44, 52, 62, 69, 71, 82, 84,
91, 99, 100, 103-106, 114, 120, 121, 124,
130-132, 141, 143, 145, 151, 156, 158,
159, 161, 165, 168, 171, 175, 177, 182,
190, 192, 194, 213, 214, 219, 220; Lav.
11, 91 1, 28; 91 111, 60, 87, 106, 127, 128,
225, 228; 104, 33, 103, 124; 109, 57, 91,
145, 159, 184, 186, 201, 255, 322, 324,
326, 376, 384, 418, 421, 428, 447, 536,
652, 717, 721, 731, 757, 772, 783, 827,
830, 873, 876, 877, 899, 912; 112, 20; do-
datak VIIL, 11, 19, 20, 22; Esph, 8, 9, 30,
33, 34, 37, 38, 39, 73, 78; 14, 13, 54, 87,
88,92, 110, 126, 133, 178; 15, 40, 43, 44,
49, 50, 52, 54, 67, 71, 88, 94, 99; Xén,
12, 7; 13, 12; 16, 6; dodatak II, 6; Xér,
18 A, 40, 52, 105; B, 54; D 1, 33; D III,
48; E110; F I, 4; F 11, 33; Zog, 17, 21;
Zowm Xun, 20, 44, 51, 86, 111, 119, 132,
149, 191, 235, 268, 325, 336, 466, 475.

Zmnodvvo Tocdvvot

Oaraconvn Iv. 1V, 86, 314; Lav. I1, 91 III,
93.

Odpop*

Oavpact Iv. IV, 86, 249.

Oertoxe Iv. III, 75, 97, 421; 79, 89, 407,
Lav. II, 109, 299, 344, 350, 475, 484,
486; Esph, 14, 87, 97; 15, 53, 61.

Beoddpo*

®e0d6tn Lav. II, 109, 340, 347, 421, 433,
442,490, 590; Xén, 16, 15; 25, 12; Oew-
Aoru Xmi, 449/500.

Oewnorum Xum, 337.

®copoipa Lav. II, 109, 500.

Beotokia Iv. IV, 86, 318; Tewaokua Xui,
59, 197/198, 440.

Beotoka Iv. 111, 70, 78; Iv. IV, 86, 89; 87,
55; Lav. II, 91 III, 64; Xén, 16, 13.

®sogavio Lav. 11, 109, 153.

Ocopave Iv. I11, 74, 59, 241, 290; 79, 228; Tv.
1V, 86, 94; Lav. II, 91 III, 165; 104, 17,
65, 82,102, 146; 109, 131, 187, 482; Xén,
12, 6, 10; 13, 11, 16; dodatak II, 5, 7.

Onpavy Iv. 111, 75, 256; Lav. 11, 91 I, 51.

loovvovoo Lav. 11, 91 111, 112.
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Toovve Lav. 11, 91 T, 108, 159, 169; 109,

119.

Koan Iv. 111, 70, 8, 10, 11, 18, 21, 25, 27, 52,

62, 63, 70, 77, 83, 95, 100, 103, 122, 123,
132, 134, 139, 145, 153, 270, 275, 276,
284, 288, 295, 296, 298, 304, 306, 310,
314, 380, 382; 74, 8, 12, 17, 20, 21, 23,
25-30, 32, 35, 39, 40, 41, 44, 48, 50, 52,
65, 68, 74-79, 81, 83, 99, 102, 110, 113,
122, 126, 129, 139, 145, 148, 149, 152,
160, 174, 180, 181, 183, 187, 189, 190,
191, 192, 197, 203, 205, 206, 208, 215,
217, 220, 221, 222, 226, 229, 232, 239,
244, 245, 248, 253, 255, 263, 266, 267,
269, 272, 273, 274, 276, 282, 284, 295,
296, 299, 302, 310, 311, 313, 314, 319,
322, 325; 75, 8, 12, 24, 44, 47, 53, 54,
94, 104, 112, 125, 148, 156, 196, 199,
238, 240, 244, 248, 250, 251, 238, 252,
257, 415, 421-424, 426, 428, 429, 431,
513; 77, 14, 21, 29, 40, 45, 49, 100, 105;
79,7, 11, 17, 22, 33, 40, 42, 43, 48, 50,
86, 130, 136, 169, 209, 211, 219, 221,
223, 228, 403, 407, 409, 411, 412, 414,
415, 418; Iv. 1V, 86, 6, 10, 17, 27, 34, 48,
80, 81, 89, 92, 238, 244, 308, 309, 313,
314, 319, 320, 322, 328, 393; 87, 13, 14,
16, 17, 19, 21, 22, 25, 28, 32, 36, 37, 40,
42-51, 58, 59, 65, 68, 70, 71, 73-75, 79,
80, 84, 86, 88, 90, 91, 93, 95, 97, 98, 106,
109, 114, 117, 118, 123, 126-128, 132,
135, 148, 150, 160, 169, 172, 173, 176,
181, 182, 184, 187, 191, 200, 204, 207,
210, 212, 215, 216, 221, 222, 225, 226;
87B, 56, 117; Lav. I, 91 I, 14, 53, 55; 91
1L, 22; 91 111, 1, 25, 26, 28, 37, 57, 79, 81,
86, 87, 91, 95, 99, 107, 111, 118, 125,
126, 127, 128, 129, 132, 134, 135, 137,
139, 142, 145, 148, 150, 151, 158, 162,
163, 166, 175, 183, 184, 185, 189, 192,
194, 196, 197, 199, 205, 210, 212, 214,
217, 219, 223, 227, 228, 230, 234, 238,
241, 242; 104, 19, 20, 22, 27, 36, 51, 52,
65, 83, 87, 92, 98, 111, 125, 127, 131,
133, 139, 146, 147, 147/148, 149, 155,
157, 161; 105, 8, 11, 15, 19; 109, 21, 24,
38, 42, 44, 57, 62, 65, 73, 79, 81, 82, 84,
86, 93, 103, 107, 109, 110, 122, 127, 128,
130, 135, 141, 150, 154, 158, 160, 162,

166, 168, 174, 175, 177, 178, 179, 182
188, 189, 192, 193, 196, 197, 200, 202
204, 206, 210, 211, 216, 230, 235, 247
249, 250, 259, 263, 264, 265, 268, 277
278, 282, 286, 289, 291, 295, 302, 305,
309, 312, 318, 319, 321, 324, 332, 335,
337, 341, 350, 352, 354, 355, 368, 370
372, 374, 376, 382, 383, 386, 387, 392
394, 399, 407, 409, 411, 414, 419, 421,
422, 429, 433, 435, 440, 442, 443, 444,
445, 453, 454, 457, 459, 462, 465, 469
471, 472, 473, 475, 476, 477, 480, 484,
490, 493, 500, 506, 510, 511, 512, 516
537, 554, 556, 565, 578, 583, 621, 624,
643, 652, 655, 658, 672, 677, 679, 681,
693, 695, 699, 703, 704, 709, 716, 718,
723, 725, 732, 737, 742, 744, 748, 752
761, 764, 769, 772, 773, 774, 775, 780,
784, 788, 793, 798, 807, 813, 819, 822
829, 830, 832, 834, 836, 838, 842, 849,
851, 852, 854, 855, 856, 858, 861, 864,
866, 867, 869, 877, 880, 881, 883, 884,
888, 890, 894, 896, 897, 898, 899, 901,
902, 903, 909, 915, 927, 935, 935, 937;
112, 8, 9, 12, 16; dodatak VIII, 17, 22;
Esph, 8, 10, 23, 25, 27, 36, 37, 44, 50, 53,
59, 62, 64, 79; 14, 11, 15, 20, 23, 29, 32,
34,52, 56, 60, 67, 74, 84, 85, 89, 94, 102,
106, 111, 117, 137, 139, 149, 151, 158,
160, 165; 15, 13, 15, 19, 26, 30, 31, 39
41, 45, 47, 51, 54, 58, 63, 67, 69, 72, 78
105, 114, 116, 122, 123; Xén, 12, 7, 10,
12, 14; 13, 12, 17, 23, 177, 178; 15, 11,
12, 16; 16, 10; 25, 7, 13, 98-101, 103,
107, 108; dodatak II, 5, 8, 11, 12, 13;
Xér, 18 A, 5, 7-10, 12, 19, 23, 31, 36, 40,
42, 47,58, 59, 64, 67,75, 76, 92, 94, 101,
104, 105; B, 4; D 1,38, 41,46; D11, 1, 2,
4,9,13,16,26,27,31; D1II, 1, 2, 15, 17,
25,26, 39, 42, 43, 44, 48, 56; E 1, 8, 16;
EIL 1,23,24,27, E1IL 12, 17, 26; F 1,
4,8,9,11, 14, 18, 19, 24, 31, 34; F 11, 4,
7,8, 20, 24, 28, 29, 31; Zog, 15, 8, 9, 30
34, 37; 17, 32, 33, 37, 40; 29, 30, 32, 37,
43, 50, 65, 68; Chil. I, 39, 93, 97, 98, 113,
114; 40, 45, 48, 50, 56, 70, 74, 111, 121;
41, 58, 60, 63, 64, 67, 68, 71, 72; Raaua
Xun, 15, 37, 61, 64, 69, 124, 135,
230/231, 242, 252, 253, 262, 278, 283,
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293, 296, 299, 305, 310, 316, 321, 343,
359, 455, 480, 483, 502.

Kolovda Iv. 111, 74, 225; Iv. IV, 87, 119.

Bacranuma Xun, 508.

Koptowvn Lav. 11, 109, 619.

Kovtotwavve Esph, 14, 110; 15, 71.

Kvpraxio Iv. III, 77, 72; Lav. 11, 91 11, 115,
155, 157, 160, 193, 201; 109, 853.

Kvpraxt Iv. IV, 86, 248; Lav. 1I, 109, 91,
198.

Kvproxd Lav. 11, 109, 319, 487, 498, 538,
848; Zog, 29, 71.

Kovotavtia * (od Konstantin)

Kwvotavto Esph, 8, 38; Chil. I, 39, 100.

Aopmpnvn Iv. 1V, 87, 208.

Agovtdd Lav. 11, 109, 207, 263.

Avyvpn Lav. 11, 104, 117.

Mopyoprto Iv. 111, 70, 63, 76.

MdpOo*

Mopto*

Mopivo*

Moawvpoyiaved Lav. 11, 104, 165.

Meiovia Iv. 1V, 87, 27.

Mehroypnvn Lav. II, 91 II1, 71; Menaxgunum
Xun, 256.

MeAwoonvn Iv. II1, 70, 133, 181, 241.

MeMttivy Esph, 15, 114.

Zaven Iv. 111, 74, 86, 168, 268; Iv. IV, 87,
191; Lav. II, 104, 121, 122, 163; 109,
163, 195; Chil. 1, 40, 64.

Zavte Iv. 11, 70, 122.

=évn Iv. 111, 70, 52, 59, 68, 83, 86, 93, 99,
129, 130, 138, 275, 385; 74, 37, 66, 76,
112, 186; 75, 202, 238; 79, 210; Iv. IV,
86, 278; Lav. II, 91 1, 35, 46, 59: 91 111,
36, 49, 122, 154, 182, 231; 109, 314, 490,
510, 522, 526, 545, 557, 583, 585, 611,
658, 735, 844; 112, 10, 17; Xén, 25, 14,
103; Xér, 18 A, 17, 21, 27, 29, 34, 47, 59,
63,81, 82,88;B,9;DII, 14, 42; D 111, 4,
16, 22, 33, 38, 44, 50; E IL, 9; E IIL, 4,
19; F 1, 1, 4, 14, 16, 19, 20; Zog, 15, 11;
17, 12; Chil. 1, 40, 114, 125; Zena X,
88, Keenn 439, 465.

Zevio Iv. I, 75, 97, 157, 196, 230, 515; 79,
89, 169, 202, 505; Iv. IV, 86, 75, 83; 87,
94, 101, 115; 87 B, 35; Lav. II, 91 III,
171, 190, 227, 230; 109, 188, 234, 352,
409, 866, 905; Esph, 8, 43; 14, 14, 33, 36,

52, 174; 15, 31, 44; 25, 12; Xér, 18 F I,
20; Zenmta Xun, 377, Reennia 447.

"Opoavy Iv. IV, 87, 52.

Moykado Lav. 11, 104, 20.

Mavopaio Iv. 111, 70, 288; Lav. 11, 109, 77,
220, 256, 353, 399, 408, 422, 424, 426,
445, 446.

IMopackevy Zog, 29, 14; Magackernia X,
437.

Mopackevo Iv. 111, 75, 36, 228; 79, 32, 200;
Iv. 1V, 86, 46; Lav. II, 104, 24, 31, 58,
100, 159/160; 109, 477, 484, 485, 513;
X¢én, 13, 179; dodatak II, 14; Xér, 18 A,
14.

IMaocyoAiive Xén, 16, 5.

IMooyoio Esph, 14, 105; 15, 67.

IMatpicio (prema kalendarskom IMortpliog)
Lav. II, 109, 497.

IMoxvpopio Lav. 11, 91 1, 45.

IMerovn Lav. 11, 104, 87; 109, 113; Chil. I,
41, 61; Ienanum Xum, 64.

IMepdikapio Esph, 14, 154; 15, 118.

[MoTunuma Xun, 64.

IMoént Iv. III, 70, 85, 126, 127, 137; 75,
161; Iv. IV, 86, 96, 269; Lav. 11, 109, 83,
233, 314, 390, 497.

Modntd Iv. 111, 75, 225, 227; 79, 140, 200;
Chil. 1, 41, 62.

Tapavinvy Iv. III, 70, 150, 286, 305; 75,
145; 79, 127; Lav. II, 109, 930.

Téppo*

TeBaoct Iv. 111, 74, 51.

Tepvn Iv. 111, 70, 284, 299; 75, 143, 184,
426; 79, 125, 160, 412; Iv. 1V, 86, 238;
Lav. II, 109, 591, 681; Xén, 25, 108.

Zudnpiva Lav. II, 109, 316.

Sumyve Iv. 11, 70, 64, 82, 94, 135; Lav. II,
91 1, 10, 39; 91 III, 3, 52, 67; 109, 460,
512, 524, 569, 580, 586, 627, 629, 633,
640; Esph, 14, 143; 15, 109; Xén, 13, 21,
25, 103, 104, 106; dodatak II, 12; Zog,
17, 59; Guanrnuma Xun, 402, 421, 427.

Toplo*

Stopdto Esph, 8, 51; Xén, 25, 102.

Srapotikn Iv. IO, 70, 285; 74, 23, 30, 167;
75,17, 43,125, 201; 79, 16, 173, 404; 1v.
1V, 86, 6, 326; 87 A, 18, 19, 56, 110, 122,
153, 170, 203, 211, 213, 225; Lav. II, 91
111, 52; 104, 60, 70, 109; 109, 31, 38, 157,
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166, 303, 388, 410, 464, 466, 526, 583,
639, 727, 933; Esph, 14, 45, 143; 15, 36;
Xér, 18 F 11, 25; GramaTukn Xumn, 242;
Gramaruxu 220, 489/490.

Staonvny Esph, 14, 120; 15, 81; Gracum
Xun, 220.

Ttepovia* (od Stefan)

Treihwavn Iv. 1V, 87 B, 16, 183, 218; Ztnie-
v Lav. 11, 109, 254; Ztodwavng Iv. TV,
86, 318; Iv. 1V, 87, 14, 166, 195.

Ttpotnyo Lav. 11, 109, 515, 630, 929; Esph,
8, 51; 14, 37; 15, 33; Xén, 16, 14; 25, 8,
106.

Tovayodro (?) (Cunbrosa, gr. izgovor sl.
imena Cubrysma) Iv. IV, 87, 171.

Tpayautvo Lav. 11, 109, 488.

Tprakovdopuiriva Iv. 111, 70, 311; Lav. II,
109, 284, 635.

®eyyd Chil. 1, 41, 67, 75, 76.

®opnvn Lav. 11, 109, 67, 397.

dwotipa Iv. 111, 74, 175; 75, 35; 79, 32; Iv.
1V, 86, 46; 87, 117; Lav. 11, 104, 64, 164;
109, 226; Esph, 8, 22.

dortevn Iv. 111, 70, 27, 59, 62, 75, 104, 134,
138, 142, 149, 151; 74, 10, 81, 124, 197,
208, 221; 75, 101, 151, 243, 256; 79, 214,
227,233; Iv. 1V, 86, 97; 87 A, 14, 61, 72,
100, 112, 117, 144; Lav. II, 91 I, 45; 91
II1, 39; 104, 30, 48, 75, 131; 109, 544,
563; Esph, 14, 74/75; 15, 45; Xén, 25,
101; Xér, 18 E 11, 9; Zog, 15, 16, 19, 23;
17, 20; 29, 44; ®doTunmuia Xum, 50, 302,
421.

Xoraxtnv) Chil. I, 40, 52.

Xeldw Lav. 11, 109, 575.

Xwovad Iv. 111, 79, 420; Lav. 11, 104, 16; 109,
117, 153, 226; Xuwnuia Xwi, 272.

Xpioovdia Xér, 18 B, 52.

Xpuodvva, Xpucdvva Iv. 111, 74, 322; Lav.
II, 104, 128; 109, 42; X¢én, 16, 17.

Xpvon Iv. III, 70, 98; 74, 34, 44, 64, 78,
156, 178, 186, 214, 248; 75, 99, 413; 77,
21, 38, 52, 65, 82, 84, 99, 103, 117, 129,
140, 144; 79, 42, 232, 400, Iv. 1V, 87, 58,
75, 85,96, 104, 108, 147, 193; Lav. 11, 91
III, 148, 151, 170, 175, 234; 109, 406,
439, 464, 605, 628, 631, 703, 705, 706,
718, 723, 727, 728, 772, 777, 795, 805,
815, 822, 835, 837, 843, 855, 869, 876,

930; 112, 21; Esph, 8, 8, 12, 14, 38, 41;

14, 16, 19, 20, 43, 106, 115, 128; 15, 12,

16, 17, 21, 58, 79, 90; 25, 12; X¢ér, 18 A,

21, 45, 88; B, 16; Zog, 15, 28; 29, 52;

Xouenm Xun, 21, 69, 209, 241.
Xpiotivo*

SLOVENSKA IMENA
Muska imena

‘Acévng (Ackn) Iv. 111, 74, 77, 183, 220; Iv.
1V, 87, 85, 141, 149, 206.

Baylavog (Bajan, bojan) Zog, 29, 65, 66.

Baoilkog (Bacusbko) Iv. IV, 87, 158, 159,
160, 162.

Bdoxog (Backo) Iv. IV, 87, 42, 58.

Béaokog (Bbc(r)ko) Iv. 111, 74, 34, 35.

BeMavog (Besban, besban) Lav. 11, 109, 255.

BeAxdvoc (Bikam) Iv. 111, 74, 78, 254, 258,
263, 272, 292; Iv. 1V, 87, 90; X¢ér. 18 A,
25; B, 10.

Belkdong (Bikam) Iv. 1V, 87, 77.

Behlkoxovotog (Bemuku Komcrac) Iv. 1V,
87, 214.

Belxoxwotog (Bemuku Kocra) Iv. III, 74,
87; Iv. 1V, 87, 237.

Belkovog Belxwvog (Bikona) Iv. III, 74,
25,160, 179, 258; Iv. 1V, 86, 27; 87, 139;
Lav. II, 105, 14; 112, 16; Baskona Xwu,
197.

Buitdvog (Buran) Lav. II, 91 III, 116; 109,
734.

BAddog (Bman(o)) Lav. II, 112, 12.

BAGvtog (Bmam(o)) Lav. II, 105, 15; 109,
436; Esph. 14, 108, 15, 70.

Boyddivog (Boraan) Iv. 111, 70, 384; 77, 74,
75; Borpans Xwui, 495.

Béerog (Boj(o)) Iv. III, 77, 36.

BotAog (Boju(o)) Iv. I11, 74, 17; Iv. 1V, 87,
195.

Botodrapoc (Bojucmas) Iv. 111, 77, 24.

BoAkdivog (Bnkan) Lav. 11, 109, 641, 692,
802; Xér. 18 B, 32; BovAkdvog Xér. 18
A, 90; B, 32; Iv. IV, 87B, 100.

Bopthag (Bopun(o)) Iv. 111, 74, 48, 51; Iv.
1v, 87, 38.

BoVAt{ng (Benu) Esph. 14, 61.

Tedkavog (Jenkan) Xér, 18 A, 28, 83; B, 11,
23, 30; D I, 40; F I 14/15, 27; KeAko-
vog Xér, 18 A, 65.
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T'éikog (Jenko) Esph, 14, 111.

Tepirag (Jepun(o)) Iv. III, 74, 121, 198; Iv.
IV, 87, 147; Lav. 11, 91 III, 155; 109,
845, 846; Chil. 1, 40, 123.

Téprog (Jepk(o)) Iv. III, 74, 324; Lav. II,
109, 675.

I'épog (I'epo, om eopruje) Iv. 111, 77, 142.

Toledoxog (Tombmko) Iv. II1, 74, 298.

T'éAreog (Tomm(0)) Iv. 111, 77, 167.

Téang (Tom) Iv. 111, 77, 141,

Tovdnroag (Tommn(a)) Lav. 11, 109, 508.

Tovhpng (Tyaum, ox Fomam, Tonem) Iv. 111,
70, 309.

T'piddvog (I'pman) Lav. II, 109, 815, 885;
Esph. 8, 30; Xér. 18 D III, 12; I'ghAANK
Xu, 464.

I'poléag (T'poza) Iv. 111, 77, 38, 88, 112; Iv.
IV, 86, 328.

I'podunepoig (I'pybep) Lav. 11, 109, 511.

T'povt¢ng (I'pou(o)) Lav. II, 109, 729.

Agoavog ([ecan) Iv. 111, 74, 320; Iv. 111, 77,
33, 66.

Anpédivog (Juman, ox Jumutpuje) Iv. 111, 74,
176, 202; Iv. IV, 87, 165, 188, 190; Lav.
II, 91 III, 135, 159, 186, 200; 109, 196,
387, 852; Esph, 14, 26, 167; 15, 26/27;
Xér, F 11, 24.

AbBpixag (obpko) Iv. 1M1, 74, 154; Lav. II,
109, 903.

ASBprtlog (Joopuma) Lav. 11, 109, 906.

AbBpog (Mobp(m)) Iv. 111, 74, 33.

AoBpovag (dobpomwa) Esph, 14, 84, 87; 15,
52.

Aopmpopvpde (Joopommp) Iv. 111, 74, 120;
Aosgomug Xuin, 77.

Adumpog (o6p(n)) Iv. 111, 74, 96, 182; Iv.
IV, 86, 329.

AosgoTa Xun, 55.

Apoyoviting (Jparanun, dparanuh) Iv. III,
74, 249.

Apaydivog (paran) Iv. 111, 70, 24, 303, 384;
74, 9, 178, 204, 205, 244, 296, 310, 329;
77,11, 13, 17, 24, 40, 49, 60, 78, 122; Iv.
IV, 87, 184; Lav. II, 91 III, 128, 210,
214; Esph. 8, 46; 14, 62; Xér. 18 D 1, 17;
E II 14; Xén, 25, 105.

Apoayng (dpar(w)) Iv. 1M1, 77, 6, 13, 25, 55,
95, 116, 120, 124, 131, 134, 136.

Apoytvag (Hparumwa) Iv. 111, 74, 102, 205;
77, 82; 1Iv. 1V, 87, 145; Lav. 11, 109, 760,
761, 763 Xér. 18 A, 36; B, 13; D I1I, 47,
53; F13.

Apaydvng (paroma) Lav. II, 104, 147.

Apéyog (Jlpar(o)) Iv. III, 70, 305.

Apayoc®rdBoc (Mparocmas) Iv. 111, 70, 28;
77, 53, 74, 129, 166; Lav. 11, 109, 446.

Aparydting ([parou, ckp. ox parouaj) Esph,
8, 53, 56, 71; Agarou Xui, 479, 483.

Apaywvog ([dparoma) Lav. II, 91 III, 220;
109, 714; Zog. 17, 37.

Apaywrog (dparora) Iv. 111, 74, 223; Tv. IV,
87, 51.

Apalévog (dpaxan) Iv. 111, 74, 139.

Apalidag (dp(a)xumo) Iv. III, 74, 18; Lav.
11, 112, 7.

Apding (Ipax) Lav. II, 109, 135, 899; Chil.
I, 39, 101; Esph. 14, 99; 15, 62.

Apéloc (Opax) Iv. III, 77, 52, 117.

Zeyhéavog (Kerspan) Xér, 18 A, 21, 24, 49;
B, 9, 10, 18; D III, 39; F I, 24.

Zehadvog (Keman) Iv. IV, 87, 215; Zeanan
Xun, 498.

ZepBdg (Cpb) Iv. 1V, 86, 90, 91, 96; 87, 36;
Lav. II, 109, 22, 23, 128, 377, 894, 904.

Zipng (ox XKupocnas) Lav. 11, 104, 156.

Idvicog (Jamxo)v. III, 77, 102; Lav. 1I, 109,
885.

Bévne (Msam) Iv. 11, 77, 11, 33, 40, 200;
Esph. 8, 30.

IBavide (MBanko) Lav. 11, 104, 143.

"Toxpog (Uckpo) Iv. II1, 77, 159.

RBaaune (?) Xuin, 219.

Bonauw Xwun, 412.

Kpatxog (Kpajko) Iv. 11, 70, 128; 75, 230;
79, 202; Kpaxkog Iv. IV, 86, 81.

Kpopumovpng (Xpadsps) Lav. 11, 112, 16.

Kpiotiiag (Kperuno) Iv. III, 70, 136; Lav.
11, 91 III, 195; 109, 819, 820; Xér. 18 A,
20, 94, 114; B, 8, 34, 42, 43.

Kovotitlog (Komcruma) Iv. III, 74, 241,
242, 329; Iv. 1V, 87, 223, 22; Kootitlog
Iv. 1V, 87 B, 252.

Aopmovdng (JIabyn) Lav. 11, 109, 414, 415.

Aéotitlag (JIsetuma) Iv. 111, 74, 33, 200; Iv.
1V, 87, 58, 205.

Aovidvog (Jlykan) Iv. III, 77, 160; Iv. IV,
87, 39; Lav. II, dodatak VIII, 13.



190

Zorica DPokovié

Aovtkog (Jbytko) Iv. IV, 87, 169.

Moavdpotodvvng (Myapu Josan) Iv. IV, 87,
99.

Movitlog (Manuna, ogq Manucnas) Lav. II,
91 III, 85.

MopoBitng (Mbposur) Lav. II, 109, 458.

Mdtxog (Marko) Iv. 11, 75, 174; 79, 152;
Tndrxog Iv. 111, 70, 91.

Mepldvog (Mpsan) Iv. 111, 74, 24, 296; 77,
49; Lav. II, dodatak VIII, 14; Esph. 8,
34, 36; 15, 10.

MnAGc (Mita) Lav. 11, 104, 26, 37; 109,
227; Mihag Lav. 11, 104, 39.

Mopiévog (Mupjan) Esph. 8, 45.

MoABéving (Momu6’ ) Lav. 11, 112, 22.

Mopt{irag (Momumn) Lav. 11, 91 III, 181;
Moptlidag Lav. 11, 112, 20.

Mmnduog (Baj(o)) Iv. III, 77, 163.

Mndeog (Bb) Iv. 111, 77, 167.

Mrotdag (Barun(o)) Xér. 18 D III, 45;
Mratiiag (Barui(o)) Iv. 111, 77, 45.

Mmnéaing (Bbn) Lav. 11, 109, 862.

Mneding (Bbn) Iv. 111, 74, 321; Lav. II, 91
II1, 168, 109, 384; Xér. 18 A, 101; B, 36;
D II, 36.

Mnedrog (Bkao) Xum, 338.

Mmneoiwtag (bbnora) Esph. 8 54, 73, 81; 14,
28, 58; 15, 28.

Mreldvog (Bexan) Iv. 111, 74, 102, 104, 200,
224; Iv. 1V, 87, 113.

MneAréavog (bbabn, bemen) Iv. 111, 74, 237;
Esph. 14, 60; Ekamn X, 370.

Mniaovég (Braxen) Iv. 111, 77, 77, 79, 135,
136.

Mmnpoitiog (Bpajui(o)) Iv. III, 74, 76.

Mnrpatirag (Bpatun(o)) Iv. 111, 74, 274, 275,
278, 279, 281.

Mnplopdpng (Bpzombp) Iv. 111, 74, 118.

Mnpiprag (Tpuba) Xér. 18 A, 12, B 4.

Muvpedvog (Mupbu, Mupjan) Iv. 111, 74, 215.

Mbpng (Mup) Iv. 1L, 74, 318, 320; Iv. IV,
87, 19.

Mvpidvng (Mupbu, Mupjan) Lav. II, 112,
20.

Mbpvog (Mupsn) Iv. 111, 77, 88.

Mvpog (Mup) Iv. 111, 77, 70, 92.

Mvupawrtag (Mupora) Xér. 18 A, 33; B, 13; D
III, 44; F 1, 1.

Nedrywog (Hbr(o)) Iv. 111, 74, 52, 180; 77, 72.

Néayvog (Hbr(o)) Esph, 14, 73.

Nextdvog (Hexrbn) Iv. 111, 74, 303; Lav. II,
112, 11, 19.

Nextéavog (Hexrbn) Lav. 11, 109, 124, 373,
408, 409, 418; Esph. 8, 5, 69.

Nevtdvog (Henan) Lav. 11, 109, 750.

Neoypéunag (Hesrbpeba) Iv. 111, 77, 82.

NiwkoOdMmrtlog (Hukonuna) Iv. 1V, 87, 98.

Nikotag Iv. IV, 86, 16.

"OAnpepnvdg (Xommumbp) Lav. 11, 109, 336.

OdVpeoig (Ypom) Iv. IV, 87, 183.

IMovydvog (TMaran, Toran) Lav. 11, 91 III, 88,
157; 109, 763, 766, 768, 769, 847; Esph.
14, 7; 15, 9.

IMotlokntdg (MMaverom) Iv. 111, 74, 189; Iv.
1V, 87, 183, 228; Lav. 11, 104, 22; ITtt-
Coxaotdg Lav. 11, 104, 133.

Meptiting (Iepuna) Iv. 111, 74, 27, 37; Iv. IV,
87, 48.

IMetpovvng (Tletpyn) Iv. IV, 87, 216.

IMiaovdg (bnaxn) Iv. 111, 77, 81.

IMAoryovAng (o Bnarossy6) Lav. 11, 91 TII,
195; 109, 665.

[18¢apog (TToxkap) Xér, 18B, 44.

Ipaxoalog, Mpexalog (Ipbkas) Lav. II, 91
III, 1; 109, 588.

IMpoavtéing (Ipbakn) Xér, 18 B, 13; Ipav-
toving Iv. 111, 79, 218; Ipeviéang Xér,
18 A, 16,34; B, 7; F 1, 2; ITpevtoOing Iv.
111, 75, 246.

Ipiunog (Ilpu6(o)) Iv. 111, 74, 214; 77, 72;
Iv. 1V, 87, 225, 228.

[poddivog (ITpoman) Iv. 111, 74, 176; Lav. 11,
109, 648; Xér. 18 D I11, 11.

‘Parfic (Paj) Lav. 11, 109, 197.

‘Padirag, Padnrog (Pamuio) Lav. II, 109,
146; Iv. 111, 74, 41, 47; Iv. IV, 86, 25; Iv.
1V, 87, 66.

‘Pddoc (Pan) Iv. 111, 74, 98; 75, 241; 77, 31,
67, 137, 140; 79, 212; Iv. 1V, 86, 84, 85;
Lav. II, 93, 9;104, 158; Xér, 18 F I, 9.

‘Povtivog (Pagun) Iv. III, 75, 425; 79, 411;
Iv. IV, 86, 306, 307.

Posann Xui, 367.

‘Péumig (Po6) Lav. II, dodatak VIII, 22.

‘Péurnog (Po6) Iv. 111, 70, 144; 74, 93; 79,
229; Iv. 1V, 87, 113.

P8cun Xuin, 489.
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‘Pooivog (Pyc(un)) Iv. IV, 87, 94; Lav. 11, 91
111, 156; Xér. 18 A, 82, 85, 105; D II, 17,
40.

‘Poong (Pyc) Lav. II, dodatak VIII, 17.

Péoog (Pyc) Iv. 111, 77, 132; Iv. IV, 87, 101;
Lav. 11, 91 II1, 215; 104, 107; 109, 495,
508, 702, 704; Esph. 8, 35, 48, 65; 14, 9,
125; 15,9, 86; Xér. 18 D 11, 16, D III, 25.

Teplokog (Chmjak) Lav. 11, dodatak VIII, 30.

Tepdavog (Cpman) Iv. 111, 77, 135.

Tépunavog (Cp6(j)an) Iv. IV, 87, 44.

Zidyoddng (Kenuromx) Lav. 11, 109, 133,
134, 137, 186, 304.

Siveog (Cum) Iv. III, 77, 201.

Sivng (Cum) Iv. III, 77, 128.

TAdtkog (3marko) Iv. 111, 77, 95, 199.

SAivog (3numa) Iv. 111, 74, 12, 133.

TAtvog Iv. IV, 87, 186.

GmEkaan Xum, 425.

GmEkanko Xui, 402, 424.

Gmonann Xum, 336.

Tuéang (Cmosw) Iv. III, 77, 167; Esph. 8, 67;
Xér. 18 A, 9; B 3.

Tovipag (Cymum) Lav. 11, 104, 124,

Stapeviting (Cramennn) Lav. 11, 109, 582.

Ttdvidog (Cranmn(o)) Lav. 11, 91 III, 104,
108, 111, 200; 109, 791, 792, 795-797;
Iv. 111, 74, 272; 77, 73.

Ttavic®ieBog (Cranucnas) Iv. I, 74, 15,
309; 77, 102.

>1évog (Cran) Iv. 111, 74, 15, 131, 226,
296; 77, 17, 21, 28, 52, 81, 90, 92,
125, 137, 141, 162; Iv. 1V, 87, 118, 130,
150; Lav. II, 91 III, 87, 88, 90, 120, 158,
172, 17, 228, 229; 109, 181, 374, 446, 652,
655, 692, 728, 729, 761, 763, 768, 850,
869, 874, 877, 890; 112, 8; Esph. 8, 29, 36;
14, 8, 32, 64, 94; 15, 9, 42, 50, 58; Xér. 18
B 43; D II 13; D III 34; Xén. 25, 99.

Travodrog (Cranymn) Iv. 111 74, 177, 326.

Tractipnpog (Cr(p)amwmmup) Iv. 111, 77, 102.

tavkog (Crajko, Cnasko) Lav. 11, 91 111, 69.

291,
112,

>téaviog (Ctbuko) Lav. II, 109, 918; Xér.
18 B, 50.

Ttolwdvvng (Crojan) Lav. 11, 91 III, 88.

Trpavtivog (Ctpanuna) Xér. 18 A, 4; B, 176.

Trpéatlrog (Cpehko, Ctphuko) Lav. 11, 109,
692

Svpundvog (Cp6(j)an) Iv. 1M1, 77, 109/110;
Iv. 1V, 87 B, 50, 128.

TCéng (Len) Iv. 111, 74, 20, 22, 58, 222; Iv.
1V, 87, 51.

T¢éhog (Lenxo) Lav. 11, 109, 826.

Tlepvarog (U(e)pmat) Chil. I, 39, 115.

TCépvne (Upw) Iv. 1L, 74, 292, 298, 309.

TCovAkog (Ilyspko) Lav. II, 109, 822.

Tounpiiag (doopun(o)) Iv. 111, 77, 49, 50, 77.

Tounpikag (Jobpuxa) Iv. 111, 74, 153.

Téunpevog (obpen) Iv. 111, 77, 105; Iv. IV,
87, 224/225.

Toumpnvég (obpun) Lav. 11 112, 7.

Tounpdporpog (dodpomup) Lav. 11, 91 I 53;
109, 515, 550, 720.

Téunpog (dobp(o)) Iv. 111, 74, 161, 162.

TounpdcOraBog (dobpocnas) Iv. 11, 77, 6,
25, 110.

Topvixng (Topuuk) Lav. 11, 109, 44.
Tovvtivog (Toaun, Tyaun, o Teonop; Tyhun)
Lav. II, 91 III, 114; dodatak VIII, 21.
Tovvtovpit{ng (Tomopuua) Iv. IV, 87, 187.

Tovvtovpog (Tymop) Iv. 111, 74, 253.

Tvydvog (Tuxan) Esph. 14, 7; 15, 8.

ddtrog (Dotko, og Dotuje) Iv. 111, 74, 166;
Iv. IV, 87, 193.

Xoavtéag (Xomja) Xér, 18 B, 33.

Xovpvog (?) Lav. 11, 104, 117.

Xpvoog, Xpvoog347 (Xpce) Iv. 111, 74, 48, 88,
89, 298; Iv. IV, 87, 41, 226; Lav. II, 91
II1, 73; 109, 742, 778; Esph, 8, 53, 71;
14, 26, 44, 45; 15, 12, 26, 30, 35, 36; X¢ér,
18 A, 103; Zog, 29, 61.

Zenska imena

Baoihiko (Bacwika) Iv. 111 74, 173.
Bé\xa (Benka win Benuka) Iv. 111, 74, 176.

547 O ovom imenu i njegovom poreklu mnogo se raspravljalo. Ono najverovatnije dolazi od
grékog xpvodg, ali smo ga mi radunali u slovensko ime jer se u izvornoj gradi pojavljuje jedino u sredini

Oojuuhi, O HekuMm rocnogapuma, 16; Mymadghuues, Bnanerenure na Ilpocek, 7-8; 31amapcku, Uctopus
Ha Obarapckara abpxasa, 121-122, nan. 4; I'prosuh, Umena kox Cpoa, 205.
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Bé\ha (Bbaa) Iv. 111, 77, 36.

BeAkovoo (Binkyma) Xér. 18 A, 30, 95; B,
12.

Bnooa (Bua, og Bumiecnasa) Iv. 111, 77, 67,
95.

BiYooca (Buma, ox Bumecnasa) Iv. III, 74,
175; 1v. 1V, 87, 33.

Idvka (Jamka) Iv. 111, 74, 252.

I'pwdévve (Tprana) Lav. 11, 91 11, 191.

Asotva (Jecna) Iv. 11T 77, 199.

Adumpo. (Jobpa) Iv. 111 77, 21.

Aoumpdve, (Jo6pana) Iv. 111 74, 96; Iv. 1V,
87, 104; Lav. II, dodatak VIII, 16.

Aoumpovoo (Jloopyma) Iv. 11T 74, 159.

Aporydv(v)er (Jparana) Iv. 111 74, 38, 269; Iv.
IV, 87, 205; Lav. 11, 91 III, 143; 109, 228;
Esph. 8, 47; 14, 58; 15, 21; Agarana Xu,
22.

Apdyva ([parna) Lav. 11, 91 III, 120; 109,
916; Iv. 111 74, 257; Esph. 8, 48; 14, 58;
15, 21; Xér, 18 A, 98; B, 35.

AporyoOho, ([paryna) Iv. I 74, 132; Iv. 1V,
87, 105, 133, 158; Lav. II, 105, 14; 112,
16.

Apdlo (dpaxa, Jparja) Iv. 111 77, 102, 142;
Lav. II, 109, 679.

AvkMovoo (Jukbynia) Xér. 18 A, 32.

Awvo (?) Chil. 1, 41, 62.

Zdpxo. (3opka, Kapka) Lav. 11, dodatak VI-
11, 31.

ZépBeva (Upsena) Lav. 11, 104, 36.

Zovyho (?) Iv. III 74, 236; Lav. 11, 91 III,
147; Xér. 18 F 11, 24.

Zwpdvvo. (3opana) Iv. 111 74, 322; Lav. 11, 91
II1, 87, 98, 99, 132, 134, 135, 142, 143,
144, 145, 156, 158, 159, 162, 164, 168,
174, 177, 211, 212, 220, 223, 229, 230,
231, 233, 234; 109, 701, 723, 733, 780,
814, 823, 863, 886; Xér. 18 B, 15; D III,
47; E 11 12, E 111, 10; Zogana Xun, 318,
358.

Zwpit{a (3opuua) Iv. III 74, 320; Iv. IV, 87
B, 34; Zdpitla Iv. IV, 87 A, 34.

KaAdvva (? on Kamojoana) Lav. 11, 104, 64,
144; 109, 173.

Mopitlo (Mapuua) Iv. 111 74, 221; 77, 85;
Iv. 1V, 87, 206; Zog, 15, 34; 17, 33; X¢ér.
18 A, 81; B, 29; D 1II 14/15; E 11, 9.

Meplévva (Mpsana) Lav. 11, 91 III, 155.

Meplovia (Mp3ayna, Mpaysba) Iv. 111 74, 85;
Esph, 15, 36.

Mredika (Bbaxa) Tv. 11 74, 326; 77, 125.

Mroldvvo (Boxana) Esph, 14, 112; 15, 74.

Mnolitlo (Boxuna) Iv. IV, 87 B, 35.

Mndova (boxna) Iv. 11 77, 132.

Mnpotiiio (Bparuia) Iv. IV, 87B, 41.

Mpo. (Mupa) Iv. 111 77, 33, 49.

Movpove, (Bopjana) Iv. 111, 75, 225; 79, 197.

Moyva (Muxua) Iv. 111 74, 257.

Nedlo (Hbwxa) Iv. 1T 74, 296.

Neyota (Heroja) Iv. 111 77, 121; Neram X,
338.

Néxto, (Hexra) Iv. III 74, 260; 77, 57, 110.

Neoddvo (Hexnana) Iv. 111 74, 9.

IMoyovn (Tlarauna, Iorana) Lav. 11, 109, 395.

ITétpovBa (Iletpora) Xér, 18A, 101.

[Metpovva ([Merpyna) Iv. 111, 74, 216; Iv. IV,
87, 193.

‘Pddo. (Pama) Iv. 111 77, 25, 36, 53.

‘Piunitlo (Pubuna) Lav. 11, dodatak VIII, 15.

‘Pwoca (Poca, Posa) Lav.Il, 91 III, 8; 104,
60; 109, 528; Iv. 111, 70, 136; 75, 248; 79,
219; Iv. 1V, 86, 90; Po3n Xu, 406.

‘Pocdvva (Pocana, Pocama) Iv. 111, 74, 61,
133, 243, 307; Iv. 1V, 87, 182/183, 224,
227, 254; Lav. 11, 91 111, 143, 178; Esph,
8, 32; 14, 30; 15, 28.

‘Pocouvve, (Pocama, Pocama) Lav. II, 109,
507.

‘Pocitlo (Pocuma) Iv. IV, 87, 39.

T0roPla (Cnasuja) Lav. II, 109, 902.

TOroPBitlo (Cnauua) Iv. 111, 74, 61, 280; Iv.
1V, 87, 159.

TAdvva (? 3matna) Lav. 11 91 111, 222; 109,
769, 892.

YAdtko (3narka) Iv. 111 77, 61.

TAelavo (3nujana) Xér. 18 B, 2.

Tveayovro (Cubrysma) Iv. 111, 74, 236.

tdyka (Cranka) Lav. 11, dodatak VIII, 22,

Ttdvka (Cranka) Iv. 111, 74, 22, 324.

Stavie (Crannja) Lav. 11, 91 III, 88, 176,
202, 203, 234, 239; 109, 660, 668, 675,
695, 709, 723, 729, 734, 783, 853; Esph,
14, 64, 71; 15, 11, 33, 42; Xér, 18 A, 49;
FI 0.

T1év(v)a (Crana) Iv. 111, 70, 24; 77, 75; Lav.
II, 93, 15; Esph, 8, 55; Grana Xun, 74,
100, 338.
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Travovro (Cranyna) Iv. 111, 74, 15, 26, 97,
153, 209, 284, 289; Iv. IV, 87, 51, 81,
178; Gran8aa Xwi, 167.

Steavtod (Cr(p)bma) Xér, 18 D I1, 10.

Zrpovpo (Ctpyma) Iv. 111, 74, 269; 77, 4, 7,
17.

Tlepvedyka (Yepwanka) Iv. III, 74, 127.

Tlepvdyxo (Uepnanka) Esph, 8, 40.

Tépmpa (Jlobpa) Iv. 111, 77, 39, 70, 93, 137,
144, 157.

Tounpév(v)a (lobpana) Iv. IV, 87, 141, 223;
87 B 115; Lav. II, 91 III, 104.

Tounpitlo (Joopuna) Iv. 111, 74, 79, 93, 98;
77, 40, 72, 88, 90, 113, 116, 126, 127,
139, 141; Iv. 1V, 87, 30, 95, 125, 152;
Lav. II, 91 III, 96; 105, 8/9, 11, 17; 109,
776; 112, 7, 8; Esph, 8, 64, 71.

TOyo (Tuxa) Iv. 111, 77, 57, 93, 95, 123, 144,
200; Zog, 29, 61.

ETNICI I KTETICI

Aiydntiog (Ciganin) Xén, 18 F 11, 14.

AMBavitng Lav. 11, 91 III, 73; 109, 741.

BAGyo Iv. IV, 87, 82; Lav. I, 104, 76, 108.

BAGyog Iv. 111, 77, 201; Iv. IV, 87, 147, 214,
Lav. 1I, 104, 49, 53, 91, 117; 109, 362,
439,

Bovlyapiotng Iv. IV, 86, 324.

Aapoocknvdg Lav. 11, 104, 102.

ZepBoc Iv. 111, 74, 108.

Onprowvdg Tv. 111, 70, 300; 74, 96, 307, 324,
326; Iv. IV, 87, 102, 112.; Zog, 29, 23.

‘Hpoxieidtng Lav. 11, 104, 155.

Kavavitng Iv. III, 75, 513; Kavovitng Iv.
I11, 79, 503; Iv. 1V, 86, 393.

Kopdve Iv. 111, 75, 13; 79, 11; Lav. II, 91
III, 55.

Kopdvka Iv. III, 77, 92.

Képavog Iv. 111, 77, 60; Iv. IV, 87, 33; Esph,
8, 22, 26; 14, 115/116; 15, 79; Xér, 18 A,
49; BRoymann, Xun, 30 B8mans 139.

Kopvnvn Iv. 11, 75, 32; 79, 29; 109, 476,
637; Romumns Xum, 501.

Kopvivog Lav. 11, 104, 59.

KoYvopog Lav. 11, 104, 118.

‘Popatog Iv. 111, 74, 91, 297.

Sopoaxnvdg Iv. III, 79, 9; Chil. 1, 40, 45.

>épBog Lav. II, 104, 157; Zog, 29, 73.

TAdBog Iv. 1M1, 77, 124; Lav. II, 91 III, 151,
228.

TOL&Bog Iv. 111, 74, 76, 80, 81, 239; 77, 41;
Iv. IV, 87 , 190; Xér, 18 A, 11; B, 4; D
II1, 29.

Treprwvng Chil. I, 40, 52/53.

Tvvadnvn Lav. 11, 104, 64; Zog, 29, 22.

Tovadnvog Iv. 111, 70, 301; Lav. 11, 109, 390,
499,

Tovpkdmoviog Iv. 111, 77, 120

Xiepnvn Iv. 111, 74, 318.

Xovidticoa Iv. IV, 86, 315.

Xwveiwdtng Esph, 14, 25.

OSTALA IMENA

Bopddng (Varadi, mad.) Iv. 111, 74, 110; Iv.
1V, 87, 100, 125, 134, 135.

Bdpdag (Varda, jerm.) Iv. III, 77, 64; Iv. IV,
87, 111; Lav. II, 109, 22; X¢én, 15, 8.

ToBarog (Gavala, ital.) Iv. 111, 74, 111.

Tovovio (Janula, vl; od Jovan) Iv. 111, 74,
294.

Aopevikog (Domeniko, ital.) Lav. 11, 109, 173.

"Eppdivng ((H)Erman, lat.) Lav. II, 91 III, 91.

Zov(a (Zuza, mad.) Iv. III, 77, 60.

KdépBwvog (Karbon, lat.) Zog, 29, 70.

Aapévtloc (Lorenco, ital.) Lav. II, 109, 515.

Aovunéptog (Lambert(o), lat.) Lav. II, 109,
395.

Molapiva (Mazarina, ital.) Iv. 111, 75, 514;
79, 504.

Mrocopd (Basaro, vl.) Iv. IV, 87B, 61.

Mnépov (Beron, lat.) Iv. III, 70, 313.

IMocopad (od Basaro, vl.) Iv. IV, 87, 53.

Topdia (Soraia, vl.) Iv. III, 77, 160.

‘Yoréag (v1) Iv. IV, 87, 133.

NEIDENTIFIKOVANA
IMENA

Blatepdg Lav. 11, 109, 54; Xén, 16, 10.
Bpvéviog Iv. 11, 74, 30; Iv. IV, 87, 55, 63,
170; Lav. II, 104, 18, 57, 123, 129.

ToaAldvve Lav. 11, 109, 395/396.

Tépwrog Iv. 111, 74, 269

Apdiog Iv. 111, 77, 112.

Koavitng Iv. 111, 70, 380.

KdAev(v)og Iv. III, 74, 52; Iv. 1V, 87, 217,
Xén, 12, 12; 13, 20; dodatak II, 9.

KoAopdvve Lav. II, 109, 130.
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MdAng Xén, 25, 62.

MdAyo Lav. II, 91 III, 153.

Modnvég Iv. 111, 74, 131, 213; Iv. 1V, 87,
155; Lav. II, 104, 19, 73, 74, 116, 149,
161; 105, 20; 109, 204, 357, 425; Esph, 8,
30, 48, 76; 15, 10; Xér, 18 D III, 35.

NucoAgtog Iv. IV, 87, 23.

Opmng Lav. II, dodatak VIII, 22.

Mopéooo Iv. 111, 74, 311.

Poiwdvvng Iv. 111, 77, 57.

PAyeva Lav. 11, 104, 109.

Tépdeog Lav. 11, 91 111, 145; 109, 834, 902.
ZePa Iv. I, 77, 136.

>éBw Iv. III, 74, 109.

Xvpevty Zog, 29, 74.

'08novi Chil. I, 41, 65.

II. DOPUNSKA IMENAS548

GRCKA

ABpdxwrtog Iv. 111, 79, 169.

Ayerdpng Lav. 11, 109, 89.

Aypwwtng Chil. 1, 41, 69, 70.

Aertdvng Iv. IV, 86, 95; Lav. 11, 109, 335, 338.

Alveltng Iv. 1V, 86, 92.

Aivitng Xén, 12, 13; 13, 24; dodatak II, 11;
Xér, 18 B, 45; D II, 4; EL 8, 9; E II, 4.

Axguannes Xwr, 162; AxeuTun 63/64, 67,
148, 235, 315.

Apagdpng Lav. 11, 109, 88.

Apepiuvig Lav. 11, 104, 161.

Apmediting Iv. 1V, 87, 36.

Avaryvaootog Tv. 111, 70, 303.

‘Avoriag Chil. 1, 39, 106.

Avamang Lav. 11, 109, 108.

Avdpovikéo Chil. I, 39, 103/104.

Avdpovikio Zog, 29, 70.

‘Avt{dtog Lav. II, 109, 492.

Anepcovpravog Lav. 11, 109, 443.

AmhopdBdng Esph, 14, 25.

AnoctaTn Xwi, 20, 30, 59.

Anoctatopm Lav. 11, 109, 293.

Agruguia (po muzu) Xumu, 122.

Apkovdogag (neiz.) Lav. 11, 109, 434,

Apoving Iv. 111, 74, 69, 151; Iv. IV, 87, 74.

Apvddng Lav. I, 105, 17.

Apidng Lav. 11, 109, 321, 334.

Apyovtio Lav. 11, 91 II, 26.

Acmpotmavvng Iv. IV, 86, 258.

Acopoateiavn Lav. 11, 109, 385.

Axnapa Xui, 369.

Ayxpadag Lav. 11, 109, 516, 621.

Axpadm Lav. 11, 91 111, 53/54; Zog, 15, 32.

Bayeve (po muZevljevoj profesiji) Lav. II,
91 III, 155; 109, 650.

BaApag Lav. 11, 109, 200, 225.

Boppakag Lav. 11, 109, 261, 445,

BopBokopdBdng Lav. 11, 109, 416.

Bdpmoviog Lav. 11, 109, 407.

BapBato Lav. II, 91 1, 62.

Bapoapog Lav. 11, 104, 131.

Bapig Lav. 11, 109, 937.

Baowloxag Xér. 18 D 111, 24.

Baotayidvng Esph, 15, 37.

Baotoyw Esph, 8, 72.

Baotaiodvvng Esph, 14, 47.

BeBantiopévog Lav. 11, 109, 590

Bepyric Iv. 111, 70, 305; 74, 49; 75, 305, 429,
4305 79, 416; Iv. 1V, 87, 68.

Bfiyog Lav. II, 104, 152; 109, 518; Xén, 15, 9.

Biyoag Xén, dodatak II, 10.

Bd8pog Tv. 111, 70, 383, 384.

Boppdg Lav. 11, 104, 106.

BovBaAdpng Lav. 11, 109, 318.

Bovkellatag Lav. II, 109, 159, 160.

BovAjpaog Lav. 11, 109, 328.

Bovpnding Xér. 18 B, 50.

Bpoytodttng Iv. 111, 70, 21; 75, 37, 38, 46;
79, 33, 34, 46; Iv. 1V, 87, 33.

Bpioxog Xér. 18 F 11, 7.

Bpovt{ng Lav. 1I, 109, 224.

Bopde Xér. 18 F II, 23.

Tolote Xén, 25, 13.

Toloypac Xér. 18 B, 46; D 111, 22.

Tevnudng Chil. I, 41, 75.

548 Kao dopunska imena naj¢e$ce su koriséeni nadimei, druga li¢na imena ili njihovi hipokoristi-
ci i, kada su u pitanju Zene, obi¢no udovice, imena po muzu uz odgovarajuci nastavak.
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Tevipatag Esph, 15, 21.

T'\ucog Xér. 18 B, 38; Thvkig Iv. IV, 86, 14;
Lav. II, 104, 131.

Twkddng Lav. 11, 109, 242.

Toyyviog Lav. 11, 104, 126, 159.

Topapag Iv. IV, 86, 266; Lav. 11, 91 I, 41;
109, 541, 542, 625.

Topoapogdyog Tv. 11, 74, 65.

Topapn Iv. TV, 86, 249; 87, 22; Lav. II, 91
III, 56; 109, 543.

Tovikating Iv. 111, 70, 143; 75, 242; 79, 213;
Iv. 1V, 86, 86, 230.

Topyovt{ng (?) Xér. 18 D III, 15.

Topyémhovtog Esph, 8, 27.

TovAtovng Xér. 18 F 11, 21.

Tovpvéxng Iv. 111, 74, 52.

Tovpovvakng Iv. 11, 74, 180.

Tpoppatikdg Iv. 111, 74, 50; 104, 58.

Tpopotirag (prof ?) Lav. II, 109, 363.

Tpovag Lav. 11, 91 III, 69.

Aopdxng Xén, 16, 16.

Aginvog Iv. IV, 87, 45.

Anpntpdmoviog Lav. 11, 104, 157.

Anpdotog Lav. 11, 104, 82.

Apmiovig Tv. 110, 74, 141,

AwoBotnvée Esph, 14, 19; 15, 17.

AweBding Lav. 11, 109, 404.

Awodpopitng Zog, 17, 45.

Awoxovicoo Iv. IV, 86, 275; Esph, 14, 146.

Aidxovog Xén, 15, 15; 25, 6.

Aldvpog Iv. 111, 74, 71, 74, 75; Aovdipog Iv.
IV, 87, 81, 83/84.

Awkpdvng Iv. 111, 70, 57, 95.

Awkpave Iv. 111, 75, 94; 79, 86/87.

Awdvig Iv. 1V, 87, 180.

Awavio Iv. 1V, 87, 201.

Aovkaivn (tit.) Xér. 18 A, 78; Aovkévn B,
28.

Aovkag (tit.) Lav. II, 91 III, 93, 202; 109,
183, 677.

Apduiog Lav. II, 109, 491; Xér. 18 B, 53.

Apdicovtog Iv. 111, 70, 142; Xér. 18 A, 41; B,
15.

Apokovid (po muzu) Xén, 12, 13; 13, 23; 25,
65; dodatak II, 11.

Apopovitng Xér. 18 F 11, 29.

Apoonvog Lav. 11, 109, 317.

Apboog Tv. 111, 74, 314.

Apuivog Lav. 11, 109, 451.

Avoinatog (tit.) Lav. 11, 109, 110.

AVtng Lav. 11, dodatak VIII, 21.

‘Eyxomovia Lav. II, 91 III, 59.

‘E&€amntog Lav. 11, 109, 159.

‘BEwkoxxiotg Iv. 111, 75, 14; 79, 13; Iv. IV,
86, 36; Lav. II, 109, 385, 413.

EEwnetpnvog Lav. 11, 105, 16; 112, 14.

"Entoxotog Iv. IV, 87, 118.

Ertapnvitng Lav. 11, 109, 276, 277.

Epyaoctng Iv. 111, 74, 7.

Ecpoypévog Lav. 11, 91 III, 73, 75, 171,
185, 190; 109, 652, 741-743, 748, 752,
868-870, 873, 920.

Ebyeviig Chil. 1, 41, 66.

EdSoupoviting Lav. II, 109, 705.

EdASy0¢ Iv. 111, 75, 514; 79, 505; Iv. IV, 86,
354,

Edpdyng Lav. 11, 104, 61.

Edpopedxng Iv. 1V, 87, 218.

Zevyltng Zog, 15, 38.

®sodmwpdnoviog Chil. I, 39, 96, 114.

®cohoynticoa Lav. 11, 109, 393.

Oena8y Xun, 327.

Tatptco Lav. 11, 91 III, 194, 205.

Tatptkng Lav. 11, 109, 663.

Tatpdmoviog (prof ?) Chil. 1, 41, 59.

‘Tepoxdprog Xér. 18 A, 70.

Hnar (tit.) Xum, 430/431.

Kafdvng (prof ?) Lav. II, 109, 41.

Kofavio (od muzevljeve profesije) Iv. III,
74, 26.

KaBapdg Chil. 1, 41, 62.

KaoBopoyopag Lav. II, 109, 85.

KaBoAiikdg Lav. 11, 109, 40.

Koloap Lav. II, 109, 786.

Koakoyedpylog Xén, 16, 15; dodatak I, 12.

Koaxotwdvvng Iv. 11, 70, 304; Esph, 14, 118;
15, 80; X¢ér. 18 B, 47.

Kaxopovong Lav. 11, 91 111, 23.

Koaxopayitng Iv. II1, 75, 252/253; Iv. 1V, 86,
93.

Koaxdg Esph, 14, 117.

KoAdBapdog (gr/arm) Esph, 14, 19.

Kohapopog (prof ?) Iv. IV, 86, 246; Lav. II,
109, 140; Zog, 17, 14.

Kolopunvdg (?) Lav. 11, 109, 249, 251.

Kolavtive Lav. 11, 109, 485.

KdéAavtog Lav. 11, 109, 483.

KoAéxag Lav. 11, 109, 295.
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KoAryo (od muzevljeve profesije) Lav. 11, 91
II1, 62.

KoArivikog Lav. 11, 104, 95.

KaAdynpog Iv. 111, 70, 102; Lav. II, 105, 17,
21; Esph, 14, 109; 15, 71.

Kaoroypaio Lav. II, 109, 388, 513.

Kooepnvn Iv. 111, 74, 113, 114; Iv. IV, 87,
203.

Katotodvvng Iv. 111, 79, 421; Iv. 1V, 86, 79,
80; 87, 47.

KoXoxtévng Iv. III, 74, 100, 231.

KaAdlovotog Lav. 11, 104, 140.

KaAdomng Iv. 111, 74, 236; Kaidomitog Iv.
1V, 87, 219.

Koovtlucog Iv. 111, 70, 288; 75, 418; 79,
4006; Iv. 1V, 86, 320.

KoAoep¥Odng Lav. II, 109, 905.

Koapovtodyog Zog, 17, 54.

Kapatnpdg Iv. 111, 70, 55, 103; 75, 84, 115,
199; 79, 78; Iv. 1V, 86, 232, 256; Lav. I,
109, 154, 155.

Kdypvog Xér, 18 D I, 43.

Kapmodovkng Esph, 14, 118.

Kavdxkng Iv. 111, 74, 279; Xén, 25, 108.

Kovaxe Lav. 11, 109, 169.

Koavovag Lav. 11, 104, 142.

Kdvorog Chil. 1, 39, 98.

Kopopag Iv. 111, 70, 11, 26; 75, 17, 19, 22;
79, 17, 18, 20; Iv. 1V, 86, 16, 19.

Koapopiag Esph, 14, 45.

KoapoaBidng Esph, 8, 71; 15, 35.

Kapdparog Zog, 15, 29; 17, 31.

Kapavia Iv. IV, 87, 93.

Kopoarndmdog Iv. IV, 86, 317.

Kapditog Lav. 11, 109, 122, 234.

Kaptépng Iv. 111, 74, 127.

Kapvxng Lav. 1I, 109, 177, 178.

Kaocelddpng Lav. 11, 109, 157.

Kooedag, Kacidag Xér, 18 A, 6; B, 21.

Koowavn Chil. 1, 40, 54.

KatadAdxtng Lav. 11, 91 111, 226; 109, 864,
865; KatoArdktog Lav. 11, 91 III, 169.

Katliavitng Lav. 11, 105, 11; 112, 7.

Kotlikog Iv. 111, 70, 66, 100; 75, 115; Iv.
1V, 86, 262.

Katfuldxng Lav. 11, 109, 323, 399-403.

Katixng Xér, 18 B, 51.

Katwtikdg Esph, 8, 24.

Koagpovpng Lav. 11, 109, 237.

Kowyarog Lav. 11, 109, 440, 510.

Keyypéog Iv. 111, 74, 6; Iv. IV, 87, 4, 5, 7,
11, 12, 130.

Keyypnvog Iv. 111, 79, 51; Lav. 11, 109, 246.

Kepddnovrog Xér, 18 D 11, 1.

Keytoviopévog Iv. 111, 70, 308.

Knrnopioso (po muZevljevoj profesiji) Lav.
11, 109, 630.

Kiadéoo Chil. 39, 98.

KAadng Lav. II, 109, 36, 37, 161, 162, 191,
195, 207, 233, 262, 278, 280.

KAentdxng Iv. 111, 74, 209; Iv. IV, 87, 173;
Lav. II, 91 III, 243; BaenT8xn Xui, 253;
BaegTakn Xwui, 353, 372.

KA6vog Esph, 8, 64; 14, 37, 67; 15, 33; Xér,
18 A, 63; 18 B, 22.

Klwoag Lav. II, 91 III, 218; Lav. II, 109,
707.

Klooctoyévng Iv. 111, 74, 75, 77; Iv. 1V, 87,
85; Lav. II, 109, 584, 585.

KAowotéparrog Lav. 11, 91 II, 22.

KOKoc'fICng Lav. II, 109, 721.

Koxxit{ng Lav. II, 91 III, 231; 109, 605.

KoxkoAdyog Esph, 14, 156, 157; 15, 120,
121.

Kokxkooding Xén, 16, 19.

Koxkwtog Iv. 11, 74, 119, 129, 130, 181.

KoAddg Iv. 1V, 86, 230.

KoAoxvvew Iv. 111, 70, 68, 89, 92; 75, 122,
180; 79, 157, 167; Iv. 1V, 86, 240.

Romnunoyuuk Xun, 14/15.

Kopydyethog Xér, 18 A, 103; B, 37.

Kovapitng Iv. IV, 87 B, 64.

Kovtdxng Lav. II, 112, 19.

Kévtopig Iv. IV, 86, 87; Lav. II, 104, 61.

Kovtoptt{ng Iv. IV, 87, 56.

Kovtotwdvvng Xén, 25, 107; Lav. II, 109,
29, 190, 229, 257.

Kovtotwavve Esph, 14, 110; 15, 71.

Kovtox6t{ng Esph, 8, 47.

Kovtorévn Iv. 111, 79, 19.

Kovtovukntog Lav. 11, 109, 324.

Kovténoviog Xér, 18 D I, 32.

Kovtopendvng Iv. 111, 75, 427/428; 79, 414;
Iv. 1V, 86, 323.

Kovtoprivae Iv. 111, 70, 103.

Kovtég Lav. 11, 91 1, 55; Chil. I, 39, 116.

Kovtootépavog Xér, 18 F 1, 8.

Kovtodtlikog (gr/alb.) Iv. 1V, 87, 131.
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KovtoAévng Iv. III, 75, 21.

Kopaong Iv. IV, 87, 199.

Kopaocoedm Lav. 11, 109, 301

Kovxing Iv. 11, 75, 134; 79, 119.

Kovkovvapag Iv. IV, 86, 88; Lav. II, 109,
361.

Kobpapig Lav. 11, 109, 515, 912.

Kovpoaptva Lav. 11, 109, 509.

Kovpukag Lav. 11, 109, 375; Xér, 18 D 1, 42;
EI 17.

Kovpxovvdxng Lav. II, 109, 382.

Kovpo¥mng Lav. 11, 91 I, 51; 91 II, 10; 109,
548, 549.

Kovpodpng Lav. 11, 109, 355, 357, 492, 782,
883.

Kovpoopo Lav. II, 109, 322, 358.

Kodptivog Xér, 18 A, 92; B, 43; D 11, 23; E
11, 20.

Kovtopitng Chil. I, 40, 55.

KovtfovBéing Esph, 8, 16; 14, 130; 15, 92,
96.

B8u8¢8en Xum, 405.

Kovtutlia Lav. II, 109, 836.

KovtpovAing Lav. II, 109, 353, 385, 503.

KowyoAoxotivng Lav. I1, 109, 437, 438, 446.

Kpaodkng Chil. 1, 40, 120.

Kpixog Esph, 8, 39, 40, 52.

Kpitémovrog Xér, 18 D III, 17.

Kpoxag Lav. I, 91 TII, 12.

Kpokidag Lav. II, 109, 390.

Kpopvdag Lav. II, 109, 561; Xér, 18 A, 73;
B, 26; F 11, 12.

Kpvovépng Lav. 11, 104, 131/132.

Kpvooidépng Lav. 11, 109, 600.

Kpvooidnpog Lav. II, 91 III, 25.

Krevd Lav. 11, 104, 164.

Ktlotng Lav. 11, 109, 721/722.

Kvpraxdrovrog Chil. 1, 40, 116.

Kvptdvvng Iv. 111, 77, 70, 113; Xér, D II, 16.

Kvptdvtlog Lav. 11, 91 III, 207.

Kopidw Lav. 11, 109, 416.

Koxodag Iv. II1, 70, 295; 75, 422; 79, 408;
Iv. 1V, 86, 312; Lav. II, 109, 881.

KoAldtog Xén, 16, 20.

Kovotdxng Iv. 111, 74, 162; Iv. IV, 86, 82.

Kovorog Chil. 1, 39, 107.

Katloyépng Iv. 111, 77, 200.

Kwgdxng Zog, 17, 31; Knbdkng Zog, 15, 30.

Kwedrog Esph, 8, 69.

Kwgeédc Iv. IV, 86, 316; Lav. II, 109, 555.

Aayoddng Lav. II, 109, 370.

Aayoyévng Lav. 11, 109, 246.

Aaywdg Iv. 101, 75, 200; 79, 137, 173; Lav.
11, 91 III, 97; 109, 780, 781.

Aadnpog Iv. III, 70, 137, 301; 75, 428.

Aolpoxog, Aéuaxag Iv. 111, 74, 39, 40; Iv.
1V, 87, 63.

Aavopog Xér, 18 A, 86; B, 31 D II, 19; D
II1, 22; E 11, 15.

Aamopéc Lav. 11, 109, 127, 130, 179, 251;
X¢én, 13, 10, 12; 25, 7; dodatak II, 5.

Aavpdxiog Lav. II, 109, 350.

Aoyovag Iv. 111, 75, 42; 79, 38; Iv. 1V, 86,
27; 87, 188; Xén, 12, 6, 7.

Aoyoaviva (po muzu) Iv. III, 74, 224.

Aoxove (po muzu) Iv. 111, 70, 24; 75, 41;
79, 37.

AgyotlepPoding Xér, 18 A, 76.

Agwydg Lav. 11, 109, 24, 38.

Agydvog Lav. 11, 91 III, 223; 109, 716.

Agwkog Iv. 1V, 86, 41.

Aidpevog Xér, 18 B, 53; F 11, 32.

ABaddprog Chil. I, 40, 122.

ABépng Iv. 1V, 87 B, 168; Lav. II, 104, 27,
60, 70; Chil. I, 40, 72.

Alyyovpng Iv. IV, 87, 153.

Avydéog Lav. 11, 109, 398.

Awdpag Iv. 1V, 87, 45.

Awotdovvng Esph, 14, 163.

AwotlepBoding Lav. II, 91 III, 45; 109,
615; Xér, 18 B, 26/27.

Awopag (prof ?) Iv. 111, 74, 257; Iv. 1V, 87,
29, 211; Aunaga Xuim, 424, 433.

Awadpdog Zog, 29, 63.

Alrapig Iv. 111, 74, 22; Tv. 1V, 87, 36; Aina-
péc Chil. 1, 40, 125.

Aoyopag (prof ?) Lav. 11, 109, 260, 504; 112,
20.

Aoyapo Lav. II, 109, 204, 260.

AoyoBetng (tit.) Lav. II, 109, 44, 260.

Aovroddng Esph, 8, 26; 14, 123; 15, 85.

Avkoppding Iv. III, 70, 127; 75, 228; 79,
200; Iv. IV, 86, 82.

Avxog Lav. II, 109, 386.

Moyvadng Chil. I, 39, 117.

Mdlapig Lav. 11, 104, 148; Chil. I, 39, 93.

Makpovikoraog Iv. TV, 86, 17.

Mokponoddpng Iv. IV, 86, 255.
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Moucpée Iv. 111, 70, 297; 74, 211; Iv. IV, 86,
314; Lav. II, 109, 168, 169, 473.

Mohaviag Iv. IV, 87, 34.

Mohevio Iv. 111, 74, 150.

Mopyapitng Iv. IV, 87, 193.

Mopyag Lav. 11, 109, 283.

Moprvémovrog Xér, 18 A, 39.

Moppopénovrog (prof ?) Lav. I1, 109, 492;
Xér. 18 B, 14.

Mapoviag Zog, 29, 55; Chil. 1, 41, 63.

Mapovrog Lav. 11, 104, 47-49; Esph, 8, 25.

Maocovpog Lav. 11, 109, 395.

Moatlodkng Zog, 17, 47, 51.

Mowpdkng Iv. 11, 74, 104; Iv. 1V, 87, 116.

MovpoBdoirog Iv. 111, 75, 145; 79, 127.

Movpoyiaved Lav. 11, 104, 165.

Mowpoeldd Lav. 11, 104, 165.

Mowpotwdvvng Iv. IV, 87, 132; Lav. II, 109,
288.

Movpdkwvotag Esph, 14, 31/32; 15, 30.

Moavpoppdtng Lav. 11, 109, 318.

Mowponddng Iv. 111, 70, 293.

Movpog Lav. 11, 109, 116, 192, 412, 523.

Mayopag Iv. 1V, 87, 175.

Mdiyng Lav. II, 109, 330, 843.

Moyntépng Lav. II, 109, 273.

Melayypnvég Lav. 11, 109, 116, 412, 523;
Xér, 18 A, 44; B, 28: D III, 51; F I, 5.

Meroypnvog Iv. 11, 70, 152; 79, 230.

MeAryarag Lav. 11, 109, 444,

MeMddvng Lav. 11, 104, 147.

Meltog Xér, 18 F 11, 5.

MeMtivog Esph, 14, 148, 149.

MeMtto Xér, 18 D 1, 36; E I, 13.

Meonuépng Iv. 111, 74, 172.

Meoitng Lav. II, 91 III, 105; 109, 384.

MnAdroviog Lav. 11, 105, 16.

Mnvog Iv. 111, 74, 153; Iv. IV, 87, 81; Lav.
11, 109, 727.

Mnvartlia Iv. 111, 74, 116.

Movayég Iv. 1V, 87, 231.

Movok6pdng Lav. 11, 109, 887.

Mooyotwdvvng Lav. 11, 109, 340, 411; Esph,
14, 169.

Mov{dxng Iv. 1V, 86, 42, 244,

Movotog Lav. II, 91 11, 8; 109, 521.

Movtliov Xér, 18 F I, 21.

Moy6ng Lav. II, 109, 371.

Mrovpnding (IMovmuaing) Xér, 18 A, 78;
DI, 47, DL 12; E I, 22.

Mbapig Esph, 14, 108.

Mvdoxdrnog Lav. 11, 112, 13.

waoc'{"mg Esph, 8, 10; 14, 18.

Mopopatlovkng Iv. IV, 87, 124.

NepoBpvtng Lav. II, 104, 101, 102.

Nepornwing Lav. II, 109, 875.

Nucodhokog Iv. IV, 87, 44.

Nopikdg (od profesije?) Lav. II, 109, 595.
Eavtog Iv. III, 70, 151; 74, 44, 46; 1v. 1V,
86, 87; 87, 75; Zog, 15, 27; 17, 28.

Eoavtdg Lav. 11, 109, 915.

Zavtdy Iv. 101, 75, 252, 256; 79, 223, 227;
Zog, 17, 29; Xér, 18 D 11, 3; E 1, 14.

Eevikog Lav. 11, 109, 103; Xér, 18 F 11, 27.

Eevitiotng Xér, 18 A, 44; B, 16.

Eévitlag Lav. 11, 91 III, 221, 225, 226; 109,
718.

Eevopn Lav. II, 109, 181, 187.

Enpddng Chil. I, 39, 113.

Enpodd Xér, 18 D IIL, 11.

Enpdkng Iv. 1V, 87, 146.

Enpée Iv. 111, 74, 202, 203.

Evlodnkdpng Iv. III, 70, 84; 75, 158; 79,
137.

Evvoving Zog, 17, 40.

"OEeildng Lav. II, 104, 34, 139.

"Opéotaiva Lav. 11, 109, 510.

"OpBordyivog Zog, 29, 68.

"Opvéikng Iv. 111, 74, 313.

Ovpavoedyog Iv. 111, 74, 128.

Oyipoprpion (Puoprpio)) Esph, 14, 128; 15,
90.

IMovvopitng Iv. 111, 75, 430; 79, 416; Iv. IV,
86, 310.

Mavteyvig Chil. 1, 41, 65.

Mogopadag Xér, 18 A, 24; B, 9.

Honoywovvag Iv. 1V, 86, 266.

Moaraddmoviog Lav. 11, 109, 154.

IMoraioavvag Iv. I, 75, 163; 79, 142.

Moroiwovved (po muzu) Iv. 111, 75, 168; 79,
147.

Tagag8nnwT(uca) Xum, 178, 267.

Moporyweiitng (ktet ?) Esph, 14, 125; 15, 39,
86.

Ilaganana Xwui, 324.

Mopoaroritng Chil. I, 39, 97.

[Mé&pdog Lav. II, 91 III, 198, 212; 109, 699.
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TMeptldang Xér, 18 A, 91, 114; B, 33, 42; E
II, 19; IeptldAng Xér, 18 D III, 7.
IMoptlorio (po muzu) Xér, 18 D II, 26;
TMoptlarico Xér, 18 D III, 20.

IMacnana Xwun, 440.

Moonaiag Lav. 11, 109, 636.

MooyoAio (po muzu) Iv. II1, 75, 513.

[Matlog Lav. 11, 109, 487.

IMotéing Lav. 11, 109, 350.

IMotpnvdg Iv. IV, 87, 168.

MotloVpng Iv. IV, 86, 329; Lav. 11, 109, 39.

Moy vétng Iv. 1V, 86, 92; Xér, 18 B, 47, 51;
DII, 7, 8.

Moy vioto Iv. III, 70, 125.

IMoyvpopio Lav. 11, 91 1, 45.

Moyvvicéiaog Lav. 11, 91 III, 165; 109,
858, 907, 908.

Moy Vg Lav. 11, 109, 484,

[edidikog Iv. 111, 74, 144, 197; Iv. 1V, 87,
176, 182.

[MevOepdikng Iv. 111, 74, 213; Iv. IV, 87, 150.

IMevtdxng Lav. 11, 91 III, 240; 109, 732.

IMevteipdng Lav. 11, 104, 52.

IMevtnrovtdpng Zog, 15, 22; 17, 20.

IMenoywpévog Lav. 11, 104, 84; 109, 35.

IMéreiig Lav. 11, 91 III, 222.

Merepiting Iv. IV, 87, 101.

IMemooopévog Esph, 14, 142, 173; 15,
107/108; Zog, 29, 56.

IMenoAnuévog Xén, 25, 63.

IMepatude (ktet ?) Iv. 111, 70, 309, 310; Zog,
17, 64.

IMépatog Lav. 11, 104, 120.

[Mep1Boing Iv. 111, 74, 176, 206.

Ieporia (po muzu) Iv. IV, 87, 77.

IMikpidng Iv. III, 79, 233.

IMrépng (neiz.) Iv. 111, 74, 97.

IMooapag Lav. 11, 109, 496, 497, 498.

IMoookaldg Lav. 11, 109, 381.

IMoocopévog Lav. 11, 104, 86, 113.

Miaotapag Iv. 101, 74, 112, 159.

Miatavag Lav. 11, 91 111, 16, 39; 109, 597,
613.

IMiotove (po muzu) Lav. 11, 109, 606, 607.

Miatdkotrog Lav. 11, 109, 359.

IMiatwvag Lav. 11, 109, 856, 905.

IMAnuéAng Esph, 8, 75.

Miovpw Lav. 11, 91 III, 54; 109, 622.

[Mivtog Lav. 11, 91 III, 3; 109, 197, 588.

ITodapaic Xén, 13, 21; 25, 10; dodatak II, 9,
13.

MModapitlng Zog, 29, 27.

IMoAitng Lav. 109, 99, 107, 125

IMolvyévng Lav. 11, 104, 76, 114, 118.

IMoAvAdyog Xén, 16, 8.

IMoAvoppdtng Xér, 18 A, 68; B, 24; F 11, 8.

IMoAdmepog Lav. 11, 91 111, 5.

IMolvmpikng Iv. IV, 86, 248.

IMoAvomopog Lav. 11, 109, 232.

IMopyotodrog Lav. 11, 109, 900.

TMoptépng Iv. IV, 87, 26, 214.

Ipdoivog Lav. 11, 91 111, 231; 109, 721, 722.

Ipectidxog Iv. 1V, 87, 128.

[Mpyiknpémovrog Xén, 25, 12.

Iptvog Lav. 11, 109, 181.

IMpocarevtivae Lav. 11, 105, 19.

Ipocatevto Lav. I, 112, 17.

Mpwrtivag Iv. 111, 74, 206.

Ipotolevyng Chil. I, 41, 79.

IMtoydpng Iv. 1V, 87, 223.

Moieadoivn Lav. 11, 109, 461.

‘Popotog Iv. 111, 79, 231.

‘Pdrtonvng (prof ?) Esph, 8, 21; 14, 115;
X¢én, 25, 107.

‘Panténovrog (prof ?) Lav. 11, 109, 532, 587;
dodatak VIII, 14; X¢én, 25, 63.

Peykovong Lav. 11, 109, 145, 146.

‘Povcéing Lav. 11, 109, 511.

‘Popdvng Lav. 11, 109, 679.

T6Bepig Zog, 29, 29, 35.

ToxelAdplog (tit.) Iv. IV, 87 B, 192; Esph,
14, 91.

Tonove (od muzevljeve proesije ?) Iv. IV,
87, 49.

Tépaxog Lav. 11, 104, 156.

Topovianvyive Lav. 11, 109, 171/72.

Tapovag Xén, 25, 102, 105.

Toydeng Lav. 11, 109, 628.

Toyveng Lav. 11, 91 111, 61.

Tyovpouva: Chil. 1, 39, 105.

Tyovpdnovhrog Iv. 11, 79, 52.

Tyovpog Iv. 111, 74, 200, 202; Iv. IV, 87 B,
124; Lav. 11, 109, 248, 850; Esph, 8, 33.

TeBaoctdg (tit.) Xén, 25, 103.

Z1dnpag Xér, 18 A, 103; B, 37, D III, 18; E
111, 3.

Z{énpog Xér, 18 D II, 38.

Tkapdykng Lav. 11, 104, 92; 112, 9.
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Txkayopnéing Lav. 11, 104, 62/63, 98.

Txevdiing Lav. II, 91 III, 208.

TxhoaBdxng Lav. 11, 109, 281.

Sxajpove Iv. 111, 75, 419.

Txohapiked (prof ?) Lav. II, 109, 96.

Gk8nakma Xwmi, 123.

TxovAng Lav. II, 109, 27, 82, 95, 556.

Sxvatting Iv. 111, 74, 216.

Toheavixog Iv. 111, 74, 42; Tovieavikog Iv.
1V, 87, 216.

Totypnyog Xér, 18 B, 45; Tatipnyog A I,
33; DIL S5; EL 10; E 11, 2.

TovBréag Iv. 111, 74, 106, 108, 226.

Tovppaxico Iv. IV, 87, 50.

Trdvouve Iv. 111, 75, 420.

Travog Iv. 111, 79, 419; Iv. 1V, 86, 243; Lav.
II, 109, 98, 105.

Tmivog Lav. II, 109, 342.

Stavpdxng Chil. 1, 41, 74.

T1paBopdBdng Lav. 11, 109, 383.

Zrpatitfog Lav. 11, 109, 552.

TtpoyyVrog Xér, 18 B, 48; D I, 41, 42; E 1,
16, 17.

Tvvéotog Iv. 111, 77, 40; Lav. 11, 104, 150.

Teoxtotog Xér, 18 F 11, 10.

Teatoykovpng Lav. 11, 91 III, 235.

Tpevildkng (sl/gr?) Esph, 15, 125.

Teuktdprog Iv. 111, 74, 252.

TeiEoppdtng Iv. 101, 74, 123, 125; Iv. 1V, 87
B, 218.

ZeovvdVAng Lav. II, 104, 86.

Teupdxng Iv. IV, 86, 308, 328.

Sovpaxio Iv. III, 75, 413; 79, 401.

Toevprg Lav. II, 109, 253; Xén, 16, 12, 13.

Tomprxog Lav. II, 109, 170.

Tavikoiedpng Lav. 11, 109, 25.

Toapoylag Esph, 8, 43; 14, 65, 15, 25.

Telwvng Xér, 18 F 11, 3/4.

Tepvéag Esph, 8, 34; 14, 11.

Tetpddng Lav. II, 109, 405.

Tulyddng Xér, 18 A, 97; Tiknyddng B, 35;
Tolyddng E 11, 26.

TCaykapoptyanh Lav. II, 104, 119.

TCavkapdmovrog (prof ?) Lav. II, 104, 125;
109, 463.

TCanipayog Iv. IV, 87, 136.

TConng Xér, 18 A, 94; B, 34.

TCenépivog Lav. 11, 91 III, 122.

T¢étlicog Lav. 11, 109, 697.

Hueucknwrr Xwr, 132.

TCipodpng, TCopovpng Iv. 111, 74, 94; 75,
106/107, 202; 79, 174; Iv. 1V, 86, 278;
Xér. 18 A, 42, B, 15.

T¢uBivng Zog, 29, 32.

TCoxoAo Lav. 11, 109, 617/618.

T¢vkvoyoding Iv. IV, 87, 138.

T¢uMyag Lav. 11, 109, 652.

TCopmivog Xén, 25, 100.

Tnydvng Iv. IV, 86, 32, 38.

Topvevpévog Lav. 11, 109, 319.

Tpoavooning Iv. 1V, 87, 106.

Tpowréog Lav. 11, 91 III, 117; 109, 861.

TpowroBd& (sl. nastavak) Chil. 1, 40, 66.

Tpowrdg Iv. 111, 74, 314; Lav. I1, 91 11, 119,
166, 168; 109, 519, 805, 806, 809, 860,
880.

Tpradnng Xér, 18 B, 21; Tproditng A, 61.

Tpwodpng Iv. 111, 74, 230.

Tupoxdpog (prof ?) Lav. II, 109, 505.

Yndtog, Yrdtiog (tit.) Lav. II, 91 1, 2; 91
11, 64; 109, 524.

doyag Lav. 11, 109, 471.

daxnvog Zog, 15, 25/26.

®axit{ng Iv. 111, 74, 32 33; Iv. IV, 87, 67.

dorxovng Iv. 111, 74, 135.

®aopydvng Lav. 11, 109, 572.

®aopyove Esph, 15, 88.

Ddagaxng Iv. 111, 70, 385.

dogprotag Lav. 11, 109, 633.

Deyynrag Lav. 11, 109, 383; Esph, 14, 144;
15, 109.

®eodovAng Lav. 11, 112, 19.

®1uedng Lav. 11, 109, 76, 889.

dhoEevitng Esph, 8, 41; 14, 16; 15, 16.

drootog Iv. 1V, 87, 129; dhaockag Iv. 1V,
87 B, 143.

®orng Iv. 111, 74, 156; Tv. 1V, 87 B, 257.

®ovpvag Iv. 111, 74, 45.

dovpvia Iv. IV, 87, 46.

®ovpva Lav. II, 91 1, 53.

®ovtovAiio Esph. 14, 80.

dutovAng Esph, 15, 49.

Xoaywootva Lav. 11, 104, 25.

Xoikedmoviog (prof ?) Iv. IV, 87, 167.

XdArkiooo Zog, 17, 56.

Xodkionovrog Lav. 11, 109, 447.

Xoikovng Iv. 1V, 87, 155.

XoAkwovie (po muzu) Iv. IV, 87, 145,
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Xavtpnvég Iv. IV, 87 B, 89.

Xandt{ng Lav. 11, 109, 239.

Xapakog Lav. 11, 109, 51, 52, 54, 85, 86.

Xopokad Lav. II, 109, 51.

Xapavtag Lav. 11, 109, 466.

Xapparag Zog, 17, 59.

Xopitlog Iv. 111, 74, 218.

Xopokonog Lav. 11, 109, 191.

Xopodvng Chil. 1, 41, 58.

Xewldrog Iv. IV, 87, 158.

Xetpappog Iv. 1V, 86, 327.

Xewovikog Esph, 8, 17; 14, 131; 15, 93.

Xewpopdyog Lav. 11, 91 III, 22; Xotpoudiyog
109, 599.

Xiowvéong Lav. 11, dedatak VIII, 19.

Xwovag Lav. II, 109, 558.

Xiévng Lav. 11, 109, 226, 371.

X6BoAig Iv. 1V, 87, 33.

Xopnyag Iv. 1V, 86, 41.

Xoptopag Lav. II, 104, 16, 17.

Xovdivag Iv. III, 74, 190; 77, 38; Iv. IV, 87,
153.

Xovodog Lav. II, 109, 526.

Xpuvooaiidia Xén, 25, 98, 106.

Xpvodvoig Chil. I, 41, 77.

XpuooBerlwvng Lav. 11, 109, 489.

XpuooBépyng Lav. 11, 109, 169, 425; Esph,
14, 36.

Xpvoonadintng (ktet ?) Lav. 11, 104, 30.

Yabog Chil. 1, 39, 109.

YiaBog Chil. 1, 40, 126.

Yicddrog Iv. IV, 86, 285.

Yiuciotiooo Esph, 15, 24.

Yilhog Chil. 1, 40, 61.

Yipopiploe Esph, 14,
Esph, 15, 90.

Yuyonpdng Iv. 111, 70, 81.

128; "Oyipoproio

SLOVENSKA

Avit{ng (on Ammna) Lav. II, 109, 101.

BoaoiAoBo (Bacuiosa, o myxky) Xér, 18 A,
4; B, 1.

Bawrars Xun, 92.

Belkovia (o B(e)ikoma, no myxky) Iv. 1V,
87, 158; Lav. II, 91 III, 208.

BeAxovitlog (Benkonuua, mo myxy) Iv. IV,
87, 187.

BeAtllo (Baua, mo myxy) Esph, 15, 43.

BeAtlidiog (?) (Bawjax) Iv. 111, 70, 67.

Beooavia (o Bema, mo myxy) Lav. II, 109,
759.

BeokoVting (beckyh) Lav. II, 109, 737; Xér,
18 ET 19.

Be3muy Xum, 63.

Bug Xui, 415.

Butlag (Buua) Lav. 11, 109, 106.

Bodivag (bomun) Iv. III, 70, 123, 125, 130;
75, 231; 79, 204, 227; Xér, 18 D 1, 45.

Bopwiic (o Bopmi, mo myxy) Iv. IV, 87, 41,
69.

Bovixavie (on Bikan, o myxy) Xér, 18 D
I, 22; D III, 37; E IT 18; F I 13.

BovAxootpéiio (Bakoctphsa) Zog, 15, 18.

B8¢nknaa Xui, 115.

Bovoog Iv. III, 74, 22.

Bovtoviio (Beryssa) Lav. II, 91 III, 157,
158; 109, 847.

Bpavag (Bpana) Iv. II1, 77, 57; Lav. II, 109,
86; Boana Xum, 307.

Bonpoynag Xun, 67.

Tolopde (Tombm) Xér, 18 F 11, 13.

TéroBo (mo myxy) Iv. IV, 86, 24.

Taptivog (ox Ipaan) Iv. 101, 75, 191.

Tedkovio (ox Jemkan, mo myxy) Xér, 18 E
I, 12.

I'é\xog Esph, 14, 11; 15, 73.

Tleguan Xum, 310.

T'kpitlxog (Ipuuko) Iv. III, 74, 266.

Topeavivog (on Topjanun) Lav. 11, 109, 752.

TovAic (?) (Tom) Lav. 11, 109, 204, 235.

I'pePevipng (I'pebenap, ox mpodecuje) Iv.
1V, 87, 91.

I'geennckuwr (ktetik?) Xwr, 183.

I'piBog (Ipusa) Iv. III, 74, 92; IV, 87, 100.

TpiBrilog (Cpusuna) Iv. 1V, 87, 175.

I'péting (I'pou) Lav. II, 91 III, 229; T'po-
V1¢ng Lav. 11, 109, 729.

Aopmpopnplo. (om  JloGpoMup, MO MyKy)
Chil. 1, 40, 65.

Aporyovio (on Jlparan, mo mysxky) Xér, 18 A,
85; B, 30, 31

Apayvio (o myxky) Xér, 18 A, 87.

Apoyot® (po muzu) Iv. TV, 87, 196.

Zapoxpovitng (Camoxparun) Lav. II, 109,
42.

ZvBokdrog (Kusoxosm) Tv. 1M1, 77, 143.
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KoAoypidog (gr/sl ?) (,,Kanyheposuh®) Lav.
11, 109, 271.

Koopwdng (Fonomba) Lav. 11, 109, 386.

KoapaBdpng (Kpasap, ox npodecuje?) Iv. 111,
79, 50, 53.

Kdéotitlog (Kamruna, ox rononuma) Lav. 11,
104, 33.

Koatfopw (gré. nastavak) (ox Kauap) Iv. III,
70, 13; 75, 24,79, 22; 1v. 1V, 86, 11, 14.

Kotlipmovrog (Xorbosurs) Iv. 111, 74, 93,
245, 248; Iv. 1V, 87, 221.

Kdtog (od Kot = macak) Iv. III, 70, 150; 75,
251; 79, 222; Lav. II, 91 III, 146; 109,
910.

KoBopag (Kosap, on npodecuje) Iv. IV, 86,
43.

KoBdt{ne (Koau, ox mpodecuje) Xér, 18 B,
40.

Kodpéoa (Kpapema) Chil. I, 40, 59.

Koxobda (?) Iv. 111, 70, 386.

Koidpng (Komap, o mpodecuje) Iv. 111, 74,
192, 194, 195; Iv. IV, 87B, 28.

Koéviotog (Konmmr) Xér, 18 B, 41.

KévtpaBog (Keapas) Iv. 111, 74, 94; Iv. 1V,
87, 103.

Kévipeog (Kpapas) Iv. 111, 74, 125, 127; Iv.
IV, 87, 148.

Koo1tpedvog (Koctpbn) Lav. 11, 91 111, 114,
124; 109, 810.

B8k8aen Xum, 106.

Kovkovudpng (Kykymopa) Xér, 18 A, 105;
B, 38.

Kovxovpit{ng (Koxopum) Iv. 111, 74, 57.

Kovkovpit{io (Kokopuua, no myxky) Iv. 1V,
87, 18.

KovAépag (Komap, ox mpodecuje) Iv. IV, 86,
45.

KovVrevog (Kymen) Esph, 14, 103; 15, 65.

KovpBupdtng (Kpsomyr) Lav. 11, 109, 388.

KobYpniag (Kypuio) Xér, 18 B, 49.

Kovpikog (ox Kyp) Lav. 11, 109, 363, 375.

KovtleAio (o1 Koness, mo myxy) Lav. 11, 91
II1, 177; 109, 904.

Kobtheoig (Kyrnem) Lav. 11, 109, 833, 896,
897.

Roaron8a (? sl/gr.) Xun, 303.

KpBopétin (Kpsasbm) Lav. II, 91 III, 125;
109, 811.

Kp1Béing (Kpusess) Lav. 11, 91 111, 179, 183,
199, 201, 206, 208; 109, 642, 644, 648,
668, 690.

KpuBodexavixng (KpuBoaekaHuk, 0 TOIIO-
mnMma ?) Lav. II, 105, 14; 112, 12.

KwAdpng (Komap, ox npodecuje) Iv. 111, 74,
15, 17.

Kovotopag (Koncrap, ox Koncrantun) Lav.
11, 109, 57, 58, 738.

Aoprotag (Jlanor ?) Xér, 18 DII, 28; Admna-
tog Xér, 18 E I1I, 8.

Aopmovdiva (ox Jladyn) Lav. 11, 109, 354.

Alikdg, Avlikdg (JInxkbks) Lav. 11, 91 111,
153, 156; 109, 894.

Aumamnnns Xui, 40, 251; Aumakunns, 246,
255, 377.

Aoovixng (Jlozuuk, Jloman) Iv. IV, 87, 181.

Aovotkog (JIbwrko) Iv. 111, 74, 171.

MoakoBitla (Mankosuua, no mysxky) Iv. IV,
87B, 88.

Moavaotpag Iv. 111, 70, 70; 75, 125, 128; 79,
112, 114; Iv. 1V, 86, 251; Esph, 8, 37.

Moavdpotmdvvng (Myzapu Josan) Iv. 1V, 87,
99.

Meykovong (Mamkym, Menkym) Lav. II,
109, 60, 64.

Melivio (mo myxy) Lav. 11, 109, 576.

Melivog Lav. II, 91 III, 5, 8; 109, 591.

Moo vépng (Moummap, ox npodecuje) Iv. 111,
74, 109; Moo vedpng, 198.

Mov{dtog (Mxxkar) Xér, 18 A, 67; Movvt-
Cdtog B, 23.

Movvipit{ng (Myapuua) Lav. II, 91 III,
173; Movvtpovting 109, 874.

MreoAio (mo myxy) IV. 111 74, 265.

Mreatit{og (Batuma) Lav. 11, 109, 848.

Mmneplorolog (Bpsonas) Iv. IV, 87, 2009.

Mnecyréopumnog (Becxnbo) Iv. 111, 70, 140;
Mreoyréapumrog 75, 240; 79, 211.

Mrolota (Boxaja, mo myxy) Iv. 111, 70, 27,
79, 42.

Mnoocdikog (boxax ?) Iv. IV, 87, 227; Esph,
14, 23; 15, 23.

Mnovplopapio (Bepzombpja) Iv. IV, 87,
210; Mrpwlopapta Iv. IV, 87B, 234,

Boyoum Xun, 486.

Mmnovpng (Bopn) Iv. 111, 70, 126; Iv. IV, 86,
74.
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Mmnovyxodrag, Bovyodog (?boram) Lav. II,
91 III, 49; Iv. III, 70, 65; 75, 111; 79,
101; Iv. IV, 87, 46.

Mrpat{ilog (Bpaunno) Xér, 18 D 111, 50; F
L, 16.

Mnpectidxog (Bpbetjak) Iv. 111, 74, 207.
Neotléotavog (Hecuecran) Iv. IV, 87,
18/19; Neotléoavog Iv. IV, 87B, 23.

Nucodmtlog (Huxomuma) Iv. IV, 87, 98.

Nrpeootti{ng (Apbmmn) Iv. III, 74, 282.

"Oc1pidng (Octposua?) Xén, 16, 6.

[MopPéa (Ipeja) Lav. 11, dodatak VIIIL, 9.

IMeotaxog (Ibcjax) Lav. II, 91 111, 81; 109,
754, 889.

IMeciokd (ox Ibcjak, mo myxy) Lav. 11, 109,
817.

IMeciavixog (on Iscw) Xér, 18A, 55, 59, 63,
69, 70; B, 20, 21, 22, 24,25; F 1 29, 30.

IMetpiAhag Xér, 18 F I, 11.

[Micxihag (7) Iv. IV, 87, 162.

IMooidvog (Tscjan) Iv. 111, 70, 131; 75, 232,
234;79, 204, 206; Iv. IV, 86, 76, 78; Lav.
I, 91 IIL, 110; 109, 755, 799.

IMioowvd (ox Ibcjan, no Myxy) Lav. 11, 109,
801.

IMioBiting (Mnasuma) Xér, 18 F 11, 23.

IMA&téikog Iv. 11, 77, 90.

IMoprnit{ng (Io6uma) Iv. 11, 74, 137, 138,
214; Iv. IV, 87, 154.

Métlaxag (TMouak) Iv. III, 74, 139; Iv. 1V,
87, 167.

IMétxog (TIeTK) Xér, 18 A, 50; B, 18; F 1, 10.

IMovting Iv. 111, 70, 73, 101.

IMpéPrtog (Tpasuna) Iv. 111, 74, 13, 15, 16,
217; Iv. 1V, 87, 146, 163.

IMpaxalto (Mpbkasja, mo myxy) Lav. 11, 109,
569, 570; Xér, 18 F 1, 20.

Ipdovikag (Ipamuuk, Ipasank) Lav. II,
109, 648, 690.

IMpeavtoviio (Tphabma, mo myxky) Iv. III,
70, 147.

IMpexovpivn (Ilpbkopera) Lav. 11, 109, 342.

IMpevtindnog (Ip(e)aunon) Lav. 11, dodatak
VIIL, 15.

IMpeviiniog Ipwvtlirog (ITpaauno,
[pbxuno) Xér, 18 A, 68; B, 24; F 11, 9.

Ipitag (?) Xér, 18 A, 15; B, 6.

‘Payalag (Poros) Iv. 111, 70, 139; Lav. I, 91
I, 211.

‘Padniic (Paamiba, o myxy) Lav. 11, 91 II1,
227, 228, 236; 109, 728, 731.

‘Padnvia, Poavtivia (Paguma, mo myxy) Iv.
III, 70, 298; 75, 426; 79, 413.

‘Pucoig (?) Lav. II, 109, 560, 565.

‘PoBaic (ox Pob) Xén, 16, 9, 11.

‘PéBarog, ‘PovBarog Xér, 18 A, 15; B, 6; D
11, 32/33.

‘Polovikog Iv. III, 74, 66.

‘Povmetlng (Pynbi) Lav. 11, 91 111, 128, 137,
143, 164; 109, 814, 899.

‘Povyag (ox Pyxo) Iv. III, 70, 53, 144; 75,
89; 79, 83.

Teptliing (Cpeauno) Lav. II, 109, 194,

Tepundvog (Cp6(j)an) Iv. 1V, 87, 44; Tvp-
umdvog (etnik ?) Iv. IV, 87 B, 50; Zvpnd-
vog (etnik ?) Lav. II, 104, 98.

Teotihag (Kecrtuno) Lav. 11, 109, 867.

TiMmyovdio. (Kemurogja, mo myxy) Lav. II,
109, 168, 186.

TiMmyovdw (Kemuromo, mo myxy) Lav. II,
109, 135.

Txonitl{ng (Cxbmbus) Lav. 11, 109, 719.

YxopiBag (Cxopusa, og Cxopusoj) Lav. II,
91 111, 152, 176, 177; 109, 840; Xér, 18
A, 108; B, 39.

Txopotvocta (Cxkopunbxa, mo Myxy) Xér, D
111, 2.

Txot{irag (Cxoumno) Iv. IV, 87, 20, 22.

YAdvng (Cnan) Xén, 25, 101, 102.

ZAlvoBo (3nuHoBa, o myxky) Iv. 111, 74, 134.

Turyadepdc (3mmjomep) Xén. 25, 9.

TvearyoVra (Crbryma, mo myxy) Iv. 111, 74,
236.

Tokapag (?) Iv. 111, 79, 228; Tokoapag Lav.
II, 91 IIIL, 71.

Tovipag (og Cynammup) Lav. II, 104, 39,
124.

TovpovBitlag (oa Cypos) Esph, 14, 40; 15,
33.

Iractpuoe Iv. 111, 74, 18, 19, 24, 199; Iv.
1V, 87, 61; Lav. 11, 109, 244, 405.

Stavniia (oa Cranumn, mo myxy) Lav. 11, 91
111, 20.

rtdptlog (Crapan) Iv. III, 74, 302.

>tlavog (Lrjan) Xér, 18 F I, 22.

T1ovpog (Lryp) Lav. II, 91 III, 158.

Ttpaviivia (Ctpbauma, mo myxky) Xér, D
111, 8.
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Seevtldxng (Cear + rp. cydukc) Esph, 15,
125.

Tapovong (? Tapym) Lav. II, 104, 76.

T{dpova (Ilapena, Yapna) Iv. 111, 75, 250;
79, 221.

Tlepnellocog (? Yammak, Jlebemak) Zog,
29, 49.

Tlemelog (Yemen) Lav. 11, 91 11, 93, 94.

Tlemevikog (Uemennx) Xér, 18 A, 14.

Tlempevikag Xér, 18 F I, 18

Tleppvikog Xér 18 F I, 18.

Tlepuvéag (Uepmen, Upmma) Iv. 111, 74, 117;
Iv. IV, 87, 197; TCepvéag 199, 200; 87 B,
221, 222, 223.

TCépvng (Y(e)pn) Lav. II, 91 III, 186; Xér,
18 A, 26; B, 11, 36.

Tlepvartdd (ox Y(e)pn, mo myxy) Esph, 14,
89; 15, 54.

Tetlerxl (on Llenesmsko, o mMyxy) Xér, D
III, 1; TCetleAkio Xér, D III, 6.

Tétledkog (Leuemko) Lav. 11, 91 III, 212;
Xér, 18 A, 109; B, 40.

TCuBpiAANg (Uybpuin(o)) Iv. 111, 74, 51.

T8a8unua Xum, 178.

Tovvtwvia (Tyhuma win Tynuma mo Myxy)
Lav. 11, 109, 801, 824.

Tovviovpitlng (Tynopuua) Iv. 1V, 87, 187.

Tovnunacag (Tpbam) Iv. 1V, 87, 119.

Tpapropag (?) Iv. I, 77, 127.

®pdotog (Xepacr) Lav. 11, 91 11, 191; 109,
659; Xér, 18 A, 106; B, 38.

Xapnetag (Xnanera) Esph, 14, 77, 79; Xak-
netog Esph, 15, 48, 74.

XAdret{ng (Xmanens) Lav. 11, 91 III, 138,
139, 141; 109, 827, 828, 830-832, 900;
Esph, 14, 177; 15, 99, 100.

Xpoakatog (Xpakora) Iv. 111, 70, 22.

Xpopnépng (Xpadwp) Lav. 11, 109, 684, 767.

Xpedoxog Iv. 111, 74, 127.

Xpitog (Xpsr) Xér, 18 A, 8; B, 3.

ETNICI

Avybdrtiog (Ciganin) Lav. 11, 91 11, 28.

Aropdvog Lav. 11, 91 111, 67; Xér, 18 A, 10;
B, 3.

AMBavitng Iv. 11, 70, 275, 295; Lav. II, 91
II1, 105, 234; 109, 566, 723, 725, 788.

Appévng Lav. 11, 109, 622, 635, 641.

Appevonovhrog Iv. 111, 70, 18, 25; 75, 33; 79,
30; Iv. 1V, 86, 46

BopBopnvdg Lav. 11, 105, 18; 112, 14.

Baopoviog Lav. 11, 109, 625.

BAdiyo Iv. 111, 75, 431; 79, 417; Xér, 18 A,
114; B, 54; Chil. 1, 39, 110.

Bloyotwdvvng Zog, 15, 37.

Bloyomovdivn Iv. 111, 74, 227.

Bloydmovrog Iv. IV, 87, 71; Xén, 12, 11;
13, 18; dodatak II, 8.

BAdyog Iv. III, 70, 146, 274, 304; 74, 163;
Lav. II, 91 III, 37, 178; 104, 129, 138; Xén,
12, 9; 13, 16; 25, 106; dodatak II, 7; Xér,
18 B, 27, 42; Esph, 14, 163; Zog, 29, 46.

Bloyo Iv. 111, 75, 245; 79, 217.

BovAydpa Xén, 25, 13.

BovAyopio Lav. 11, 91 III, 67; 109, 598.

BovAyapivo Lav. 11, 109, 220.

Bovhyapdmovrog Lav. II, 109, 168.

BoVYAyapog Iv. I, 70, 96, 100, 382, 384; Iv.
1V, 87, 204; Lav. II, 109, 195, 212, 250,
262, 347, 360, 495; Xén., 25, 11;
Basraguns Xui, 491.

Teppdvng Lav. 11, 104, 144,

ZepBog Iv. 111, 74, 228; Iv. IV, 87, 31; Lav.
11, 105, 12; Chil. I, 40, 73.

Koat{iBerdxng (Ciganin) Iv. IV, 87 B, 55.

Kat{1Béing (Ciganin) Lav. II, 91 III, 233.

Kopoviting Iv. III, 74, 29; Iv. IV, 87, 54,
186.

Koudva Xén, 25, 7.

Kéuavog Lav. 11, 109, 413, 739.

Mepoixkng (?) Lav. 11, 109, 254.

‘Popoitog Iv. 111, 74, 91, 297.

‘Pooog (v. spisak slovenskih imena)

>épBoc Iv. 111, 70, 87; 77, 31; Iv. 1V, 87, 125;
Lav. II, dodatak VIII, 17; Goseuns Xu,
387; Seghgo Xwi, 493.

TOAdBog Iv. IV, 87, 94, 96, 112, 172; Lav. II,
91 III, 112.

Gonpon8as Xwi, 372.

®pdyyog Iv. 111, 70, 313; Iv. 1V, 87, 42; Lav.
II, 104, 40; 109, 300; ®goyr Xui, 43,
291.

KTETICI

Ayprdtng (zaselak) Chil. 1, 41, 69.
AlpvprdTng (Almiros) Esph. 14, 116; 15, 78.
Apcprovi (Amara) Xér, 18 A, 93.
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Avartoiuen (Istok) Iv. IIL, 70, 311; 75, 419,
432; 79, 405, 419; Iv. 1V, 86, 95; Esph.
14, 174.

Avatoiukog (Istok) Tv. 111, 70, 17; 75, 30, 32,
33; 79, 27, 29; Iv. 1V, 86, 43; 87 A, 137,
Lav. II, 104, 42, 161; 109, 147, 152, 184,
339, 839, 894; Xén, 25, 106.

Avedrtng (Ane) Lav. 11, 109, 933.

Aviiyovitng (Antigonija) Xén, 25, 99.

ApaBevikidtng (Aravenikija) Xér, 18 B, 47;
v. ‘PaPevicdrtng

Aviovitng (Avlona) Zog, 17, 50.

BoaBdnvdg (Vavdos) Lav. 11, 109, 110, 126,
421, 448.

Behovidtng (Velona) Esph, 14, 135, 139;
15, 102, 105.

Behoviotiooo (Velona) Esph, 14, 138.

Bevétikog (Venikija) Xén, 25, 105.

Beppowwtng (Verija) Lav. 11, 109, 36.

BuTtonannka Xwn, 422.

BAayiotng (Vlahija) Lav. 11, 109, 43, 253,
259, 268, 288, 374, 393, 414; 1Iv. 111, 79,
502; Xén, 25, 11.

Blroyioticoa (Vlahija) Lav. II, 109, 285;
Chil. I, 39, 110.

Bodeviwtng (Voden) Lav. 11, 109, 364.

Boepivy (Voleron) Iv. 1V, 86, 273.

Boiepnvog (Boviepivog) (Voleron) Iv. 11,
70, 101; 75, 188; 79, 164; Iv. IV, 86, 253;
Lav. II, 91 III, 238; 109, 405, 726.

Tovpitdvog (Gavrijani) Lav. 11, 91 III, 238;
Tadpravig 109, 726.

I'oerenncknwT Xum, 183.

Aapoocxd Lav. I1, 91 111, 30.

Awdvpoteryitog (Didimotika) Esph, 8, 26.

AoBpoPikidtng (Dobrovikija) Iv. III, 74,
259, 260.

Aoxelovog (?) Tv. 1M, 74, 99, 238; Iv. 87,
110.

"EppmAciotng (Ermilija) Iv. 111, 70, 291, 312;
Esph, 8, 77; 14, 52; Lav. 11, 91 III, 165;
109, 394.

Ebpumiwtng (?) Lav. 11, 109, 303.

Zoyopnvog (Zagora) Lav. 11, 109, 130, 888;
Xén, 13, 178/179; 25, 14; dodatak II, 14.

Ziyviotng (Zihna) Chil. 1, 40, 108/109.

Zoyviwtng (Zihna) Lav. 11, 109, 243,

Oaoctticoa (Tasos) Lav. 11, 91 III, 55.

Oaoitng (Tasos) Iv. IV, 86, 260; Lav. II,
109, 931.

Ocacitng (Tasos) Iv. 1V, 86, 83.

Oeocarovikaio (Tesaloniki) Lav. II, 109,
129; Esph, 14, 175.

Ococorovikelg (Tesaloniki) Lav. II, 104,
81, 83.

OnBatog (Teba) Lav. 11, 109, 197, 382.

Owpaive (Ag. Toma) Lav. 11, 109, 575.

Tavvnviotng (Janjina) Lav. II, 109, 43;
IAnnnnwre Xua, 301.

Teprowtng (Jeris) Xén, 12, 5; 13, ; 25, 7; do-
datak II, 4.

Toxapiotng (?) Iv. 111, 74, 37.

Ttodwwtng (? Italija) Zog, 29, 20.

Kolopopnvdg (Kalamarija) Lav. II, 104,
158/159.

Kolopunvdg (? Kalamion) Lav. I1, 109, 206,
249.

KaAitovnoritng (od TaAiriovmoritng, Ga-
lipolje) Iv. III, 74, 29, 46.

Kopviatng (? Kamena) Iv. 111, 75, 235, 236;
79, 207, 208.

Kapavinvdg (?) Iv. 1V, 86, 8.

Kopedtng (Kareja) Iv. IV, 87, 171; 87 B
(Zxaprotg), 188.

Koapxapnvdg (Karkara) Lav. II, 109, 20.

Kapxopiotng (Karkara) Lav. 11, 109, 434.

Koaoavdpnvh (Kasandrija) Lav. I1, 109, 114.

Kacavdpnvdg (Kasandrija) Lav. 11, 105, 13;
109, 131, 574.

Kaotovioticoo (Kastanija) Lav. II, 109,
727.

Kelwtng (Kelion) Xén, 12, 6, 9, 11; 13, 11,
14/15, 18; 25, 8, 9; dodatak II, 5, 7, 8.

Kepaonvig (Kerasea) Esph, 14, 68; 15, 42.

Kiotng (Kios) Lav. II, 109, 442.

KAnfopevitng (?) Lav. II, 109, 118.

Kount{idvn (Kumica) Zog, 15, 31/32.

Kopntliovdeg (Kumica) Iv. III, 70, 381; 75,
514 (Kountiowdg); 79, 504; Esph, 8, 75;
14, 54; Xén, 15, 12; K8muuanunn Xwu,
333.

Kovi{idtng (Koncikon) Iv. 111, 77, 82, 134.

Komaviva (Kopana) Lav. 11, 109, 179, 180.

Kopwveia (Korint) Xér, 18 D II, 32.

Kopiveiog (Korint) Xér, 18 A, 99; B, 36.

Kopuvlatog (Korint) Lav. II, 109, 839.
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Koovitlidvtng (Kosnica) Iv. 1V, 87B, 91;
Koowitlintng Iv. IV, 87A, 82.

Kovpoptve (? Kumaridia?) Lav. 11, 109, 509.

Kpntuedg (Krit) Lav. 11, 109, 393.

Kputliavitng (Kricijana) Lav. 11, 109, 304.

Kpvonnyaditng (Kria Pigadia) Lav. II, 109,
302, 316.

Kvonprawvdg (Kipar) Iv. 101, 74, 131, 223; Iv.
v, 87, 150.

Aopyoxnvdg (Lampsak) Iv. 111, 74, 168; Iv.
IV, 87, 194.

Agovtapnvog (Leonta) Lav. II, 109, 81.

Anpvoio (Lemnos) Lav. II, 109, 380.

Anpvoitog (Lemnos) Iv. 111, 70, 150, 380; 75,
168; 79, 144; Lav. 11, 109, 208, 210, 392,
397; 112, 18; Xén, 13, 177; dodatak 1I,
13; Chil. 1, 40, 75; Zog, 17, 62.

Awmopnvog (Lipari) Xén, 25, 6.

Aoyyiowvde (Longos) Iv. 111, 75, 238; 79, 210;
Lav. II, 91 III, 66; 109, 312, 634/635,
Xén, 25, 14.

Mokeddva (Makedonija) Iv. 111, 70, 284; 75,
414/415; 79, 403; Esph, 8, 25; Moxe-
davo. Lav. 11, 109, 238, 241; AMakepona
Xun, 261.

Moxedov (Makedonija) Iv. III, 70, 15; 74,
224; 175, 28; 79, 25; Iv. 1V, 86, 19; 87,
143, 184; Esph, 14, 14; 15, 14; Chil. 1, 39,
100; Makeponn Xui, 73.

Moiovkidtng (Maluka) Chil. 1, 39, 91, 92.

Merevuaiotng (Melenik) Iv. I, 77, 139;
Lav. II, 91 III, 134, 146, 147, 150, 153;
Lav. II, 109, 835, 836, 837, 838, 841.

MeMtivog (Melitu) Lav. 11, 109, 57.

Metoiavdg (Metalin) Xér, 18 B, 8.

Mihwtng (Milos) Chil. I, 41, 80.

Micovprdtng(?) Lav. 11, 91 III, 63.

Mutvinvaio (Mitilena, Lezbos) Xén, 12, 8;
13, 13; dodatak II, 6.

MutvAnvatog (Mitilena, Lezbos) Lav. II,
112, 17; Xén, 12, 7, 10; 13, 12, 16; 25,
15; dodatak II, 6, 7; Xér, 18D 1I, 11; E
II, 4.

MovepBacidtng (Monemvasija) Lav. I,
109, 345.

Nogewdvtng (Naksos) Tv. III, 70, 308.

Neakitng (Neakit) Iv. III, 70, 97; 75, 183;
79, 160; Iv. 1V, 86, 298.

Neoywpitog (Neohorion) Lav. 11, 109, 465.

Nnowdng (Nision) Iv. III, 70, 306; Lav. II,
109, 85, 512, 637, 638; Xén, 12, 10; 13,
17; dodatak II, 8.

‘Odnyntpetovdg (Odigitrija) Lav. 1I, 109,
390.

Odpriaknvog (Urliakos) Lav. 11, 109, 449.

IMoptlarag (Parcala) Lav. II, 109, 367.

IMagroyov (Paflagonija) Iv. 111, 74, 114; Iv.
1V, 87, 21, 203; Lav. 11, 109, 90.

IMeAaryovitng (Pelagonija) Lav. 11, 91 111, 62.

IMopnvdg (Porinion) Lav. II, 91 1, 51.

IMoptdpng (Portarea) Iv. IV, 87, 214.

IMotapitng (Potamia) Iv. IV, 87, 197.

IpeBrotivdg (Prevista) Iv. 111, 74, 179; Iv.
IV, 87 B, 153, 156; IpeBectivig 87 A,
139, 142.

Ipwopidtng (Prinarion) Iv. IV, 87, 220;
Lav. II, 109, 603.

Ipovonvdg (Prusos) Chil. I, 40, 71, 72.

IteAnvdg (Ptelea) Iv. 111, 70, 295, 307.

IMowpnvdg (Poros) Lav. 11, 109, 545.

‘Payalnvog (Ragazion) Lav. II, 109, 58/59,
67, 73.

‘PadoBorinvog (Radovolis) Iv. 111, 79, 419.

‘PadorBrvdg (Radolivo) Iv. 111, 79, 421; Iv.
1V, 86, 325.

PeBevikintng (ApaPevixiawtng) (Reveniki-
ja) Xér, 18 D I, 38.

Sopdtng (Samos) Lav. 11, 109, 193.

Tepprwtng (Ser) Lav. I, 109, 490.

T1dnprdtng (San Sidero?) Lav. 11, 109, 284.

Tidnpokavoeidtng (Sidirokavsija) Lav. II,
109, 313.

TrxoAiwwtng (Skala, Skali) Lav. II, 109, 285.

Txopavdpnvog (Skamandar) Lav. 11, 91 111,
151, 155; 109, 449; X¢én, 25, 62; dodatak
I1, 14; Gramanaga Xwi, 280.

Txameldtng (Skopelos) Iv. 1II, 74, 183,
185; Iv. 1V, 87, 127; Txomeladtng Iv. IV,
87 B, 154.

Trovtoprdtng (Skutari) Chil. 1, 41, 80.

Trniondtng (Spilea) Lav. 11, 109, 185; Chil.
I, 39, 95.

Trovpnvog (Stavros) Lav. 11, 91 111, 28; 109,
380, 629, 798.

Tiaprotng (Stilarion) Lav. 11, 109, 493.

Troptowvég (Stomion) Iv. 111, 70, 292; Lav. 11,
109, 290.

Zrpoppovitng (Strimon) Xér, 18 A, 79.
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Trpovpnitinvég (Strumica) Iv. 1V, 86, 325,
328, 394.

Zvppovptvog (Sirma) Lav. 11, 109, 901.
T¢&xkwv (Cakonija, Peloponez?) Iv. 111, 70, 5,
24;75,7,9;79,7,9; Iv. 1V, 86, 43, 48.

Tlovviwtng (Tsonia) Esph, 14, 165.
Topvdpng (Tornea) Lav. 11, 109, 672.
Tpavapioticoa (?) Lav. 11, 109, 40/41.
Tpucodnvdg (Trikala) Iv. 111, 74, 219.
®ovpvidtng (Furna) Iv. 111, 70, 79; 79, 129;
Lav. II, 109, 843.
®ovpviwto (Furna) Lav. 11, 91 III, 60.
®ovptividntng (Furna, Furnija?) Iv. 1II, 70,
272; 75, 148; Iv. 1V, 86, 250.
doxeiovdg (Fokeja) Xén, 12, 10/11; 13, 17;
dodatak II, 8.
Xoenitng (Halepo) Iv. 111, 70, 70.
Xiétiooa (Hios) Xén, 25, 14.
Xwdtng (Hios) Lav. II, 109, 932.
XpvosovroAitng (Hrisopolj) Lav. 11, 104, 79.
Yoredrotng (Psalis) Iv. IV, 86, 96.

PO MANASTIRIMA

"IBnpog Iv. 1V, 86, 235.

IBnpiloca Iv. 111, 70, 99, 381.

"IBnpdmovdog Iv. 111, 75, 53, 54; 79, 48; (1Be-
pémovrog) Iv. 1V, 86, 35.

Enporotapitng Iv. 111, 74, 11, 12.

ALBANSKA

Koxkng (Koke) Lav. 11, 109, 158.

KovioVprapdog (alb/gr. Kulu+ bardhé) Lav.
11, 109, 266, 267, 268, 289.

Kovptéong (Kurtes) Xér, 18 A, 10, 26; B, 4;
D III, 29.

Kovpteoo (Kurtes) Lav. II, 109, 93.

Kvuprapnodpng (gre. alb. Kiriat+bure) Lav. 11,
105, 19.

TCoOung (Cumé) Lav. II, 109, 294.

ARAPSKO-TURSKA

Apelyalog (Amelgaz) Lav. 11, 109, 879.

BovpovkAng (?Vurukli) Chil. I, 39, 108.

T'élog (Gaz) Xér, 18 D III, 43.

KoBaldg (Kavaz, Kabaz) Iv. 111, 70, 14; 75,
26; 79, 24; Iv. 1V, 86, 12, 25, 29.

Aodra (Lula) Xér, 18 B, 53.

Taxkng (Sake) Lav. 11, 109, 215, 218, 286,
292.

TCaAOmapig (tur/gr., Caliparis) Iv. IV, 86,
271.

ITALIJANSKA I LATINSKA

ALSovBivog (od Baldovin ?) Chil. 1, 40, 45,
48, 49.

Butding (Vitali) Iv. III, 70, 129.

Bitadia (po muzu) Iv. 111, 75, 230; 79, 202;
Iv. 1V, 86, 76.

Taparog (Gavala) Lav. 11, 104, 26.

Iov (lat. fran. Gijon?) Chil. I, 40, 117.

Aopétng (Dometi(s)) Iv. III, 75, 243/244,
247,179, 215, 219; Iv. 1V, 86, 8§9.

‘Ivtdikog ((H)Idalgo) Lav. 11, 109, 173.

KoaloBpdc (?) Esph, 8, 34.

Kavapo (ital. gr. Kanaro, po muzu) Lav. II,
109, 780.

KapBdvng, KapBavng (Karbon) Lav. I1, 91 1,
57; 109, 551; Xér, 18A, 7; B, 2; D 111, 26,
54; F 1L, 7.

KapBaovie (po muzu) Xér, 18A, 46.

Kopvnitog (Kornelio) Lav. II, 109, 117.

Kovpdropog (Kurator) Lav. II, 91 I, 59; 91
10, 21.

Kovpdtop (Kurator) Lav. II, 91 III, 201.

KovptlovBaiio (po muzu) Esph, 14, 73.

KovptlouBding (?) Xén, 13, 24; 25, 64; do-
datak II, 12.

Kooepag, Kopupog (Kofer) Lav. II, 91 III,
94; 109, 772, 899.

Kpit{ng (gr. ital. Kricio) Iv. III, 70, 137; 75,
237, 79; 209; Lav. II, 109, 582.

Kputlia (gr. ital. Kricia) Xér, 18 D III, 55.

Mepxovprog (Merkur) Iv. IV, 87, 139; Lav.
11, 109, 745. (hris. takode)

Médectog (Modesto) Iv. 111, 74, 187; Iv. 1V,
87, 120.

‘Poxorta (Rokota?) Xér, 18 B, 48; D I, 39.

Tkovapng (Skuzaro) Iv. IV, 87, 205; Zrov-
palng Iv. 1V, 87 B, 228.

Topdine (Tomazo) Xén, 25, 103.

®eBpovdprog (Fevruario) Iv. 1II, 74, 250;
®evpovdplog Esph, 14, 171.

VLASKA
Apldvixog (Arzanik) Iv. 1V, 87, 76.
‘Aptlomog (Artipa) Lav. II, 109, 488.

T'éBavog (Gavan ?) Iv. IV, 86, 308.
Takovung (Jakumi) Lav. II, 104, 87, 153.
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KoatlaBdc (?) Zog, 17, 15; Xér, 18 D 1, 40.

Bonua Xun, 138.

B8u8aorn Xui, 86.

MopoAive (Mamalina?) Lav. II, 109, 351,
426.

Mavtlofivog (Mantavin) Iv. 111, 70, 296; 75,
423, 424; 79, 409, 410; Iv. 1V, 86, 319,
327.

Mopétliotog (? Maretist) Esph, 15, 41.

Miyvoapng (od Mig) Esph, 15, 47, 95.

Mogor8NANNL X, 85.

Mnacapo (Basaro) Iv. IV, 87 B, 61.

Mmovvog (Bun) Lav. II, 109, 410.

Mmovyag (?) Xér, 18 A, 29.

Mbyiopng (od Mig) Esph, 8, 6.

NeBpidng (Nevri) Lav. II, 109, 366.

OvpAéag (Urlja, Orlja) Lav. 11, 91 III, 189.

Topirag (od Sava?) Xér, 18 A, 53; B, 7; D
II1, 34, 49; Zwofirag (v1. hris.) Xér, 18
A, 17.

Gak8na Xun, 241.

>6xo. (Sokia) Lav. 1I, 104, 57.

T6xo¢ (Sokia) Lav. 11, 104, 54.

Gn¢8an Xmm, 399.

TCapdvtovpog (Tamantur) Iv. 111, 70, 85; 75,
161; 79, 140, 169; 1v. IV, 86, 270.

T{ovrovkwvog (Tulukon) Lav. 11, 91 111, 84.

Tovktoding (?) Lav. II, 109, 743.

TOyxorog (vl. hris.Tihola) Esph, 8, 18.

Xaplovog (? Harzan ?) Iv. IV, 87 B, 99.

HRISCANSKA

Boaocuaitlidvng (Vasilica) Lav. 11, 109, 486.

Tewpyitfouva (po muzu, od Georgije) Xén,
25, 11.

Tvpwrtag (Jerota, Jirota) Lav. II, 91 I, 18.

ToucoBio (po muzu, od Jakov) Xén, 25, 109.

Toavvniog (od Jovan) Lav. 11, 109, 296.

Agovtd (gré. hris. od Leon, po muzu) Lav. II,
109, 578.

Moavounitt{ng (od Manoilo) Lav. II, 109,
494.

Mopwvio (Marinja, po muzu, sl. nastavak) Iv.
IV, 87 B, 139; X¢ér, 18 A, 96.

Moptivia. (Martinja, po muzu) Xén, 15, 16.

MuyonMtlio (Mihali¢a, po muzu, sl. nasta-
vak) Iv. 111, 77, 64/65; Lav. 11, 109, 733.

Muyyoriting (od Mihailo) Iv. 11, 74, 9, 196;
Xér. 18 B, 25.

Mol (od Mihailo, po muzu, sl. nastavak)
Iv. 111, 75, 99.

Nueneopio (Nidiforja, po muzu, sl. nastavak)
Lav. II, 91 III, 58.

Nikovhaxog (gr. hris. od Nikola) Iv. IV, 87,
44,

IMetpovag (Petronja) Lav. II, 109, 476.

Tapavog (od Sava) Lav. II, 104, 162.

Znitng (od Vasilije) Iv. 111, 70, 92.

Twuiorog (od Simeon) Esph, 15, 56.

Tovopavig (kal.) Lav. 11, 109, 813.

T¢vkovpng (hipokoristik od Hrist) Lav. II,
109, 83.

Topdyng (od Toma) Lav. 11, 91 III, 47, 52;
109, 544, 603, 616, 618, 620.

JERMENSKA

Baydvng (Vahan) Iv. 111, 74, 232.
TCopioxng (Cimiskije) Lav. 11, 109, 420.

BALKANSKA

Bapopoatovxng (sl. balk. ili vI. balk Vari+
macuki) Iv. III, 74, 115.

Batpdvog (Vatra) Lav. II, 104, 32.

Kovtéog (Konda) Xér, 18 A, 25, 31.

Moaotparing (Mastral) Xén, 25, 13.

NEIDENTIFIKOVANA

Axotewviotng Chil. I, 41, 64.

Apmiadnvog Lav. 11, 91 111, 162

A(v)Tovpriavog Iv. 111, 70, 72; 75, 131; Av-
dpovPriavdg Iv. IV, 86, 250.

AtpivoBag Xén, 25, 64.

Ayxeinvog Lav. 11, 109, 538.

Bépayog Chil. I, 39, 112.

Bépdevog Iv. 1V, 86, 270; Lav. II, 109, 50.

Baotporitng Iv. 1V, 87, 185.

Batat{éva Lav. 11, 109, 412.

Blotpdg Xér, 18 F 11, 25.

Bovpmovvog (sl. ili vl.) Xér, 18 F II, 25.

Bovpotdxing Iv. III, 74, 229.

Bovyaiic (verovatno ime po muzu, sl. nasta-
vak -ja) Iv. III, 70, 104.

Topidng Chil. I, 41, 76.

Famans Xuma, 299.

TaABéag Esph, 14, 82; 15, 50.

Tepidlag Iv. IV, 87 B, 172.

Teguus Xum, 296.

Tepoirag Iv. 111, 74, 155.
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I'pundpng Lav. 11, 104, 21.

I'poAréag Lav. II, dodatak VIII, 22.

TvAdpdog Lav. 11, 109, 512.

Tvpirtlog Iv. IV, 87, 157; Tepidtlog Iv. IV,
87B, 172.

Aavyng Lv. 111, 74, 53-56, 116.

Aopampaivog Lav. 11, dodatak VIIIL, 14.

Apovrerio (verovatno ime po muzu, sl. na-
stavak -ja) Lav. II, 109, 626.

ZoPevtucdvog Lav. 11, dodatak VIII, 16.

Zd4tpovirog Lav. II, 109, 629.

Rakbaunoas Xwum, 479.

Koiapdvog Chil. 1, 39, 102; KaAopdvog
Lav. II, 109, 580.

KdAevog Iv. 1V, 87, 19.

KoAvydpng Iv. 11, 75, 189.

KdrovBa Chil. 1, 41, 60.

Kopov{ia (verovatno ime po muzu, sl. nasta-
vak -ja) Lav. II, 91 III, 98.

Kapovlog Lav. 11, 91 I11, 163; 109, 790; 857.

Katliyxpig Xér, 18 B, 8; Iatliykpig Xér,
18 A 19.

Batoaukks Xum, 286.

Kayopiotng (ktet?) Iv. IV, 87, 9/10;
Koaynpiotng Iv. 1V, 87B, 10.

Kepxapovpyng Esph, 14, 63.

Kloaotadio (verovatno ime po muzu, sl. na-
stavak -ja) Lav. II, 91 III, 36.

Kéxapig Lav. 11, 91 111, 214.

Koxdong Iv. 111, 74, 297.

Kopovn Xér, 18 E 11, 1.

Kopwavdg Esph, 8, 7; 14, 122; 15, 84; Xér,
18 DI, 44; E 1, 18.

KovoaAovyepog Xér, 18 D III, 14.

KévieBog Zog, 29, 22.

KovtoPia (verovatno ime po muzu, sl. nasta-
vak -ja) Zog, 29, 25.

KévtoBog Lav. I, 104, 23.

Kémehog (v1. ili gr.) Lav. II, 91 III, 239.

Rogumantes Xum, 264.

Koviihelg Xér, 18 B, 48.

Kovveptting Iv. 111, 74, 67/68.

Kovprovkopnvog Lav. II, 91 III, 101; 109,
784.

KovptlovkAdg Iv. 111, 70, 60; Iv. IV, 86, 271.

Kovgpiatlag Lav. II, 109, 728.

Kwvotopoilpng (alb.?) Lav. 11, 109, 191, 198.

ABovved Zog, 17, 18.

MoyyroBitng Esph, 14, 132; 15, 94.

Moyidwotng Iv. 111, 75, 52; 79, 47; Moyet-
diotng Iv. 1V, 86, 4.

Mdne Lav. 11, 109, 428.

Mding Iv. 1V, 86, 10.

Moappryyo Chil. 1, 41, 77/78.

Mopovdeotg Lav. 11, 91 III, 205; 109, 682,
916.

Moptloidtog Lav. 11, 109, 25.

MeAlyoulng Lav. 11, 91 III, 176.

MeAéavog (sl. ili vI. ?) Lav. II, 104, 145.

Mevitlidpng Iv. 111, 74, 169/170.

Mepyalng Lav. II, 109, 94.

Muuntépng Chil. 1, 41, 79.

Muoovpag Iv. IV, 86, 242, 262.

Moddepog Xér, 18 F II, 15.

Modnvio (verovatno ime po muZu, sl. nasta-
vak -ja) Xér, 18 D III, 16.

Mov{érwv Iv. 111, 74, 44; Iv. 1V, 87, 60;
Xén, 25, 11.

Movvtivia (verovatno ime po muzu, sl. na-
stavak -ja) Esph, 14, 69.

Movpoviiakog Iv. IV, 87, 66.

Movcovidpng Iv. IV, 87, 156.

Mropdyag Lav. 11, 104, 31.

Mmrepitlng Iv. 111, 74, 147.

MniyyoBag Lav. II, 104, 115.

Mmiéag Xér, 18 A, 13; B, 5; D II, 31; D III,
31; E 11, 27.

Mnhiovtlog Xér, 18 A, 40; B, 14/15; D 111,
48; F I, 4; F I, 19.

Mmnovoyag Lav. 11, 109, 482.

Mmnputlog Xér, 18 D 111, 5.

Mwbwvortog Lav. II, 109, 306, 312.

Mopotng Lav. 11, 109, 432.

Nnooittng Xén, 15, 13.

Maguuan Xun, 447, 454, 464.

IMootorog Lav. 11, 104, 135.

Motliykpig Xér, 18 A, 19; (Kotliyxpic)
Xér, 18 B, 8.

IMoyvog Xér, 18 E 1, 21.

IMayovtivia (verovatno ime po muzu, sl. na-
stavak -ja) Xér, 18 B, 48.

IMevi{ovMiia (verovatno ime po muzu, sl. na-
stavak -ja) Lav. II, 109, 901.

Metliapag Esph, 8, 49.

IMétluxcag Lav. 11, 91 II1, 193, 195, 204; 109,
659.

IM{{oBo Xér, 18 A, 98.

IMoocdpng Xén, 15, 12.
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IMitocog Lav. 11, 91 111, 130, 135, 171; IT{tv-
xog Lav. 11, 109, 818, 823, 825, 866, 909.

IMémvng Chil. 1, 40, 56.

IMooTiapio (verovatno ime po muzu, sl. na-
stavak -ja) Esph, 14, 12.

IMootidplog Esph, 8, 36.

‘Poddcupog (sl/gr.?) Iv. IV, 87, 182.

Tatotodvvng Lav. 11, 105, 12.

Tatog (sl. ili v1.) Lav. II, 105, 8; 112, 8, 15.

Tatokon Lav. 11, 112, 16.

Satoréwv Lav. 11, 105, 8, 10.

Tovieavikog Iv. 1V, 87, 216; Toviiovikog
Iv. 1V, 87 B, 239.

TovyAéog Iv. IV, 87, 123.

Tovpiroag Iv. 111, 74, 240.

Tovpovog Iv. 111, 74, 238.

Tovoovpog Iv. IV, 87, 143.

Ztidwvtog Lav. 11, 104, 117.

Ztpidag Lav. 11, 109, 681.

Tywrog Xér, 18 D 1, 38; Xawrog Xér, 18 D 1, 48.

Tapovag Lav. II, 109, 77, 79.

TCoBoitog Iv. TV, 86, 321.

T{aBorapio (verovatno ime po muzu, sl. na-
stavak -ja) Lav. II, 109, 480.

TCaxvig Iv. IV, 87, 70.

TCoAtovpm Iv. IV, 87, 213; TCaAvtovpa Iv.
1V, 87B, 236.

Tlaedpeotg Lav. 11, 109, 730/731.

TC&eapig Lav. 11, 91 III, 236.

Tlepepeving Xén, 13, 22; dodatak II, 10.

TCepepeviio (verovatno ime po muzu, sl. na-
stavak -ja) Xér, 18 D 11, 34; E III, 16.

TCeptixag Iv. IV, 87, 229.

Tletléxatg Iv. 111, 74, 289.

TOAyya Xér, 18 A, 79; T{nAiyxag B, 29.

TCpvilng Xér, 18 A, 28.

T¢ipyog (sl. ili v1.) Iv. III, 70, 83.

T{ovpovyiavng Chil. I, 41, 64.

TCoBivng Zog, 29, 32.

TCuB6C Lav. 11, 109, 409.

TCuAwovidng Lav. 11, 109, 500.

Tuprylo (verovatno ime po muzu, sl. nasta-
vak -ja) Iv. III, 75, 156, 79, 136.

TCvtlopaic Zog, 29, 37, 39.

T¢utlloapBog Xér, 18 D III, 24.

Tnowtitliag Xér, 18 A, 37/38; B, 14.

ToEapac Lav. 11, 91 111, 64; Chil. I, 40, 119.

TéEog Xér, 18 F 1, 6.

Tootvog Xér, 18 D III, 4.

Tvpéag Xén, 25, 107.

Md8uuns Xwm, 209.

Xoiurodkng Lav. II, 109, 640.

Xooidprog Lav. 11, 91 11, 24; 109, 575.

XOBSdavar Iv. 111, 75, 429; 79, 415.
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Agapitini, 108
Agapitos, 108
sin Jevstatija Sakisa 175
Ahlada, Georgije 148
Ahino, selo 152, 154
Akakios, 108
Akarnanija, 175
Akritin, Mihailo 154
Akrus, katepanikij 141
Alaman, 131, 170
Albanac, vlastito ime, 109, 131
1) Georgije 175
2) sin Georgija Esfagmena 176
3) Vasilije 147
Albanci, 133, 147, 172, 175, 176, 178
Albanija 134
Alduvin, Teofan 175
Ana, 106;
1) Bodinova
2) ,,Bugarka“ 139
3) Gunaro 125
4) kéi Limocervulova, 119
5) kéi Mihaila Groca 147
6) kéi Pankala Kalospita 161
7) Kiporisa, 125
8) Manastrova 138
9) Panajotisova, 119
10) Platano, 132
11) snaja Kavazova 117
12) udovica Georgija Kolara 163
13) udovica Danila Pobice 163
14) udovica Koceljeva 145
15) udovica Krekova 123
16) Zena Georgija Venetika 140
17) Zena Manojla Zeligoda 138
18) zena V(o)lkana ,,Kudravog* 133
Anagnost, Nikola 137

INDEKS

Anatolik, Konstantin 173
Andronik II, car 126, nap. 442
Andronik III, car 126, nap. 442
Apostat, Vasilije 156
Apros, katepanikij 136
Areti, 108
1) k¢éi Vasilija Paksimada 144
2) snaja Bezana Zgura 164
3) snaja Georgija Kulubarda 175
4) snaja Leona Burisa 143
Argiri, 108
zena Rada Pelagonita 137
Argiros, 108
Arkudof, Vasilije 115
Armenopulos, Georgije 118, 177
Asan, sin Jovana Klostogena 164

Asimopulos, sin Georgija ,,Albanca“ 175

Atanasija, udovica Teofilaktova 117
Atanasije

1) kova¢ 119

2) sin Dimitrija ,,Primorca® 156

3) ,,Secikrastavac* 127, 147, 176
&vdpdderpog, tj. dever 115
&vtionkoc, tj. naslednik, 114, 115

ANENCel, anencem, necak-inja nap. 84

Bajan (Bojan), Konstantin, 112, 155
Balkansko poluostrvo, 133, 134, 177
Bambakas, Nikola ,,Bugarin® 139
Bastat

1) Kosta 114

2) Nikola 157
Beograd, 134
B(j)el, Bjali, 108

1) B(j)elota 158

2) N. u selu Munzeni 154

3) sin Georgija Ahlade, 148
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4) sin Dimitrija Travlosa 146
5) sin Leona kovaca 166
6) zet Pankala Kalospita 161
B(j)elka, Bjalka 108, 166
B(j)elota, Bjalota
1) Dimitrije 158
2) Teodor 158
3) Vasilije 158
Ber(o), Teodor 155
Beron, 109;
Franak 170
Beshleb, Mihailo 143
Behleb, Manojlo 143
Bezan, Zgur 163
Bitolj, 149
Bitoljanka, Fotini 149
Blazn, 108
Bogdan, 107;
zet Georgija Botra 137
Bodin
1) Dimitrije, 142
2) Georgije, 142
3) Konstantin 142
Botros, Georgije 137
Boza, 107, N. u Melicijani 153
Bozana, 107, 113
Bozica, 107
N. udovica 158
Bracilo, Dimitrije, 112, 144
Brajil, Vasilije, zet Slavov 162
Brza Marija 128
Bubalo
1) Jovan 120
2) Nikola 120
Bugari, 139, 141, 165, nap. 443
Bugarin, vlastito ime 131, 165
1) Georgije 139, 174
2) Jovan 142
3) Manojlo 137
4) Mihailo 139

5) Nikola Bambakas 139
6) Ros 110
7) Vasilije u Ksilorigionu 137
8) Vasilije u Lorotonu 139
Bugarka, N. Gomatu 142
Ana 139
Bugarska, 110, 111, 130, 134 nap. 223
Bugarsko carstvo, 134
Buha, Konstantin 115
Bunos, Nikola 172
Buris, Leon 143

Cakon, Cakoni, 129
Konstantin 175
Cakonija (jugoisto¢ni Peloponez?) 129
Cankaropulos, Konstantin, 125
Carigrad, 177
Cigani, 133, 169, 177, 178
Ciganin, vlastito ime, 119, 131
1) muz Ane Limocervulove 177
2) Georgije 148
Cikalas, Georgije 125
Cikalo, Zoi 125
Cimiskije, Konstantin 176

Cav(a), Georgije 115
Cepatas = Cepelj 110
1) Jovan, 110, 111
2) Konstantin, 110
éeprenik, Teodor, 144
Crnat, 108
parik u Maluci 154
Crni, 108;
Diman 144
Crnka, 108
C(e)moto, Kali 158

Dafni, 108

unuka Zagorinova, 139
David, 106

zet Nikole Galovinog 114
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Debeljak, Nikola 154
Desan, antisik Konstantina Mire 166
Dikran, Konstantin 142
Dikrano, Kali 118
Diman, 107
1) brat Georgija Stura 111
2) Crni 144
3) sin Georgija Pravice 163
Dimitrije, 107;
1) antisik Georgija Cava 115
2) antisik Dimitrija Vulgaropula 139
3) B(j)elota 158
4) Bodin 142
5) Bradilo 112, 144
6) Geril 156
7) N. grncar 124
8) Dragan 155
9) Frankov 170
10) ,,Jermeninov* 177
11) Kacivelakis 118
12) Kladis, 139
13) N. kovac¢ 120
14) Leon, 112
15) Melenikiot 116
16) Mirota 132
17) muz Ane Panajotisove 119
18) necak udovice Atanasije 117
19) Nisiotis 110
20) Pagan 145
21) Pendeimatis 173
22) pop, sin Nikole ,,Srbina®“ 149
23) ,,Primorac 156
24) Rupec 145
25) sin Ane Kavazove 122
26) sin Ipatijev 114
27) sin Jovana Pobice 163
28) sin Kiriakov 132
29) sin Kovacev 126
30) sin Leona iz Zdravikiona 120
31) sin Marije, sestre Kalijine 146

32) sin Maricin 148
33) sin Stamatov 115
34) sin Vasilija Stanile 112

35) sin udovice Evdokije
,.Strumic¢aninove® 137

36) Slav 162

37) Stilind 173

38) svestenik 115

39) Stamatov 172

40) Sulim 155

41) Tiligadis 123

42) Travlos 146

43) Volerinos 123, 124

44) zet Vulkostreljin 114

45) Zeligod 138
Dobra, 108
Dobrana, 108

1) kéi Slovena Dobra 164

2) snaja Jovana ,,Kudravog“ 164

3) zena Vasilija Ptoharisa 161
Dobren, 108
Dobrica, 108

1) zena Konstantina ,,Srbina“ 165

2) zena Jovana Klona 159

3) zena Leona Satasa 169
Dobri, Dobro, 108

1) N. 164

2) sin Groza ,,Strumicanina® 137
Dobrika, Jovan 122
Dobrilo, 108
Dobrin, unuk Teodora Kacijanitisa 169
Dobromir, 108

1) Georgije 112, 141

2) Kiriak 141

3) sin Jovana Hristodulovog 157
Dobromirja 154
Dobronja

1) Jovan 158

2) Teodor, 158
Dobroslav 108
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Dobrota, sin Fruga Hristodula, 157, 170
Dobrovikija, selo 161, 165, 168, 180
Dokijanos, Georgije 122
Doksobus, selo 125, 153, 155, 173
Domeniko, 109

N. 170
Dragan, 108;

1) Dimitrije 155

2) necak Nikole Anagnosta 137

3) N. pop 140

4) sin Zoi Lahano 153

5) unuk Georgija Botra 137

6) zet Georgija Rupca 145
Dragana, 108

1) kéi Nikole Rupca, 145

2) majka Vasilija Apostata 156

3) sestra Mihaila, zeta Jerotinog, 166

4) snaja Stefana Travlosa 145

5) zena Teodora Genimatisa 159
Draginja, 108

1) Dimitrije 146

2) Kiriak 146

3) Stan, 112, 146
Dragna, 108

zena Teodora B(j)elote 158
Drago, 108

1) N. 172

2) zet ,,Zlog* Jovana 137
Dragoslav, 108

1) Nikola 112

2) sin Bozanin 153
Dragonja, Georgije 142
Dragoto, Teodora 109
Dragula, 108

kéi Krivodekanikova 169
Drama, grad 104
Draza, 108
Drazilo, unuk Teodora Kacijanitisa 169
Draz, zet Irini Zeligodo 138
Draz, parik u Maluci 154

Drazan, 108

Drazilo, 108

Drosila, kéi Georgija Golema 147
Duklja, srpska zemlja, 134
Dunav, 133, 134

Egejsko more, 104, 129, 134
Egipcanin, vlastito ime 177
muz Ane Limocervulove 119
Ederokastron, metoh 120
elefteri, 148
Epano Volvo, selo 140, 171
Epir, 129
Erman, 109
sin Jovana grncara 170
Ermilija, katepanikij 136
Esfagmen, Georgije 176
Esfigmen, manastir 104
Etolija, 129
Eumorfija, kéi Rada Pelagonita 137
Eufrosini
1) kéi Dimitrija Bracila 144
2) Zena Dimitrija Kladisa 139
3) zena Mihaila Manastre 141

Evgeno, Zena Stana, zeta Antagonitovog
118, 140

Evdokija, 107, 157,
1) Sapono 118
2) udovica, sestra Aleksandrina 117
3) udovica ,,Strumicaninova“ 115, 137
4) Zena Dimitrija ,,Bugarina® 142
5) zena Konstantina Cakona 175

Evnostija, Zena Bogdana, zeta Georgija
Botra 137

Evnuhion, selo 152, 154, 174
Evropa, 134, 174

e€ddehpog, brat od strica, ujaka ili tetke
114

Foka, car, 133
Fostir, brat Mihaila Tarusa 173
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Fotini, 108
1) Bitoljanka 149
2) Kali 112
3) k¢i Nikole ,,Slanog* 140
4) k¢éi Vasilija Grive 164
5) N. udovica 148

6) snaja Jovana, sina Franka Hristodula
170

7) zena Konstantina Pentikontara 115
8) zena Vasilija Slava 162
Fotinos, 108
1) Kacarev 126, 153
2) parik u Nisionu 155
3) sin Ane Manastrove 141
4) sin Jovana Hovolisa 164
5) sin Dobrov 164
6) Teodor 112
Franak, 131, 157
Frug
1) Hristodul 157
2) Nikola 170

Gasmuli, potomei Grka i Latina 171
Gavala, Aleksije 170

necak Vasilija Varadija 178
Genimatos, Teodor 159
Georgicena, Marija 118
Georgija, udovica Vasilija Bodina 142
Georgije, 107

1) Akropolit, 174

2) Alamanov, 170

3) Ahlada, 148

4) Armenopul, 118, 177

5) Bodin, 142, 143

6) Botros, 137

7) ,,Bugarin“ 139, 165

8) brat udovice Atanasije Teofilaktove,
117

9) ,,Ciganin“ (Kacivel), 148, 177
10) Cikala, 125
11) Cav, 115

12) Dobromir, 112, 141

13) Dragonja, 142

14) Dokianos, 122

15) Golem, 146, 147

16) Griva, 137

17) Esfagmen, 176

18) Irinin, 114

19) Jatropulos, 125

20) Jelkan, 117

21) Jermenin, 177

22) Kiriakos, 132

23) Klon, 159

24) Kolar, 126, 163

25) krojac, sin ,,Srbinov* 165
26) Kukurov, 114

27) Kulubard, 175

28) Mankafa, 122

29) Mira, 118

30) Pravica, 163

31) Raptopulos, 125

32) Rupac, 124, 145

33) Sakula, 172

34) sin Ane Kavazove, 122

35) sin Ane Krekove, 123

36) sin Dimitrija kovaca, 120
37) sin Jovana ,,Kudravog®, 164
38) sin Kali Radinje, 132, 136
39) sin Leona iz Zdravikiona, 120
40) sin popa Kostantina, 124, 125
41) sin Smoljanov, 154

42) sin Teodore i Beljena, 161
43) sin Tudorov, 167

44) sin Vasilija Arkudofa, 115
45) sin Vasilija Muzata, 146
46) sin Vasilija Radilijinog, 147
47) Skamandrin, 146

48) Stanko, 112, 142

49) Tiligadis, 123

50) Stur, Zgur 111

51) Varda, 176
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52) Venetik, 140
53) Vojteh, voda ustanka, 134
54) Volerinos, 124
55) Vrana, 156
56) unuk Ksena Pecike, 144
57) zet Jovana Klosa, 119
58) zet Mihaila Zegljana, 143
59) zet udovice Evgeno, 118
60) ,,Z1i* Georgije 128
61) ,,Zir*, 155
Germanin, Leon 170
Glikis, Jovan 116, 126, 153
Golem, Georgije 146, 147

Gomat, selo 110, 118, 119, 124, 125, 131,
141, 142, 150, 177

Gradista, selo 119, 147, 150, 177

Grei, 105, 107, 110-112, 133, 135-137,
140-147, 149, 155-158, 163-167,
170-172, 175, 178, 179

Gréka 104, 105, 129, 134
Gr(i)dana, Zena Jovana , Hrasta” 144
Griva

1) Georgije 137

2) Vasilije 164
Gro¢, Mihailo 147
Groz, ,,Strumicanin® 137
Gurne, selo 176
Gunaro, Kali 125
younpdg, zet 114
yovakaderpog, Surak 115

Halkidika, 104, 130, 135, 136, 138-141,
149, 150-152, 160, 174

Handak, selo 112, 153, 154
Harakas, Nikola 113, 114

helenizacija, 105, 108-110, 128, 131,
133-143, 146-150, 152, 154-163, 165,
168-173, 175-177, 179, 180

Hilandar, manastir 104, 148, 156
Hios, 128
Hioni, Hiono 108

Hlapec, Manojlo 118
Hlerina, udovica Georgija Mire 118
Honijat, 110
Hovolis, Jovan 164
,Hrabar“, Paganos 145
Hrakota, Konstantin 153
,Hrast“, Jovan 144
Hrisi, 108
1) kéi Mihaila Zegljana 143
2) k¢éi Stana Hristodula 158
3) kéi Teodora Genimatisa 159
4) kéi Vasilija ,,Albanca® 176
5) kéi Vasilija Apostata 156
6) snaja Danila Pobice 163
7) snaja Jovana , Kudravog® 164
8) unuka Kali Manastrove 158
9) unuka Vasilija ,,Albanca® 147
10) unuka Vasilija Radilijinog 147
11) zena Georgija Sakula 172
12) Zena Dimitrija Slava 162
13) zena Nikole Melenikiota 116
Hrist, 107
Hristodul, 107
1) Franak(Frug) 157, 170
2) sin Dimitrija B(j)elote 158
3) sin Stana Hristodula, 158
4) Stan 158
Hrisudija, 120
Hrs, sin Fotinov u Nisionu 155
Hrvati 134
Hudina, selo 154
Humn, sin Dimitrija Stilinda 173

Idalgo, Niéofor 170
Ilija, 106
Iraklije, car 134
Irina, Irini 107
1) Kacar 126, 153
2) Kaligo 125
3) kéi Dimitrija Tiligadisa 123
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4) kéi ,,Jermeninova® 177
5) kéi Jovana Manastre 141
6) kéi Konstantina Hrakote 153
7) kéi Tirijana B(j)elkinog 166
8) ,,.Lepa® Irini 128
9) Rosa 155
10) udovica Georgija Esfagmena 176
11) udovica popa Manojla 174
12) unuka Atanasija kovaca 119
13) Volerini 124
14) Zeligodo 138
15) zena Berona Franka 170
16) Zena Jovana Tiligadisa 123
17) zena Leona Burisa 143
18) Zena popa Dimitrija 149
Iviron, manastir 104, 105, 119, 123, 137,
141, 142, 153, 161

Jakuma, Jovan 173

Jatropulos, 125

Jelisaveta, 106

Jelkan, Georgije 117

Jelkanja, 111, 118

Jeril
1) parik u Lipsohorionu 154
2) Vasilije 112

Jeris, katepanikij 141

Jeris, selo 111, 115, 123, 125, 141-143,
150

Jermeni, 169, 176, 177
Jermenija, 176, 177
Jermenin, vlastito ime 131, 177
Georgije od unuke zet Plumo 177
Jevreji, 178
Jevstatije Solunski, 174
Joanakis, 107
Joanikios, 107
Jovan, 106, 107, 131;
1) brat Georgija Kulubarda, 175
2) brat Nikole Bubala, 120
3) brat Teotoka Pahimarijinog 113

4) ,,Bugarin®, 142

5) ,,Crni®, 128

6) Cepel, 110

7) Dobrika, 122

8) Dobronja, 158

9) Glikis, 116, 126, 153

10) N. grncar iz Selade 137, 170
11) Hovolis, 164

12) Iz Judeje, ,,Pokrsteni, 178
13) Jakuma, 173

14) Jeril, 112

15) Jovan II Asen, bugarski car 134
16) Karamalos, 111

17) Kasidaris, 121

18) Klon, 159

18) Klos 119

19) Klostogenis, 164

20) Kofer (Kofir), 111

21) Kucurubov, 150

22) ,,Kudravi®, 164

23) Manastra, 141

24) Marul, 173

25) Morovundin, 114

26) neéak Manojla Esfagmena, 144
27) necak Pravi¢in, 163

28) pastorak Vasilija Kata, 117
29) Petar, 112

30) Pobica, 163

31) Rad, 155

32) ,,Romejev®, 166

33) sin Aleksija Gavale, 170
34) sin Dimitrija Tiligadisa, 123
35) sin Georgija Cava, 115

36) sin Georgija Venetika, 140

37) sin Fruga (tj. Franka) Hristodula,
157, 170

38) sin vrtlara Kalogira, 120

39) sin Konstantina Dikrana, 142
40) sin M(e)rzanov, 167

41) sin Stanislavljev, 166
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42) sin udovice Prosalendine, 168 nap. 12) kéi Krivodekanikova 169
458 13) kéi Manojla Behleba 143
43) ,.Srecko®, 112, 144 14) kéi Manojla Hlapca 118
44) Stanil(a), 112 15) kéi Mihaila Groda 147
45) ,,Strumicanin®, 138 16) kéi Mihaila Mancavina 172
46) Tiligadis, 123 17) kéi Mihaila Zegljana 143
47) Tirijan, 113 18) kéi Nikole Kotakija, tj. Kofakija 111
48) unuk Teodora Melenikiota, 116 19) kéi udovice Ane Bodinove 143
49) Vatac, car 109 nap. 11, 170 nap. 475 20) kéi Vasilija ,,Albanca® 176
50) V(e)lkonja, 157 21) kéi Vasilija Brajila 162
51) V(o)lkan, 144 22) kéi Vasilija Ptoharisa 161
52) Vlah 171 23) Komana 174
53) Vlahiotis, 172 24) Kurteso 175
54) zet Kulerin, 154 25) Manastrova 141, 158
55) »ZIi%, 127/128 26) nedéaka Georgija Sakula 172
56) ’:Zli“’ zet Vlahov, 172 27) neéaka kova¢a Mihaila Limnea 117
S57) %egljan, 143 28) necdaka Rosina Slava 162
58) Zeligod, 138 29) Pankal 161
Judeja, 178 30) Radinja 132, 136
Justinijan I, car 134, 173 31) Radova 156
Kacijanitis, Teodor 168 nap. 458, 169 32) snaja Bezana Zgura 164

33) snaja Fotinina 148
34) snaja Georgija Kolara 163

Kacivel, Georgije 177
Kacivelakis, Dimitrije 118

Kadar, N. 116, 126, 154 35) snaja Irini Kacaro 153

1) Irini, 126, 153 36) snaja Leona kovaca 166

2) Fotin 126 37) udovica Dikrano 118
Kalamarija, katepanikij 136, 139 38) udovica Nikole Varadija, 178
Kali, 108, 139, 167, 169 39) udovica Srbljanova 165

1) Cernoto 158 40) unuka ,,Zlog®“ Jovana 172

2) Fotini 112 41) unuka Nikole Radiljinog 145

3) Gunaro 125 42) Zeligodija 138

4) Kalospitis 161 43) Zena Dimitrija Gerila 157

5) kéi Dimitrija, antisika Georgija Cava 44) zena Dimitrija Melenikiota 116

116 45) zena Fotinova 153

6) kéi Dimitrija Frankovog 170 46) zena Georgija Bodina 142

7) kéi Georgija Klona 159 47) zena Georgija ,,Zira“ 155

8) kéi Georgija Varde 176 48) zena Groza ,,Strumicanina® 137

9) kéi Irine Zeligodo 138 49) zena Jovana, sina Frankovog 170

10) kéi Jerotina 166 50) zena Konstantina Bojana 155

11) kéi Jovana, sina Stanislavljevog 166 51) Zena Leona Karavarija 153
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52) zena Mihaila Akritina 154
53) Zena Mihaila ,,Bugarina“ 139
54) zena Mihaila, sina Gurnakijevog 164
55) zena Nikole ,,Slanog* 140
56) Zena Stana Hristodula 158
57) zena Teodora Ceprenika 144
58) Zena Vasilija ,,Bugarina“ 137
59) Zena Vasilija Paksamadisa 144
Kaligo, Irini 125
Kalogir, vrtlar 120
Kalojan, bugarski car 134
Kalotet, zet Zeligodov 138
Kalos, 108
1) brat Georgija Kulubarda 175
2) Sakis 126, 175
3) sin Konstantina, sina Ksenovog 173
4) sin Mihaila Mancavina 172
5) Sulim 155
6) Teodor 112
7) unuk Ksenov, parik u Doksobusu 155
Kamena, Kamenica, selo 114, 149
Kaminar, Mihailo 114
Karamalos, zet Nikole Kotakija 111
Karavari
1) Leon 153
2) Mihailo 153
Karkariot, Teodor 115
Karvei, selo 170
Kasandrija, katepanikij 136, 179
Kasidaris, Jovan 121
Kastrin, selo 114, 136 nap. 86, 156, 172
Kat, Vasilije 117
Katalanska kompanija, 109, 130, 170

Kato Volvo, selo 115, 117, 121, 132, 136,
137, 139, 172

Kedrilion, planinska oblast 151, 156
Kiporisa, Ana 125
Kiriak, 107;

1) brat Mihaila kapadzije 125

2) Dimitrije 132

3) Dobromir 141

4) Draginja 146

5) Georgije 132

6) Stanil 112

7) unuk Leona Burisa 143

8) unuk Vasilija Bodina 142
Kiriaki(a), Kiriako, 107

zena Teodora, zeta Ksenosa Pecike 144
Kladis, Dimitrije 139
Klevtakije, Mihailo 148
Klon

1) Georgije 159

2) Jovan 159
Klos, Jovan 119
Klostogenis, Jovan 164
Kofaki, tj. Kotaki, Karamalos 111
Kofer, Kofir, Jovan 111
Kokica, Nikola 125
Kolar(i), 126

1) Nikola 126, 163

2) Konstantin 163
Komana (,,Kumanka“)

1) Kali 174

2) kéi popa Manojla 174
Komnin, 110
Komnini, carska porodica 174
Kondogrik, selo 132, 143, 151
Konstans II, car 134
Konstantin, 107

1) Anatolik, receni Vlah, 173

2) Bodin, 142

3) Bojan, 112, 155

4) brat Mihaila kapadzije, 125

5) Buha, 115

6) Cakon, 175

7) Cankaropulos, 125

8) Cimiskije, 176

9) Cepel, 110

10) Dikran, 142

11) Hrakota, 153
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12) Ksenovijin, 114
13) Makros, 172
14) Mira, 166
15) Pentikontar, 115
16) N. pop, 124
17) Simeon, 112
18) sin Georgija Kolara, 163
19) sin Jovana Hovolisa, 164
20) sin Ksenov, 155, 173
21) sin Vasilija Arkudofa, 115
22) ,,Srbin®, 165
23) Varadi, 178
24) zet Dimitrija ,,Bugarina®, 142
25) zet Kali Dikrano, 118
26) zet Vasilija Franka, 170
Konstanto, unuka Kali Manastrove 158
Kopil, Teodor 172
Korint, grad 129
Kosta
1) Bastat Kuculotov 114
2) Kukulel 157
3) sin Nikole Bastata 157
4) Vzmic¢ 157
Kozla, selo 119, 146, 147, 150
Kria Pigadia, selo 115, 176
Krivodekanik, N. 169, nap. 458
Krit, 128
KruSovo, selo 156, 157, 160
Ksanti, Ksanto, 108
Kseni, 108
1) kéi Dimitrija Mirote 132
2) kéi Fotinova 117
3) kéi Mihaila Groca 147
4) kéi Teodora Ceprenika 144
5) udovica Vasilija Kuratora 113
6) unuka Georgija Botra 137
7) Zena Dimitrija Bracila 144
8) zena Mihaila Zegljana 143

Ksenija, 108
1) kéi Mihaila, zeta Nikole Radiljinog
147
2) k¢éi Vasilija Brajila 162
Ksenofon, manastir 104, 141
Ksenos, 108
1) Mesitis 146
2) Pecika 144
3) sin Ane Manastrove 141

4) sin Atanasije, udovice Teofilaktove
117

5) sin Mihaila ,,Bugarina“ 139
6) sin Mihaila Tarusa 173
7) zet Jovana Zeligoda 143

Ksilorigion, zaselak 114, 136, 137, 139,
172

Ksiropotam, manastir 104, 105, 141, 148
Kucurub, Jovan 150
,Kudravi®
1) V(o)lkan 133
2) Jovan 164
Kukulel, Kosta 157
Kulubard
1) Georgije 175
2) Jovan 175
3) Pepani 175
4) Vasiliki 175
Kuman, vlastito ime, 109
1) Jovan 174
2) Mihailo 174
3) muz Stanije, kéerke Zegljanove 143
4) N. u Ahinu 174
5) sin Jovana Hovolisa 164
6) sin Teodora Kopila 172
Kupen
1) Georgije 158
2) Mihailo 158
Kurator, Vasilije 113
Kurtes, Kali 175

Lagudis, Triakondafilos, 113
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Lahano, Zoi 153
Latini, 109, 133, 157, 170, 171, 174, 178

Lavra, manastir 104, 110, 112, 120, 141,
142, 161, 177, 178

Leon

1) Dimitrije 112

2) sin Jovana Jakume 173
Lemin, metoh 174
Lemnos, ostrvo 128
Lezbos, ostrvo 128
Likoshisma, selo 168, nap. 458
Limneos, Mihailo 117
Lipsohorion, selo 152, 154
Longos, katepanikij 139
Loroton, selo 139, 172, 175
Lozikin, selo 148, 149
Luka, 107

Madari, 169, 178
Makedonci, ktetik 130

Makedonija 104-107, 114-126, 133-135,
137, 155, 160, 165, 168, 169, 171-178,
179

Makros, zet Mihaila Mancavina 172
Mala Azija, 129, 173, 176
Maluka, selo 152, 154
Manastra, 141

1) Ana 141

2) Jovan 141

3) Nikola 141

4) Mihailo 141
Mancavin, Mihailo 172
Mankafa, Georgije 122
Manojlo, Hlapec 118
Margarito, 108
Marica, N. udovica 148
Marija, 106, 131

1) ,,Brza®“, 128

2) ,,Bugarinova zZena*®, 142

3) ,,.Debela®, 128

4) kéi Georgija, antisika Dimitrija Cava,
115

5) kéi Evdokije, udovice
Strumicaninove*, 120

6) kéi Jovana Klosa, 119

7) kéi Jovana Manastre, 141

8) ki Jovana, sina Stanislavljevog, 165
9) kéi Kavazova, 117

10) kéi Mihaila ,,Nesreénog*, 164
11) kéi Sardova, 143

12) kéi Vasilija ,,Albanca®, 147, 176
13) Platanova, 132

14) Siligno, 118

15) sestra Berona Franka, 170

16) snaja Georgija Cikale, 125

17) svekrva Hlerinina, 118

18) udovica Leona kovaca, 166

19) udovica Nikole Kolara, 126

20) udovica Pahnioto 116

21) udovica Pr(e)dipopova, 167

22) udovica Tirijanova, 113

23) ujna (Bela) Georgija Armenopula,
118

24) unuka popa Nikole ,,Srbina“, 149
25) zena Dimitrija ,,Primorca®, 156
26) zena Dimitrija Stamatovog, 115
27) zena Dobrova, 164

28) zena Fotinova, 155

29) zena Georgija Ahlade, 148

30) zena Georgija Vlahiotisa, 172
31) Zena Jovana V(e)lkonje, 157
32) Zena Jovana Pobice, 163

33) Zena Ksena Pecike, 144

34) zena Mihaila Groca, 147

35) Zena Nikole Haraka, 113

36) Zena Teodora Karkariota 115
37) zena Tihanova, 159

Marin, sin Vasilija Varadija 178
Marinja, zena Marinova 118, 178
Marko, 107
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Marta, 107
Marul, Jovan 173
Mavrikije, car 133
Mavros, 108
Melanija, 108
Melahrini, 108
Melenikiot
1) Dimitrije 116
2) Nikola 116
3) Teodor 116

Melicijani, selo 126, 151-153, 174, 175,
177

Melisin, unuk Mihaila Mancavina 172
Mesitis, Ksenos 146
Metalin, selo 144, 150, 180
Mihaili¢a, zena Mihailova 118
Mihailo, 106

1) Akritin, 154, 116/117 nap. 87

2) Beshlebov, 143

3) Bozanin, 113

4) ,,.Bugarin®, 139

5) Groc¢, 147

6) Kaminar, 114, 116/117 nap. 87

7) Kapadzija, 120

8) Karavari, 153

9) Kavaz, 122

10) Klevtaki, 148

11) Kolar, 126, 163

12) Komanos, 174

13) Kupen, 158

14) Limneas, 117

15) Manastra, 141

16) Mancavin, 172

17) Neropolis, 122

18) ,,Nesreéni®, 164

19) Paleolog VIII, car 129, 174, 177

20) pastorak Georgija Vlahiotisa, 115

21) Radila, 154

22) Rangabe I, car 131 nap. 206

23) ,,Romej*, 162

24) Rupec, 117, 145
25) sin Georgija Ciganina, 148
26) sin Georgija Kacivela, 177
27) sin Gurnakijev, 164
28) sin Jovana ,,Kudravog“, 164
29) ,,Slani“, 140
30) Tarus, 173
31) Vasmulos, 171
32) Vlahopul, 173
33) unuk Dimitrija Mirote, 132
34) zet Ane Gunaro, 125
35) zet Jerotin, 166
36) zet Nikole Radiljinog, 147
37) Zegljan, 143
Milos, ostrvo 128
Milutin, srpski kralj 134, 165 nap. 442
Mir, 108
Georgije 118
Mira, 108
Konstantin, 166
Miran, 114
zet Danila Pobice 163
Mirjan, 108
Miristikos, 108
sin Georgija ,,Albanca* 175
Mirota
1) Dimitrije 132
2) Nikola 132
Mitilena, 128
Modesto, 109
Monemvasija, 129
Morovundin, Jovan Kuculotov 114
Moshos
1) brat Vasilija ,,Starca® 166
2) sin Mihaila Karavarija 153

3) sin Teodora, antisika Teodora
Karkariota 115

Muzat, Vasilije 146
Munzeni, selo 152, 154
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Naksos, ostrvo 128
Neakit, selo 140
Negaja, zena B(j)elova 154
N(j)ego, unuk Gurnakijev 164
Nehtjan
1) sin Stefana Nehtjana 156
2) Stefan 156
Nemci, 170
Neohorion, selo 126, 175
Neropolis, Mihailo 122
Nestor, 108
Nidifor
1) brat Mihaila kapadzije 125
2) ,,Bugarkin® 142
3) Idalgo, 170
4) Varadi, 178
5) zet Konstantina Ksenovijinog, 114
Nikeja, vlastito ime 110
Nikola, 107
1) Anagnost, 137
2) Bastat, 157
3) Brat Vasilija Varadija, 178
4) Bubalo, 120
5) ,,Bugarin“ Bambakas, 139
6) Bunos, 172
7) Debeljak, 154
8) Dragoslav, 112
9) Franak, 170
10) Haraka, 113/114
11) Jelko, 158
12) Kofaki (Kotaki), 111
13) Kokica, 125
14) Kolar, 126, 163
15) Kroja¢, sin Stanulin 122
16) Krstila, 113
17) Manastra, 141
18) Melenikiot, 116
19) Mirota, 132
20) Pagan, 145

21) Parik iz Zdravikiona, (muz Pepanin ?),
119

22) Pashalis, 158
23) Pasenog svestenika Dimitrija, 115
24) Radiljin, 147
25) Rupac, 145
26) Sava, 112
27) Sin Dimana ,,Crnog®, 144
28) Sin Galovijin, 114
29) Sin Petra Tulukonovog, 116
30) Sin Triakondofila Lagudija, 113
31) Sin Vasilija Muzata, 146
32) Skiadas, 113
33) ,.Slani, 140
34) pop Srbin, 149
35) Srbopul, 148
36) Stanil(a), 112
37) Stolar Surulas, 122
38) Taksaras, 114
39) Vlahiotis, 172
40) Zeligodijin, 138

Nision, selo 110, 153, 155

Nisiotis, 110

namkeTnnkn (naslednik), odgovara grékom
&vtionkog 114

Ovil, selo, 161, 166-168
Ostridis, Pankal 114

Pagan (Pogan)

1) Dimitrije 145

2) ,,Hrabar“ 145

3) Stan 145

4) unuk Nikole Pashalisa 159
Pahnioto, Marija 116
Paksamadas, Vasilije 143
Paleolozi, 122 nap. 131, 134

Mihailo VIII, 129, 177, 178
Panagija, selo 174
Panajotis, 110

1) Radinja 132, 136
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2) sin Dimitrija Kladisa 139 Potamis, 168 nap. 458
3) sin Leona iz Zdravikiona 120 Potiti, 108
Panaretos, 108 Potito 108
Pangejska gora 130, 151, 160 1) kéi Dimitrija Kladisa 139
Pankal 2) kéi Leona Burisa 143
1) Kalospitis 161 3) snaja Vasilija Bodina 142
2) Ostridis 114 Potitos, 108
3) unuk Pankala Kalospita 161 praktik, popis parika 104, 106, 111,
Paraskevi, Paraskevo, 107 113-116, 118-120, 123, 124, 129, 131,

143, 146, 151, 156, 157, 159, 161, 165

Pravice, 163

Paravuniotisa, Zoi Tulucica 157
parici, zavisni seljaci 111, 112, 114, 115,

119-121, 126, 128, 130-132, 141, 142, 1) Georgije, 163
148, 153, 155, 156, 162, 164, 166, 170, 2) Jovan 163
173, 178, 179

3) Vasilije 163

Pr(e)dipop, N. na metohu Sv.
Pantelejmona, 167

Pasar, Basaro, 109
Pashali, 107
Pashalis, 107

Nikola, zet Stanov 159
Pavle, 107
Pecika, Ksenos 144
Pelagonija, 137
Pelagonitis, Rad 137

Prib, sin udovice Ane, Danila Pobice 163
,Primorac®, Dimitrije 156

Psalidofurna, selo 140, 172

Ptoharis Vasilije 161

npdyovog, pastorak, 110, 111, 116 nap. 87

NOCHNENHMKK, Usvojeni sin, odgovara grékom

Peloponez, 129, 133, 134 vioBetée 116 nap. 86
Pendeimatis, Dimitrije 173
Pentikontar, Kosta 115 Rad
Pepani, N. 119 1) Jovan 155
zena Koste Vzmica 157 2) Pelagonitis 137
Petar, 107, Radil(a), Mihailo 154
1) Deljan, voda ustanka 134 Radinja
2) Stanil, 112 1) Kali 132, 136
3) Jovan, 112 2) Semni 132, 136
Pinson, selo 175 Radolivo, selo 113, 118, 122, 124, 126,
Pir, 108 161-163, 173
Pobice, 163 Raptopulos, Georgije 125
Jovan 163 Rendina, katepanikij 141
Poliefktos, 108 Revenikija, katepanikij 141
Popolija, katepanikij 151, 161 Ribica, kéi Pr(e)dipopova 167
Porinos Rob, sin Bezana Zgura 164
1) Vasilije 124 ~Romej“, 114, N. 165

2) Teoharis 124 Mihailo 162
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Ros

1) ,,Bugarin“ 110

2) N. 173

3) sin Dimitrija Primorca 156

4) sin Nikole Pashalisa 159
Rosa

1) kéi Krstilova 142

2) Irini 155
Rosana

1) kéi Nikole Rupca 145

2) kéi Vasilija B(j)elote 158

3) necaka Vasilija Ptoharisa 161
Roza, kéi Jovana Kucurubovog 150
Rupci, 124

1) Dimitrije 145

2) Georgije grnCar 145

3) Georgije krojac 124

4) Mihailo 117, 145

5) Vasilije 145

Sakis

1) Jevstatije 175

2) Kalos 126, 175
Sakul, Georgije 172
Samos, ostrvo 128
Sampson, 106
Samuil, 106
Samuilova drzava, 134
Sapono, Evdokija 118
Sara, 106

Saracen (Sarakin), valstito ime 109, 174
1) sin Cakona Konstantina 174, 175
2) sin Teodora Alduvina 174, 175

Sarandini, 108

»Zlog* Jovana 137, 172
Sarandinos, 108
Sarantarea, selo 113
Sava, Nikola 112

»Secikrastavac, Atanasije, 127, 147, 176

Selada, selo 110-112, 116, 124, 133, 145,

146, 150, 170, 171, 174, 176, 180

Semjak, Teodor 167
Semni, Radinja 132, 136
Semnos, sin Teodora Ceprenika 144
Sidirina, 108
Sidiros, 108

Kalogirov 169
Silignija

1) kéi Smedkova 149

2) k¢éi Fotini Bitoljanke 149
Siligno

1) udovica Marija 118

2) zena Georgija Alamanovog 170

Simeon, Konstantin 112

Simeon, selo 113, 123, 126, 132, 148, 150

Sinadin, 110
Skamandrinos, Georgije 146
Skamandros, ostrvo 128, 146
Skelohorion, selo 140
Skiadas, Nikola 113
Skoplje, 134
»Slani®
1) Mihailo 140
2) Nikola 140
Slav, 124
1) Dimitrije 162
2) brat Georgija Dokijana 122
3) parik u Kondogriku 144
4) sin Georgija Skamandrina 146
5) Vasilije 124, 162

6) Surak Georgija, sina Vasilija
Radiljinog 147

Slavija, k¢i udovice Marije, u Seladi 146

Sloven, kao vlastito ime 109, 131

Sloveni, 105, 107-109, 111, 112, 126-128,
133-142, 145, 162-169, 171, 172, 174,

176, 178-180
Smedan, sin Smedka Gerovog 150
Sn(j)egulja, 108

zena Pankala Kalospita 161
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Solun, 140, 176 5) kéi Vasilija ,,Albanca“ 147, 176
Sorea, 109 6) kéi Jovana Klona 159, 160
Srecko®, Jovan 112, 144 Stanil(a)
Srbija, 111, 134 nap. 224, 165 nap. 442 1) Jovan 112
Srbi, 134 nap. 224, 141, 155, 165, 436, 2) Kiriak 112

443

3) Nikola 112

4) Petar 112

5) Teodor 112

6) Vasilije, 112
Stanislav, zet Mihaila Kolara 126
Stanka, 108

kéi Jerkova 166
Stanko, Georgije 112, 142
Stanislav, Kolar 163
Stanos, 108

Srbin, vlastito ime, 131, 149, 165 nap. 443
1) Georgije kroja¢ 165
2) Konstantin, 165
3) N. 155
4) N. pop 141
5) pop Nikola 149
6) sin Georgija ,,Zira* 155
Srbopul, Nikola zet Klevtakijev 148
Stamata, kéi Mihaila ,,Slanog*™ 140

Stamatik

1) sin Georgija Kacivela 177 1) Draginja 112, 146

2) sin Jovana Kukubarda 175 2) Hristodul 158

3) unuk Mihaila Mancavina 172 3) Pagan, Pogan 145
Stamatiki, 108; 4) Pravica 163

1) kéi Irine Rose 155 5) sin Georgija Stura 111

2) kéi Jovana Manastre 141 6) sin Jovana Esfagmena 144

3) necaka Georgija Sakula 172 7) sin Jovana ,,Srecka“ 144

4) snaja Evdokije ,,Strumianinove* 137 8) sin Mihaila Groca 147
Stamatis, 108; 9) sin Nikole Pashalisa 159

1) Dimitrije 172 10) sin Zoi Lahano 153

2) sin Kalogirov, 120 11) unuk Stefana Travla 145

3) sin Teodora Semjaka 167 12) unuk Vasilija Radiljinog 147

4) sin Ane Bodinove 143 13) zet Antigonitov 140

5) sin Dimitrija Zeligoda 138 14) zet Teodora Kacijanitisa 169

6) Teotoijin 121 Stanul, zet Tirijana B(j)elkinog 166
Stana, 108; Stanula

1) kéi B(j)elova 154 1) udovica Jovana Dobrike 122

2) snaja Nikole Bastata 157 2) zena Koste Kukulela 157

3) snaja Dimitrija B(j)elote 158 3) zena Stanislava, zeta Mihaila Kolara
Stanija, 108 163

1) Krasvopolova 133 »Starac”, Vasilije 166

2) kéi Zegljanova 143 Stefan 107

3) unuka Ksenosa Pecike 144 1) Dusan, srpski kralj i car 134, nap.

4) snaja Skorive 145 224
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2) Nemanja, srpski veliki zupan 134
nap. 224

3) Nemanjin sin 134 nap. 224

4) Vojislav, voda ustanka 134
Stefanijana, katepanikij 151
Stefanijana, selo 156
Stilarion, selo 130
Stilind, Dimitrije 173
Stirijan, sin Georgija Cava 115
Stomion, selo 118, 130, 139, 172-174
Stratigo, druga Zena Jovana Klona 159
Strez (Strezimir), zet Teodora Semjaka 167
Strimon, katepanikij 151
Strimon, reka 151, 153, 160, 166

dolina Strimona, 152, 154, 165
Struma, kéi Jerotina 166
Strumica 137, 138, 149
,.Strumicanin®

1) Groza 137

2) Jovan 138
Strumska oblast, 130, 151, 156, 173
Sulim

1) Dimitrije 155

2) Kalos, 155
Surulas, Nikola 122
Sveta Bogorodica, manastir 137, 172
Sveta Jefimija, selo, 121, 138, 140
Sveti Georgije, metoh 156
Sveti Pantelejmon, metoh 161
cVyyouBpog, pasenog, 115

CBEAENHUK, CBEAENMLLA, pastorak-a, odgovara
grékom mpdyovog, 117 nap. 87

Sogana, 111

Spanci, 170

Stur, Georgije 111
Susman, Teodor 114

Taksaras, Nikola 114
Talasini, 110
Ermanova sestra 170

Tamara, 106
Taru$, Mihailo 173
Tasos, 110, 128
Teba, 129
Teodor, 107, 167;
1) antisik Teodora Karkariota, 115
2) Bero, 155
3) brat Georgija Sakula, 172
4) Ceprenik, 144
5) dever udovice Marije Varadi, 178
6) Dobronja, 158
7) Fotin, 112
8) Genimatos, 159
9) Kacijanitis, 169
10) Kalos, 112
11) Kopil, 172
12) Melenikiot, 116
13) N. grnéar, 125
14) N. svestenik, 174
15) N. udovac, 137
16) Persikis, 175
17) sin B(j)elote, 158
18) sin Leona iz Zdravikiona, 120
19) sin Nikole Stanila, 112
20) sin Pankala Kalospita, 161
21) sin Vasilija Arkudofa, 115
22) Stanil, 112
23) Sudman, 114
24) Teodor Karkariot, 115
25) unuk udovice Marije Pahnioto, 116

26) usvojeni sin Mihaila Rupca, 117,
145

27) Zervos, 165
28) zet Ksenosa Pecike, 144
29) zet Zegjanov, 143
Teodora, 107;
1) Dragoto, 109
2) kéerka Jovana Manastra, 141
3) Pankalova necaka, 161
4) Tudinja, 133
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5) udovica Kolareva, 163

6) udovica Mihaila Kavaza, 122
7) zena Bel(j)enova, 161

8) zena Jovana ,,Bugarina®, 142
9) Zena Jovana iz Judeje 178

10) zena Konstantina Ksenovog, 155,
173

11) Zzena Teodora Kopila, 172

12) zena Vojilova, 163
Teodosije, 107

eksadelfos Pankala Ostridisa 114
Teodoti 107

zena Jovana ,,PokrStenog™ 178
Teofan, 107

Alduvin 175
Teofanija, 107
Teofano, 107

kéerka Nikole Zeligodijinog 138
Teofilakt, 107, N. 117
Teoharis, 107

Porinos 124
Teologija, kéi Smoljanova 154
Teotok, 107;

1) brat Rosina Slava, 162

2) Pahimarijin 113

3) sin Jovana, zeta Smedkovog, 149
Teotokija, kéi Jovana V(e)lkonje 157
Tesalija, 115, 129
Tihan, 108

zet Nikole Pashalisa 159
Tiha, 108

kéi Fotinova, u Nisionu 154
Tiligadis

1) Dimitrije 123

2) Jovan 123
Tirijan, 110;

1) B(j)elkin, 166

2) Jovan, 113

3) sin Vasilija Slava 162
Trakija, 134

Travlos

1) Dimitrije 146

2) Stefan 145
Travlova, udovica, 109
Triakondafilina, 108

1) kéi Georgija, zeta Atanasije
Teofilaktove 117

2) kéi Dimitrija Jermenina 177
Triakondafilis, 108
Lagudis, 113

Triakondafilos, zet Georgija Irininog 114

Trifilios, 108

Trifilis, 108

Tudin, sin V(e)lkana ,,Kudravog®“ 133
Tudinja, Teodora udovica 133
Tulucica, Zoi Paravuniotisa 157
Tudor, 107, 167

Turci, 133, 161, 169, 173-175, 178

Varadi, 109
1) Konstantin 178
2) Nicifor 178
3) Nikola, 178
4) Vasilije 178
Varda, 109, 176
Georgije 176
Vardar, reka 104
Vardarioti, 173
Varvarin, Georgije 168 nap. 458
Vasilije, 107, 157
1) ,,Albanac®, 147, 176
2) Apostat, 156
3) Arkudof, 115
4) Belijin, 167
5) B(j)elota, 158
6) Bodin, 142
7) Brajila, 162
8) ,,Bugarin“, 137, 139
9) Franak, 170
10) ,,Gricko®, 167
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11) Griva, 164
12) Jeril, 112
13) Kat, 117
14) Kurator, 113
15) Muzat, 146
16) N. stolar, 122
17) Paksamadas, 143
18) Porinos, 124
19) Pravica, 163
20) Ptoharis, 161
21) Radiljin, 147
22) Rupac, 145
23) sin Leona kovaca, 166
24) sin popa Konstantina, 124
25) sin popa ,,Srbina®, 141
26) sin Stefana Travla, 145
27) Slav, 124, 162
28) Stanil, 112
29) ,,Starac, 166
30) unuk Teodora Melenikiota, 116
31) Varadi, 178
Vasilije I, car 134
Vasilije I, car 134, 176
Vasiliki, udovica Pepana Kulubarda 175
Vasmuli, 171
Mihailo, antisik Gomarev 171
Vaspurakanska oblast, 176
V(o)lkan, 108
V(e)lkonja
1) zet Krivodekanikov 169
2) zet Kacarev 154
3) zet Lahanov 153
Venetik, Georgije 136
Visa, zena Jovana Hovolisa 164

Vizantijsko carstvo, 114, 122, 131, 133,
134, 165, 170, 173-178

Vizantinci 134

Vlad, sin Krivodekanikov 169

Vlah, vlastito ime, 109, 131, 171, 172
1) Georgije 171

2) Jovan 171

3) Konstantin Anatolik 173

4) sin Dimitrija Pendeimatisa 173

5) sin Dimitrija Stilinda 173

6) sin Jovana Marula 173

7) unuk Leona, sina Jovana Jakume 173

Vlaha

1) kéi Konstantina Ksenovog 155
2) Zoi 171
3) zena Mihaila Tarusa 173
Vlahija, 171-173
Vlahiotis 172
1) Georgije 115, 172
2) Teotokijin 121
Vlahopul, Mihailo 173
Vlasi 133, 155, 169-173, 178
Vlaska, 129
Volvon, planinska oblast 151, 156
Volerini, Irina, 124
Volerinos
1) Dimitrije 124
2) Georgije 124
Voleron, 123
V(o)lkan
1) Jovan 144
2) ,,Kudravi“ 133
Vorisk, selo 122, 161
Vrasta, selo 133, 156, 158-160
Vulgariotis, sin Jovana grncara 110, 137
Vulgaropul, Dimitrije 139
Vzmi¢, Kosta 157

Zabaltija, katepanikij 151

Zagorinos, N. 139

Zaharije, 106

Zgur
1) Bezan 163
2) Georgije 111

Zdravikion, selo 112, 119, 122, 125, 153,
154

237



238 Zorica Pokovié

Zervos, Teodor obucar 165
Zlatka, 108
Zlatko, 108
Zlatna, 108

zena Nikole Pagana 145
Zograf, manastir 104, 111, 141, 148
Zoi

1) Cikalo 125

2) kéi Pankala Kalospita 161

3) Lahano 153

4) Marinja, 178

5) Paravuniotisa Tulucica 157

6) snaja Marije, udovice Leona Kovaca
166

7) udovica Nikole Anagnosta 137
8) udovica ,,Vlahinja* 171
9) zena Jovana ,,Kudravog® 164

10) Zena Jovana, necaka Manojla
Esfagmena 144

11) Zena Mihaila Karavarija 153
Zorana, 108

1) Fotinina unuka 148

2) Jelkanja 111

3) kéi Ane Koceljeve 145

4) kéi Dimitrija Travla 146

5) kéi Georgija Stura 111

6) kéi Mihaila Akritina 154

7) kéi Mihaila Groca 147

8) kéi Nikole Rupca 145

9) kéi udovice Stanije, snaje Skorivove
145

10) neéaka Georgija, sina Vasilija
Radiljinog 147

11) snaja Georgija ,,Ciganina“ 148

12) snaja Georgija Kacivela 177

13) snaja Mihaila Rupca 145

14) snaja Vasilija Rupca 145

15) udovica Vasilija ,,Albanca“ 147, 176

16) unuka Leona kovaca 166

17) unuka Nikole Rupca 145

18) Zena Mihaila Klevtakija 148
Zorica, zena Desanova 166
Zorka (Zarka), kéi Teodora Semjaka 167
Zugla, kéi Pankala Kalospita 161

Zarka, v. Zorka
Zeligod
1) Dimitrije 138
2) Jovan 138
3) Manojlo 138

Zeligodija, udovica Kali, snaja Makrova
138

Zeligodo, udovica Irini 138
Zegljan, 140;

1) Jovan 143

2) Mihailo 143
LZire, Georgije 155
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Zorica Djokovic¢

LA POPULATION DE LA MACEDOINE DE L’EST DANS LA
PREMIERE MOITIE DU XIVE SIECLE

Le but du présent ouvrage est de présenter la structure ethnique de la
Macédoine de I’Est dans la période entre 1300 et 1341, et cela en se basant sur les
données anthroponymiques. Cette limitation dans le temps et I’espace a été imposée
par les sources elles-méme, qui sont les praktika (une sorte de registre des cadastres)
des monastéres d’Athos, car ils sont les seuls a avoir été conservés. Les monastéres
en question avaient eu des propriétés dans cette région-la et ¢’est uniquement pour
cette période qu’ils permettent de suivre continuellement la population dans certains
villages.

Il faudrait prendre en considération le fait que dans les praktika étaient
recensés uniquement les paréques (paysans dépendants) des monasteres d’ Athos dans
65 villages, et non pas la population entiére de cette région. Parfois, un monastére
dans un certain village n’avait qu’un ou deux ménages de pareques. Cela signifie que
les résultats que nous avons obtenus étaient relatifs. Deuxiémement, toutes les
agglomérations ne sont pas couvertes par les sources pour toute la période
mentionnée. Rares sont les cas ou pour un village il existe 3-4 praktika ce qui nous
permet de suivre sa population dans 2-3 générations. Le cas le plus fréquent est
lorsqu’il n’existe qu’un seul praktika ce qui nous permet uniquement de constater
dans quelle circonstance avait apparu le praktika, mais pas de suivre les
changements éventuels dans la structure de la population. Egalement, il faudrait tenir
compte du fait que c’est uniquement la population paysanne qui a été recensée.

Dans la majorité des praktika, les ménages de paréques sont décrit en détail,
quant aux paréques eux-méme, ils sont identifiés de maniére différente, le plus
souvent d’aprés leur nom individuel ou d’aprés une autre caractéristique comme par
exemple un surnom, une profession complémentaire, une origine ethnique, lieu d’ou
la personne était venue, relation familiale par rapport a une autre personne. Ces
moyens d’identification nous présentent des données précieuses sur la société rurale
et sur les professions complémentaires exercées par les paysans (il s’agit le plus
souvent de métiers et plus exactement le métier de cordonnier, de forgeron et de
potelier), sur les rapports entre les gens, les conditions matérielles, les migrations, la
langue utilisée par la population...
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Afin d’étudier la structure ethnique d’aprés I’anthroponymie, il fallait avant
tout classifier les prénoms. En effectuant cela, nous nous sommes confrontés a
plusieurs problémes. Il arrive parfois que dans la littérature scientifique que nous
avons consultée, on donne des interprétations complétement différentes des prénoms
que nous avons rencontrés, ¢’est pourquoi, nous avons di juger de nous-méme assez
souvent. Tout en nous basant avant tout sur [’étymologie, mais également sur
I’observation de la situation sur le terrain. Par exemple: si pour un prénom ou un mot
on suppose qu’il est d’origine slave, nous nous sommes efforcés de définir si ce nom
apparaissait plus souvent dans un milieu ou il y a des Slaves. Les listes des noms et
surnoms sont aussi données afin que nos conclusions puissent étre controlées.
Certains des problemes sont originaires des recenseurs eux-mémes. Ils étaient Grecs
et certains d’entre-eux ne savaient pas transcrire correctement les prénoms et les
surnoms non-grecs. Cela est particuliecrement valable pour les sons qui n’existent pas
dans la langue grecque. Parfois ils hellénisent les prénoms non-grecs et leur donnent
un sens qu’ils n’avaient pas. Par exemple: le surnom slave Stur (Ztovpog) est
transcris d’une maniére incorrecte en tant que surnom grec Zgur (£yovpog). Derriére
ces formes aussi modifiées il est impossible de reconnaitre la forme véritable sauf
s’il existe des séries- praktika qui permettent que les données soient comparées.

Pourtant, la classification méme des prénoms ne suffit pas pour aboutir a des
conclusions fiables sur I’appartenance ethnique de leur porteurs. Néanmoins, le plus
grand nombre représentent les prénoms du calendrier qui n’indiquent rien sur
I’appartenance ethnique, a moins que des variations populaires de ces prénoms ne
soient utilisées (par ex. Joanakis ou Joanikije au lieu de Jovan chez les Grecs ou
Ivan, Ivanko, Janko chez les Slaves) et ceci est extrémement rare. Les plus précieux
sont les prénoms populaires. Mais, 1a aussi il faut étre trés vigilant. En général, si
quelqu’un porte un prénom slave, il est Slave. Cependant, il arrivait souvent que ce
prénom devienne un nom patronymique et soit ainsi transmis a travers les
générations, quant a la famille, elle s’hellénisait entre-temps. Nous sommes arrivés a
la conclusion que la ou les noms individuels apparaissent au moins dans deux
générations, il s’agissait sirement des Slaves non-hellénisés (qui parlent le slave). Au
cas ou les descendants des Slaves portent des noms individuels grecs, nous avons de
bonnes raisons a douter qu’il s’agisse d’une hellénisation (qui est du moins entamée,
ce qui ne veut pas dire qu’elle ait aboutit a une fin).

Les surnoms sont nombreux et variés. Ils peuvent nous étre d’une grande utilité
dans la détermination de I’appartenance ethnique de quelqu’un. Vu que la majorité
de paréques porte des prénoms ecclésiastiques c’est-a-dire neutres, comme nous les
avons nommeés pour les besoins de notre ouvrage, les surnoms sont particuliérement
précieux lorsque nous rencontrons ce genre de situations. Néanmoins, 1’existence de
surnoms slaves nous montre que dans le milieu ou ils apparaissent, la langue slave
est comprise et parlée, alors que le grec nous indique que le grec est compris et parlé.
En principe, celui qui porte un surnom slave est le plus souvent Slave. Cependant,
I’existence de ce genre de surnom n’exclut pas 1’hellénisation. Il existe une autre
difficulté, qui est que les membres d’un groupe ethnique peuvent avoir un surnom
dans la langue de I’autre peuple avec lequel le plus souvent ils cohabitent. Il existe
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plusieurs cas ou les Slaves pour lesquels nous sommes certains qu’ils sont Slaves,
car les membres de leur famille portent des noms individuels slaves, ont un surnom
grec. L’analyse a montré que ce genre de cas se rencontrent dans les régions
bilingues ou ce surnom avait été compréhensible aux membres des deux ethnies.
C’est pourquoi, les surnoms, en tant qu’indices de l’appartenance ethnique ne
peuvent en aucun cas étre utilisés individuellement, mais uniquement en
combinaison avec d’autres données.

Les résultats auquels nous sommes parvenus sont les suivants. La Macédoine
de I’est était au XIVe siécle une région encore ethniquement hétérogéne ce qui ne fait
que confirmer les résultats des autres chercheurs. Pourtant, la question de la structure
ethnique est réduite a la question des relations entre Grecs et Slaves. Les autres
peuples qui se rencontrent, et qui sont les Latins, les Valaches, divers peuples turcs,
les Albanais, les Arméniens, les Rom et méme un Juif et une famille hongroise, ils
forment tous une minorité, généralement déja assimilée. Dans la moyenne, les
prénoms et surnoms slaves se manifestent dans un peu plus d’un quart de familles
recensées. Cela ne veut pas dire que les Slaves non-hellénisés représentaient
réellement une partie si importante de la population de I’est de la Macédoine, car
leur prénoms et surnoms se transformaient parfois en nom de famille et étaient ainsi
conservés méme apres que la famille se soit hellénisée. D’autre part, il faut prendre
en considération qu’un certain nombre de Slaves se dissimulait derriére des prénoms
ecclésiastiques et c’est pourquoi il est resté pour nous imperceptible. Donc, les
données statistiques présentent uniquement une image relative de la réalité, mais
elles sont données dans I’ouvrage car il a été nécessaire de donner un certain rapport
numérique de la présence des Grecs et des Slaves.

La présence de la population slave dans la Macédoine de I’Est n’est pas
proportionnée. On observe plusieurs régions qui se distinguent par la présence des
Slaves a leur sein, c’est pourquoi, nous les avons analysés individuellement.

La Chalcidique est une région ou le nombre de Slaves, dans la période depuis le
début du XIVe siecle jusqu’en 1341 était considérable. En moyenne, leurs prénoms et
surnoms se manifestent dans environ 25% de ménages ce qui, statistiquement parlant,
nous indique que les Slaves représentait un quart de la Chalcidique, qu’il s’agisse des
Slaves qui avait encore gardé leurs caractéristiques ethniques, ou qu’il s’agisse de ceux
qui se sont hellénisés mais qui ont gardé leur noms individuels ou leurs surnoms slaves
en tant que noms de famille. Lorsque 1’on effectue une coupe dans le temps de la
présence des prénoms et surnoms slaves, il est évident que le nombre de Slaves en
Chalcidiques diminue sans cesse. De 35,98%, combien il y en avait au début du XIVe
siecle, leur nombre jusqu’aux années vingt avait diminué et représentait 20,81% et le
décroissement continuait jusqu’a 1341, lorsqu’ils apparaissent dans uniquement
13,69% de ménages. Dans cette méme période, on distingue une hausse du nombre de
ménages portant des prénoms grecs, ainsi qu’une baisse de ménages portant des
prénoms mixtes, c’est-a-dire avec des prénoms populaires d’au moins deux peuples,
dans ce cas-la, le plus souvent grec et slave. Nous pensons que dans ce phénoméne se
cache I’explication de la diminution du nombre de familles portant des prénoms
slaves. Néanmoins, comme les mariages mixtes était une chose fréquente, avec le
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temps, dans ces couples dominait I’influence grecque ce qui est tout a fait
compréhensible, étant donné que les Grecs, comme on peut le remarquer sur le tableau
3, d¢ja au début du siecle étaient dominants. En plus du fait que 1’on remarque que le
nombre de Slaves est en baisse continue, on remarque que leur présence n’était pas
partout la méme. En relation avec cela, il existe de nombreuses différences entre la
Chalcidique de 1’Ouest et de I’Est.

En général, pour la Chalcidique de 1’Ouest on pourrait dire que le nombre de
Slaves, plus exactement, les familles portant des prénoms et surnoms slaves est petit.
Statistiquement observant, ce nombre s’éléve a environ 13% et reste stable pour
toute la période de 1301 jusqu’a 1341. Cependant, dans certains endroits comme par
exemple: Epano-Bolbos, Skylochérion, Néakitou ainsi que d’autres endroits, ils
n’apparaissent pas du tout. Méme dans les endroits ou il y en avait dans un nombre
considérablement plus grand que la moyenne, comme c’est le cas avec
Sainte-Euphémie, nous sommes les témoins de leur disparition a la suite de
I’hellénisation complétée. Deux autres faits témoignent de la fin du processus
d’hellénisation des Slaves dans la Chalcidique de 1’Ouest. Le premier fait est que
dans la majorité des cas ou nous rencontrons des prénoms ou surnoms slaves, ils
apparaissent en fonction de noms figés et sont portés par des personnes aux prénoms
ecclésiastiques voire méme grecs, alors qu’il y a trés peu de noms individuels slaves.
Deuxiémement, 14 ou les prénoms slaves apparaissent comme noms individuels, ils
sont le plus souvent portés par des immigrants, dont certains d’entre eux sont
devenus les gendres dans certaines familles grecques autochtones.

En Chalcidique de I’Est il y avait considérablemet plus de Slaves que dans la
partie ouest de la péninsule. En moyenne, les prénoms slaves apparaissent dans un
tiers de ménages. Pourtant, si nous observons chronologiquement les sources, nous
nous apercevons que le nombre de Slaves est en baisse continue. De 38,29%
combien ils étaient au début du siécle, leur nombre baisse a environ 30% dans les
années vingt du XIVe siécle pour ensuite baisser a seulement 14,49% en 1338-1341.
Ce dernier résultat est a prendre avec réserve. Néanmoins, pour les étapes
précédentes nous disposons de dix fois plus de données que pour la derniére étape.
C’est pourquoi nous estimons que le résultat obtenu est, au moins partiellement, la
conséquence de la nature fragmentaire des sources, et qu’il y aurait pu étre beaucoup
plus de Slaves. Ici, les Slaves étaient encore restés en tant que groupe ethnique
solide. L hellénisation était ici aussi entamée, mais elle n’a pas été complétée. Ce qui
caractérise en général cette région, c’est l’importante mixité ethnique de la
population, la coexistence et le bilinguisme. Cependant, la situation varie d’un
village a4 un autre. Il y en a de ceux ou les prénoms et les surnoms slaves se
manifestent uniquement en fonction de patronymes, alors qu’aucun membre de la
communauté ne porte un prénom slave en tant que nom individuel ce qui témoigne
du fait que les Slaves, autrefois, dans un passé pas si lointain, étaient présents, la,
mais qu’une hellénisation a été effectuée, comme c’est le cas avec Hiérissos et
Gomatou. Il y en a aussi ou le nombre de Slaves est important mais qui dimunue
avec le temps ce qui indique que I’hellénisation est en cours comme a Kozla.
Certains villages indiquent un haut pourcentage de population slave comme
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Gradista, Siméon et Sélada, mais on y rencontre pourtant des traces d’hellénisation.
Dans d’autre, néanmoins, le nombre de Slaves augmente: a Kontogrikon et a
Meétallin.Ce qui peut aussi étre observé c’est qu’une si grande présence de Slaves
pourrait étre expliquée non seulement par leur résistance vis-a-vis de I’hellénisation,
mais aussi par leur migrations récentes dans ces régions-la, ce qui signifie qu’ici
nous ne rencontrons pas uniquement les descendants des Anciens Slaves, c’est-a-dire
ceux qui étaient venus dans ces régions déja au septiéme siécle, mais aussi que la
communauté etnique slave était renforcée avec I’arrivée des nouveaux Slaves.

Dans la région de Strymon, on distingue plusieurs régions caractéristiques.

La premiére région est la vallée de Strimona pour laquelle on pourrait dire la
méme chose que pour la Chalcidique de 1I’Ouest, c’est pour cela que nous ne
répéterons pas les résultats a cet endroit-la.

La deuxiéme est la région montagneuse de Kerdylion et Bolbe.
Malheureusement, pour cette région nous disposons uniquement de données pour les
dix premiéres années du XIVe siécle. En général, on pourrait dire pour elle que le
nombre de Slaves est élevé. Leur présence correspond a celle de la Chalcidique de
I’Est, elle est méme quelque peu plus importante. Malgré 1’hellénisation qui s’écoule
en toute évidence, leur nombre est relativement stable. Le fait qu’en 1318-1321, les
prénoms populaires slaves se rencontrent seuls dans plus de 20% de ménages nous
indique qu’au moins un cinquiéme de la population devait étre slave et
non-hellénisée. Le nombre de mariages mixtes est important. On parle les deux
langues, le slave et le grec. Cependant, ceci est valable uniquement pour une période
de vingt ans, de 1301 jusqu’a 1321. Malheureusement, les sources ne nous
permettent pas de suivre ce qui se passait plus tard avec la population de ces
villages-la.

La troisiéme province est la région du mont de Pangée qui est caractérisée par
une forte présence de Slaves. Ils représentaient presque la moitié de la population de
cette région. Dans certains villages il y en avait méme beaucoup plus par exemple a
Boriskos en 1316, dans certains villages ils étaient plus nombreux que les prénoms
purement grecs comme dans le métoque de Saint-Pentéléeimén et Obelos. Les
prénoms slaves se rencontrent comme noms individuels, c’est-a-dire prénoms
vivants, et non pas comme des mots slaves figés en fonction des noms
patronymiques. Sur I’existence de 1’élément slave nous parlent non seulement les
nombreux cas que les descendants des Slaves portent des prénoms slaves, mais il y a
aussi de nombreux cas ou les enfants issus de mariages mixtes gréco-slave portent
également des prénoms slaves. Ceci démontre que dans ces mariages-la il n’y avait
pas la domination de 1’¢lément grec, ou du moins, pas tout de suite. Nous sommes
les témoins que les enfants de parents aux prénoms grecs portent parfois des prénoms
slaves. Ceci pourrait signifier que méme la ou I’on donnait des prénoms grecs aux
Slaves, ces derniers n’ont pas été automatiquement hellénisés, mais vu qu’entourés
d’une importante population slave, ils réussissaient a conserver encore leurs
caractéristiques ethniques, ainsi que le fait qu’ils étaient hellénisés trés difficilement
et lentement. Ils s’étaient maintenus ici en tant qu’élément ethnique extrémement fort
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et ils n’ont pas été hellénisés jusqu’a Parrivée des Turques. Les exemples de villages
de Dobrobikeia et Obélos le montrent trés bien, ces villages étaient déplacés a la suite
d’attaques turques dans la période entre 1316 jusqu’a 1341. En général, on pourrait y
ajouter encore que la population slave s’est beaucoup mieux maintenue dans les
régions montagneuses que dans les régions maritimes et dans les plaines.

On pourrait dire que la Macédoine de I’Est était une région intermédiaire entre
les provinces slaves du nord et les provinces grecques du sud.

Il est impératif d’ajouter que la mixité de la population est grande et que tout
partage en population purement grecque ou purement slave pourrait étre artificiel.
On peut facilement remarquer dans les sources que les habitants de certaines régions
et agglomérations comprenaient les deux langues et que le nombre de mariages
mixtes était considérable. Il y avait des familles qui contenaient voire méme trois
¢léments ethniques. Le bilinguisme et la coexistence étaient chose commune c’est
pourquoi nous pensons qu’ils représentent méme le principal facteur d’hellénisation
étant donné qu’avec le temps, il y a eu une domination de 1’¢lément ethnique grec
méme dans les milieux caractérisés par une forte présence des Slaves.



300pHuK pagoBa Buzanronomikor uactutyTa XL, 2003.
Recueil des travaux de ’Institut d’études byzantines XL, 2003.

VJIK: 930.22(093)=773=163.1

MUPJAHA XVMBOJMUHOBUWUH — BOPBHE BYBAJIO

AKT IIPOTA TEO®AHA 3A MAHACTHP BEPHOTA
(ATIPWIT 1312, MHJL. 10)
Y CTAPOCPIICKOM IIPEBOJIY XV BEKA

I'puku akt npota Teodana, ox anpuia 1312, roauHe, Yuju ce MPENUCH 1yBajy Y
apxusama CB. Ilanrenejmona u Baronena, Beh ogaBHO je IO3HAT HAy4HO] jaBHOCTH.
HberoB mnpeBoJi Ha CTApOCPIICKH je3UK, MPUIIPEMJbEH 3a n3lame y 30upun Jbybomupa
Kosauepuha, mponainoj y IIpBom cBeTckoM paty, 10 JaHac je, Takopehu, octao Hero-
3HaT. [IpeBo je caunmbeH, BepoBaTHO, Y XWiIaHaapy, Herae y XV BeKy, [0 CBOj MPUIIH-
111, Y MOMEHTY KaJa Cy ce€ CPIICKM MOHAcH cropuiu ca Batonehanuma oxo Hekor mue-
JMHAKA.

I'puxu axt npora Teodana, o anpuna 1312. rogune, Beh je ogaBHO Mo3HAT Ha-
y4HOj jaBHOCTH.! MeljyTum, mpeBoJ| 0OBOT aKTa Ha CTAPOCPIICKH je3uK (apxuB XuiaHma-
pa 6p. 100; Tonorpadcka curnarypa, A 7/4)2 1o ganac je 0cTao roToBo Hezamnaxex.3

Oidiuc. — VcnpaBa je HanycaHa Ha nmanupy BeiauuuHe 293 x 431 MM, 3aensbe-
HOM Ha manup Mozaepue uspazae.4 OuyBaHoCT akTa je BeoMa phasa, jep je Ouo, usio-
JKEH JIjCTBY Bjare: ropmwu ecHu yrao (p. 1-11) Hectao je ogHOocehy 1mecTUHY Tek-

1 CauysaH je y Tpu mpermca, oJ KOjUX je OHaj HajcTapHju, Koju ce uyBa y Manactupy CB. [lanTe-
JejMOHa, 00jaBJbeH ca MapajelHAM IIPEeBOJOM Ha PYCKH je3uk: AKTHI pycckoro Ha CsaToM Adone
MoHacThIps ... CB. [Tantenenmona, Kues 1873, 90-97 (uut. AkTh); KpuTHuKo u3name: Archives de I’At-
hos XII, Actes de Saint-Pantéléemon, éd. dipl. par P. Lemerle et al., Paris 1982, App. Il (uut. Pantélée-
mon). Ha ocHoBy mantenejMonckor caunibet je 10. pebpyapa 1598. Baronencku npemnuc: Archives de
I’ Athos XXI, Actes de Vatopédi I, des origines a 1329, éd. dipl. par J. Lefort et al., Paris 2001, Ne 45 (cit.
Vatopédi I); narym npemnucuBama 3adesexet je Ha nonehunu npenuca: Ibidem, 261. I[Ipema oBome caun-
IBCH je Y HOBHje 100a joul jeiaH Ipenuc, Koju ce, Takohe, uyBa y Baroneny: Vatopédi I, Ne 45 B.

2 Ocnosuu noxamy u onuc: J. Cundux, Cpricka cpeilbOBEKOBHA aKTa Yy MaHACTUPY XHUIaHAapYy,
Xunangapcku 360opauk 10 (1998) 93-94, Ne 100, rae je npounrana (-S I B-) u HaBenena norpemina ro-
muHa — 1412; (uur. Cunduk, Axta).

3 Buan nase Hcimiopujaiti uzoarsa.

4 TIpema Cunouxy, Axra, 93. b. Benuh, TTonuc cpeIrbOBEKOBHUX TTOBEJbA U XPUCOBYJIha Ca TOMO-
rpadckuM 1okasuBaueM, ApxuBa MaHactupa Xunanjgapa, Ceera ['opa 1983, Genexu na je akT HanucaH
Ha reprameHty, 295 x 430 mM. 3axBasbyjemo Mp bojany MubkoBuhy koju je y Xuianaapy noTBpauo na
j€ JOKyMEHT HaIlMCaH Ha XapTHjH, a IIPOBEPHO je W YHTame Oelekaka Ha moiehuHn.
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cTa penoBa 1-11;5 y oMamoj MOAEPOTHHHU y LIECTOM ey, OJMXKe JICBOj MBUIIM, He-
cTao je mpeo peun. Jlako cy BUAJbHBE NIBE Y3[0y)KHE KPHBYAaBE ITOJCPOTHHE, HACTAJE
Ipe JIeTUbeha akTa Ha XapTHjy MOJEpHE H3paje, Tako Ja je JOKyMEHT OHO IolenaH
Ha TPH JieJia TIpe HO IITO je JISTJbehEeM Ha MOJUIOTY IMOHOBO crojeH. Komamu cy Opu-
JKJPUBO YKIIOTIJBCHHU Y3 TMOICTIAHE MBHIIC T OBAj HEJOCTATaK HE yTHYE HA YHTIHEUBOCT
Tekcta. Ha BpXy U Ha JHY MCIIPaBe BUU CE€ KOHAI[ KOjUM CYy MPEKO MOJSPOTHHA yIIIH-
BamEM CIIOjeHH JenoBH, Mehy cobom u 3a manupHy noajory. 3mely oBa aBa BepTu-
KaJlHa MyLamka Ha3upe ce JIMHUja IpeBoja, Koja je caMo JeIMMHUYHO uenynana. byay-
hu na je marepujan HaOopaH oj Biare, HUje MOTyhe Mpenu3HO U30pOjaTH XOPU30H-
TaJIHE TPEBOje; MOXKE MX CC YOUUTH HajMame IeT, a Mel)y mHMa ce HCTHYC CPeaH-
IIEBH, KOJU je MPoryTao joo6ap aeo 28. pena, BuasbuBor y Bpeme Kosadesuha. 1o To-
Me OM M3rjIeNiano Jia je y HOBHje BpeMe aKT YyBaH MPECaBUjeH caMo jeIHOCTPYKO IO
xopuzoHTanu. Oko mocneamer npesoja (p. 43/44) Beha, XOpU30HTATHO U3JyXKEHA
pyma HEeMpaBUIHOT O0JIMKa YHHIITHIIA j¢ HEKOJIUKO pedn. [lopen Tora, HeUUTIbUBA je
Beha monoBuHa penosa 2-5, u 42-46. Mactuino oj Oenemiky Ha nojiehuHu poOUIIo
j€ ¥ IOKPHUJIO peuH Ha JIEBOM Kpajy U npu cpeaunu 44-46. pena. LlpHo mactuio us-
OJesieNno je y Y4uTaBoOM TEKCTY M HOTIHCUMA, a Behu ieo mepraMenTa mmoTaMHeo je, To-
TOBO CarmHICO, O BIIATE.

JIBe mop3anHe Oelelike He BUC CE YCIIe MPUICIUbHBaba HA TAMUPHY TOJIO-
Ty, aJinu ¢€ MOTry INpO4YUTATU WU ACITIUMUYIHO PEKOHCTPYUCATHU IMOLITO je MacCTHJIO C
nojehuHe mpoOUIo Ha Mpekby CTPaHy TE Ce TEKCT HAa3UPe Y OOPHYTOj MEPCIECKTUBH
(raemameM mpeMa M3BOPY CBETIIA HIIM OKPETameM TOKYMEHTa, ONHOCHO Hherose (o-
Torpaduje, HarIaBIe U TIeameM ojpa3a y orienany): 1) y BUCHHH caMOr TOYeTKa
46. pena crapuja Genemka : [34] kenioy Buwe BaToneaa; 2) y Bucunu 44-46 pena, ox
HOBHje OeJelnke UCIIHCAaHe Y HajMamke YeTHPHU pejia Ha3upy ce MojeIMHEe PEeYH U CJIOB-
HE TPYIIE: NA TO MUCANIE ||2 NE MOTOCMO ... ... 1> nonexe. ..... I4...... ocT; 3) Ha manup-
HOj TIOJUIO3U HCITUCaHa je Oemnelika, pexiio Ou ce, mpeHeceHa ca nojehune akra: + 3a
nuenagi®o ¢k Baronertann.® V3 ose Genenike u 6pojesu, 36, HanMcaH yKoCo, PU cpe-
JIMHU JI0k-¢ mojoBuHe nonehune nokymenta u Homepo,” usnan Gesenike 1 (3ampaso,
UCIOJ Y OOPHYTOj MEPCHEKTUBH), Y BUCHHU 45. pefia, CBEI0Ue O pajy XUIaHIapCKUX
MOHaxa Ha CHCTEMAaTCKOM cpeliBamby MaHACTHPCKOT apXHBa.

Hcimopujaiti uzoarea. — Jlyro nmpunpeMaHo H3/ambe HAIICT akTa HHUje HOCIEIIO
na O0yae octBapeHo. CBakoMe KO MoJie TIO3Haje Pa3BOJHU IIYyT CPICKE JUIIIOMATHKE
Hehe OMTH TemKo Ja y 03aIMHU HACTyTH 30MPKY XHIIaHAapCKUX roBesba Jbybomupa
Kosauesuha, nponairy y [IpBoMm cBeTcKkOM paTy y TpeHYTKYy Kaja je neo tabaka Beh
6uo onmramnan. Koaueruh je panehn y Xunannapy 1894. roaune HacTojao, mopesa
OCTaJIorT, /1a IpenuIIe cBa OHa hUpHIIICKa akTa Koja Cy J0 Taja OcTaja HEeMO3HaTa HIIH
HEW3/1aTa, aJli Ta je IeroBa TEMEJHHOCT U ITpeTepaHa akpHONIHOCT Ha Kpajy KOIITaia

5 Ogaj neo mojyiore Hexocrajao je Beh y Bpeme kana je KoBaueBuh mpaBuo mpernwc.

6 Cunoux, Axta, 94, ymo3opasa ia je 3aluc UCIICaH ,,pykoM XX Beka Koja je HMUTHpaa CTapo
muemo™. OBaj 3amuc ponocu u Jb. Kosauesuh, Apxus CAHY, Hcropujcka 36upka, 6p. 9303, crp. 31.

7 Yurame b. Musbkosuha.
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MIPOIIACTH HEMEPJBUBOT JBOACIICHU]CKOT TpyAa. [ 'yourak koju je oBum goralajem Ha-
CTao 3a CPIICKYy HayKy, U 4Hje cy mocleaniie, Ha Hecpehy, jomn yBek mpucyTHe, caMo
je nenumuyHO yOnaxeHn. KoBaueBuh je, y myHOM 3aMaxy paja Ha M3Aamy XHJIaHAAP-
CKHX TIOBeJba, yerynuo Ctojany HoBakoBuhy mpemmce 58 mcrmpaBa, o1 KOjHX MHOTE
JI0 Tajia HEemo3HaTe, a MOTOBU UX je YBPCTHO y 30UPKY 3aKkoHcKux cilomeHuxa cpi-
CcKuUx Opacasa cpeowee gexa, nzauuty y beorpany 1912. ronune. Mehyrum, HoBako-
Buh je, Kao 1ITO je 100po MO3HATO, M3/I1aBa0 CaMo JICJIOBE TOBEJba KOJU Cy MMAJIH 3a-
KOHCKY CHAry, ra cy MHOTa XWJIaHJapcKa aKTa, MPUCTyIadyHa caMO IIOCPEACTBOM He-
roBe 30MpKe, ocTana 0 JaHac HewsaaTa y nenuHu. HoBakoBwha cy, HapaBHO, 3aHH-
MaJia UCKJbYYHBO JIOKYMEHTA HAcTalla Ha CPIICKOM IIPaBHOM IMOAPYYjy, [1a je HaIll aKT,
Oynyhwu na ce ogHocu Ha yTBphuBame Mele u3mel)y aBa rpuka cBETOropcka MaHaCTH-
pa, ocTao M3BaH JOMallaja HEroBe IMaKbe.

Urpom cnyuaja unak cy ce cadyBaia Tpu oAmTammnana tadaka (1, 3. u 4) Kosa-
gyepuheBe 30upke, a Mehy BUMa ce Hajla3u u3Jame CPIICKOT IpeBoja akra npora Teo-
¢ana.8 OBa ynmeHUIA je YTONMKO 3HavajHUja, Oyayhu na je mcnpasa, ol TpeHYTKa
kana jy je KoBaueBuh pamrunrao na 1o nanac (mim 0ap 10 TpeHyTKa Kaja Cy Harpa-
BJFCHM TIPBU CHHMITH), CTpajajia Of Biare y Beiankoj mepu. KosaueBmheBo cacBuMm
KOPEKTHO YUTame NpecTaB/ba HE3aMEHJbUB OCJIOHALl Y IpupehuBamy HOBOT H3/1amkha,
HE caMo KaJia Cy y MUTamky OHH JeJIOBH TEKCTa KOJH Cy y LEJIOCTH Iporand, Beh u ra-
MO TJIe Cy CJIOBa M PEYH y TOJIHMKO] MEPH HEjaCHHU JIa je MPENo3HABABE U TyMaucHmhe
MoryhHO BHIIIE IO aHAJIOTHjH ca TeKCTOM y octanuma KoBaueBuhese 30upke Hero He-
3aBHCHUM YHTameM. Yrpalhyjyhu meroB Tpya y oBaj MOIyXBaT HE JKEIMMO CaMmo J1a
HpPY>KUMO IITO LEJTOBUTHjE U3Jamhe TEKCTa, Beh U fa ra TUIIKMMO Makap Jiena y3ary/-
HOCTH TIO0 K0jOj je ocTao 3armaMheH.

HW30ame thexciia. — Axt o0jaBibyjemo npema dororpaduju b. Benuha naun-
IbEHO] TIOYETKOM OCaMJIECETUX TOIMHA MPOILTOT Beka.? 3a obelnekaBame ckpaheHua
U TEKCTYaIHUX 0COOEHOCTH NPUMEHWIM CMO KOHBEHIIMOHAIHE 3HAKE KOjH Ce YIOTpe-
OipaBajy y emunuju Apxusu Aitiona, ocUM y CIlydajeBHMa KaJla HCTHIEMO Ipey3uMa-
e KopaueBnheBor unTama W pa3iMyUTe HUBOE PEKOHCTPYKIHUjE, IITO TPEACTaBIba
ocobeHocT oBora m3mama. CkpaheHHIe CMO Pa3pelIMIM CTaBJAEEM HM30CTaBJHEHHX
cioBa y Maine 3arpaze ( ), a HaapeaHa cJoBa CIyCTHIN cMO y pex 0e3 o3Hake. Heun-
TJbUBE U HECTaJle PeUYH U CJIOBa, KOje TOHOCHMO npema yntamy Jb. KoBauesuha, mon-
ByUYeHH Cy (¢alubALIM). [ToKymTaju peKOHCTPYKIHje OHUX JEJI0Ba TEKCTa KOje HU caM
KoBaueBuh Huje mpounTao 00eneKUIn cMO yriactum 3arpagama [ ], ogaocuo [ K,
yKkoauko npey3sumamo KoBaueBuheBe pexoncrpykuuje. CiaydyajeBe y KojuMa Cy Harie
u KoBauepuheBe peKOHCTPYKIIHj€ UCTOBETHE HUCMO MOCEOHO 0O3HAYABAIIH, JIOK Ce Ba-

8 Apxus CAHY, Uctopujcka 30upka, 6p. 9303, crp. 31-32.

9 Apxus Cpbuje (cur. A 7/4). Tlopen oBe, 110 HalleM MHIIbEEBY Hajoosse GoTorpaduje, 3a Ha-
yuHH paj npuctynaude cy u crapuje: Apxus CAHY, Hcropujcka 30upka, 6p. 8876 / M-123 (cuumak B.
MolrHa caunibeH 3a BpeMe mberopux oopasaka Ha Ceetoj ['opu usmely 1935. u 1939. ronune); Hapox-
Ha 6ubnnoreka Cpouje © 2828 / 845-847; caunmeHa je Ha ocHOBY Mukpoduima (cur. 4500 / 854-856).
Tlopehemem cBe Tpu dororpaduje yBepuiu cMo ce Ja ZOKYMEHT HHje T0JaTHO CTPaJa0 OJ BpeMeHa Kajia
je MomuH HanpaBuoO NPBU CHUMaK.
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pHUjaHTe Hanasze y KpUTHYKOM amapaty. Octanu ynorpebJbeHu 3HalHu Cy: ... — HEeYH-
TJBUBH WJIH HECTAJIU TEKCT; {} — CYBHUILAH TEKCT; () — CIIOBa K0ja je mucap H30CTaBHO
; [[ 1] — cioBa kxoja je mucap npenprao wiu uzdpucao; / / — nopauu y mehypeanom
npoctopy. [IpuMemenu cy caBpeMeHa HHTEPIYHKIIMja U [IpaBUJIa 3a MUCAHhE BETUKOT
CIIOBA.

I'pukm TEKCT JOHOCHUMO TIpeMa U3amy HajCTapHjer, MaHTeJIejMOHCKOT IIperuca
(Pantéléemon, App. II), ca HeKUM HCIpaBKama IUCAPEBUX IPEIlaka NPEy3eTHM U3
KPUTHYKOT amaparta H3/aBaya.

IIpesoo na caspemenu cpiicku jesux:10 — Tlowmro je obutess BepuoTa, Koja je
y panuje BpeMe Ouia GorokopucHall m Taga mMMana pacpoCTPamEHOCT TEPUTOPH-
ja,!2 mocneamKUX TOMMHA CTHIIIA JI0, TaKopehH, Kpaji-e 3aIyCTeIOCTH, TaJallby Haj-
npenoao0Huju MpoT MiapuoH joj je OTKHHYO H oAy3eo Hajsehu neo mocenal3 u npu-
JI0KHO BaToIeCcKoj oouressu. OTyna MHOre cBalje U ckanmanu u3Mel)y qBejy cTpaHa-
ka (p. 1-4), koje je jepomMoHax mpot Jlyka »xejieo yMUPUTH, KaKO OM CacBHUM TpecTa-
Je, T€ je UCTpary 0 TOME YYHHHO Ha TOME MECTY Ca YaCHHM HT'yMaHHMa M OCTAIUM
YIJICOTHUM JbyIUMa, OXl KOjUX Cy JKHUBH: HTyMaH oOutTesbM PaBiyxa, jepoMOHAX KHpP
Teonocuje; y To BpeMe, a U caja enuTUpUT Kup Mruaruje, urymanl4 oburtessu AB-
KCEeHTHja; u uryman!S HeakuTcke oOWTEJbM, HAjUaCHHUjU KUp ['epMaH, caja BETUKH
€KOHOM, a Y TO BpeMe enuTuput. TakBum, aakie, npeasohemem, ¢ Hajnpenogobuujer
Jlyke, Hauutu cmo curypre Mehel” Baronencke u Bepuorcke. Hamepasao je peuenn!d
Jlyka 0 TOMe CAauMHUTH W UCTIPaBy 00uTe/bM Bepuora 3a curypHy HemoBpeauBoct!d
takBe Mehe. Mehytum, nonazax Mcmamnunhana, Koju cy U3HEHaJa Hamaild, OMeo je
0BO J100po 0. A TpeTHiiu cy Aa, Kao paHuje, u3bujy ckangamu (p. 4-13). [la ce
TO He OM norojmio, kaaa cam ja /Teodan/ moctao MpoT, UCIYHUX TPOMYCT HajIpe-
nono6uujer Jlyke: moderax, aakie, Mmeh)a nounme 0/ HAPCKOT MyTa M CHJIa3H rpebe-
HOM, TpeOCHOM U TJie ce jeJiaH Jieo Tora rpedeHa oaBaja mpema KypramodoTosoj
oburessn,20 a apyru casujaZ!l mpema BepnoroBoj; Ha Kpajy Tora rpebeHa rpaHuia

10 C 063upoM Ha YHELEHHUILY /1A j€ €0 TEKCTa HECTa0 MM je HeUMTIBHB, 3a IPEBOJ CMO KOPHUCTH-
JIM ¥ TPYKH TEKCT, [ITO JOHOCHMO y HarloMeHaMa. Ilopex Tora, y HalloMeHaMa ajeMo M 'PUYKe Pedr duje
3HaYeHE MPEBOMIIALl HUje pa3yMeo WIIM UX HHje JO0CIOBHO MpeBeo. 3axBasbyjemMo npod. ap Tawu Cybo-
tuH-I'ony6oBuh Ha momohu y npeBohery HEKHX TEIIKO pa3yMJbUBUX MeECTa.

11 L. 1: ednopwtépa 0060 = HampeaHa, 1o0po crojeha.

12 16, 6poBécia = yrBphene mehe, oaHocHo Teputopuja ynytap meha, cf. Pantéléemon, index, s.v.

13 L. 2: 10 mAetota 1oV Oplov ...

14 L. 6: 8Enyodpevog = OGUBIIM UTyMaH

15 Pex 8: nghascTaTenncTeSe (1. 7, Tpootat®v) o ng'kALCTATEALCTBOBATH = 3aCTyIaTH, PEACTA-
BJbATH: PEUHUK [IPKBEHOCIOBEHCKOT je3uka, n3paauo mnpora C. [leiikosuli, Cpemcku Kaprnosrum 1935, s. v.

16 L. 8: tolo0tng MoTOGI0G = OBUM HCIIUTHBAMEM.

17 10v oplov dpdniadtate diapueptoféviov = Mehe ¢y BeoMa jacHO pasiesbeHe.

18 L. 9: 6 pnbeig ...

19 ¢ic BePaiov do@AAelOy = 3a MOTIYHY CUI'YPHOCT.

20 L. 13: &popilet 10 100 Kovptako@dtov povn ... = aenu [oHO WTo npunana] Manactupy Kyp-
TanodoTa ... , 3 yera OM ce 3aKJbyduIIO J1a je oBa OOMTEsb y cacTaBy BaTOIEICKOT IMOCE/a.

21 L.14: 10 100 Bepprwtov dmokAnp®dv = o3nauasajyhn [npunanajyhe umarme] Manactupy Bepuora.
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ce npubnmwkasaz? rae je citiposusiea, 60p kykynapuja?3 u crapa tapaba;24 u npxehu
ce mera /rpedeHa/ cuia3u paBHULIOM 10 pedHor noToka Bemukor Xpucopapa. Ox Tora
MOTOKA CHJIa3M HU3BOAHO THM MOTOKOM, IIOTOKOM cBe 10 Llumuckuja; a on Llumuckuja
nomupyje?> JlyGoku MOTOK U Meme ce TUM JIyGOKHM MOTOKOM, MOTOKOMZ0 1o ctapor
JlopoTejeBor myTa, Ha KOME Cy japuje?’ v tiiatad nocpes tor Jlybokor 1moToka, U jour 1
HETMOKPETHO Kamembe.28 Koy THX KaMeHOBa | JIPBETa YyTHUUe MOTOK 3BaHK Belmke Tym-
6e nmwke CB. Hukorne; ox Tor kamema u apseha meha ckpehe?® ka szamany u neme ce
XPHUIIOM, XPHIOM U IOTHYe BepnoToB BHHOTpaN, IIe je MOCTaBJbCH KaMEH Ha KOME je
YKJIECaH KPCT; a Ty je U MecTo, mmpuHe 30 Mymkux croma u ayxuHe 60, koje pa3aBaja
U y HCTO Bpeme Jaenu Mehe 1 orpajie BaToreacke 1 BepuoTose; Maio gajbe o1 peueHuX
KaMEeHOBA U JIPYI'W KaMeH je MocTaBJbeH, HaszsaH [lopcuie,30 u Ha memy je ykiecaHn
KpcT; nonasehu oxatiie, neme ce Ha Mairy TyMOy, IIie je U Ha ¥Hh0j APYTU KaMeH IocTa-
BJbEH; OBaj Takohe uma kpct. Opatie meha oOyxBaTa MeCTO mpema rope W CTHXKE J10
napckor myta cynpotHo of Cryzaene Boge. On Tora mapckor myTa, aakie, U Te mehe
cmo u novenu (p. 13-30). A oHO mITO je U30CTANO, & UCIIPUYAHO j€, YMAJIO JIa MPOITy-
CTHMO, jep BUILE PEYEHO MeCTO OM OCTaBJLEHO Ja Ou nemmio orpane u Mehe Baromen-
cke u Bepuorose. [Tomro Barornehanu nmouenie takas momyxsar u pasneody,3! 36or
Tora moyere ckangany. Kup Jlyka mpoxiie TakaB MOIyXBaT ¥ MOTYNHH CTPALIHUM KJIe-
TBaMa 00€e cTpaHe Koje Ou jxejelne Ty 3eMJby oOpahjuBaT U IeIUTH; J1a TY 36MJbY HUKO
He oOpal)yje, ako He elnu J1a OyJie MOABPTHYT TaKBUM CTpalrHuM kierBama (p. 30-36).
300r Tora M cBera IPeTXOIHO PEUCHOT CAaYMHH CE OBAj CUTYPHOCHH JOKYMEHAT M Jae
ce oburespu Bepuora. Ja ra mormnmcax u ca MHOM HajuacHUju UryMaHu. 1 ako HEKo xo-
he nma ra o0Ge3Bpenu, mpekpim win OUIo0 Kako noBpeau, ctuhuhe ra xkinerse 318 Goro-
HocHux ortaua (p. 37-41). F'ogunre 6820, mecena anpuna, uagukra 10 (p. 41).

+ Ja jepomonax u mpot Crete ['ope Teodan

+ Ja Kapaxana gyacHe oOuTesbH UTyMaH JaKMHT MOHax

+ Ja AnunujeBe oOuTespbu mocienmu Melhy MoHacuma Jocud
+ Ja xyTnymyuike oOuTesbn Manaxuje jepoMoHax

+ On Masora Xpucopapa JakoB jepoMoHax

+ Ja paBaymke oburesbu Teogocuje jepoMoHax

22 mhoyldletl pukpov = Mano ckpehe.

23 51poPihaico. = 6op; MPEBOAMNIAIL HA CTAPOCPIICKH Kao JIa je 00jaCHHO peunma Koje ciesle Koja
Bpcra Gopa je y nuramy — kykyrapuja. Ilpema KOMEHTapy M3JaBada KHjeBCKOr u3ama (AKTEL, 97, HaIlL
6) To je xenap.

24 L. 15: 1pdyohog molondg = MO CBOj NPUIMIK O3HA4aBa BPCTY IUIOTA, yH. AKTbI, 93.

25 L. 16: Qmtetot = CTHKE 10 ...

26 L. 17: pYoxo2 npeBojuiall je IOHOBHO: HOMOKOM, HOTHOKOM.

27 &peor = BpcTa xpacra: AKTbl, 97, Ham. 8.

28 1. 18, métpot PL{ULONL = ... TPAHMYHH KAMEHOBH; KAMENL CTANOEHTK j€ TIPEBOI 3a METPOL GTE-
ped, yn. A. Conogjes — B. Mowwun, I'puke moBesbe cprcKux Biaaapa, beorpan 1936, 6p. XLIV, p. 125.

29 L. 19: vedel, y npeBoay Ha CTapOCPIICKU j€ PeY HEUUTIHUBA.

30 L. 22: wétpa ... [wpiv ... émovopalopévn.

31 L. 26-27: énel éneyelpnooy tOV T010010v /T6m0V/ 0i Bartomedivol vedlely ¢ kail &povv ...
= nowmto Batonehann npenyseme na ra /mecro/ kpue u obpabyjy.
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+ Ja Benukora Xpucopapa ['puropuje MoHax

+ Ja obutessu Koxspapa ['eponauje jepomMoHax U AyXoBHUK (p. 42—46).

KOMEHTAP

Cimiapocpiicku dpesod y Xuaandapy. Akt npota Teodana npeBeneH je Ha cTa-
POCPIICKH je3UK, BEpPOBATHO, y XWIaHAAPY Y MOMEHTY Kaja Cy CPIICKH MOHACH BOIH-
am crop ca Batonehannma oko HEKOT muenumbakad? Koju O ce HAIa3uo Ha 3eMJbHU-
IITY IITO je, OAy3eBId ra ox BepuoToBe obutespu, Batoneny npunojuo mpor Wia-
puoH (p. 2-4). MoxemMo camMo TPETIIOCTABUTH, aJId HE W JIOKa3aTH, Ja je JIeO Tora
UMama, KyIOBHHOM MU 3aMEHOM, IMpHIIA0 XWIAHAAPY U Aa Cy CPICKH MOHACU Ha
EeMY TIOJUIIIHN Muelnibak.33 Melytum, y cadyBanoj rpali U3 OBOT, Ia U KacHHjer
BpeMeHa, HeMa HHKAaKBHX HaroBemTaja o cropy Xuiangapa ¢ Batonenom y obmactu
HeKaJalmer BeproToBor nMarma, HUTH MMa IOTBPAE O TOME Aa je XWIaHIap TaMo
npkao Hekw mocen.34 360r Tora U3HOCHMO U je[Hy, 110 HAIlEeM MHUIIIBEY, Marbe
NPUXBAaTIFUBY MOTYNHOCT, y Be3H ca K0joM noacehaMo Ha YHI-CHHILY J1a j& MaHACTHP
Cg. [TanTenejMoHa TOKOM apyre nosoBuHe X VI Beka 3HaTHO OCHPOMAIINO CTAaBUBLIH
ce GopMaIHO IO/ 3alITUTY JalieKo jauer XuiIaHaapa, ¢ KOjUM je YCIIOCTaBHO CBOje-
BpCHU caBe3. MeljyTuM, HH OBa Mepa HUje ra craciia IPUBPEMEHE IIPONIACTH U3a3BaHe
KOH(HUCKALMjOM U OTKYIIOM MaHACTHPCKUX MMama 1568/69. romune. Manactup je
Tajga 3aTBOPEH a CBE IHErOBE JPArolleHOCTH MOBEPEHE Cy Ha YyBame Xuianmaapy.sd
[NoxpamuBame MaHACTUPCKOT TIOKPETHOT MHBEHTAapa IIOAPa3yMeBaJIo je 3a1eio 1 10-
kymeHTa. CBetu [laHTenejMoH je, o CBOj NpUIIUIIM, OOHOBJbEH mpe Kpaja X VI Beka,
anu ocraje MoryhHocT ia cy mpuiukoMm nospahaja cTBapu HeKa TOKYMEHTa IPEIIKOM
octana y Xunanaapy.30 YKoJIuKo je TakBa cy10MHA 3a/IeCHIIa U HAII JJOKYMEHT TO 01
yKa3HuBaJlo Ha Hkeroso npesolheme y CB. [laHTenejMOHy, ILITO HAM Ce€, KAKO CMO CIIO-
MEHYJIY, YAHH Mambe¢ BEPOBATHHM.

[IpucyctBo mpenuca akra npora Teodana y Cs. [lantenejmony u Batomneny,
Kao U HEroBOr MPeBoJia Ha CTAPOCPICKU Y XUJIaHIapy yKa3uBaylo OU Jia Cy OBe TpU
CBETOTrOpCKE OOUTEIbU TPajHO3? WIIM MPUBPEMEHO pacroyarajie J1eJI0M MMOBHHE He-

32 Bumu Oiiuc, Genemky Ha monehuau Op. 3.

33 OBy npernocrasky Beh je uszneo Jb. Kosauesuhi, Apxus CAHY, Ucropujcka 30upka, op. 9303,
crp. 31.

34 Bumu B. Y. Anacimacuaduc, Apyeto tng povig Xihavdapiov. 'Enttopes petofiloviivay £y-
ypbpwv, Atuna 2002, Perucrap, s.v. A. @oitiuh, Csera ['opa u Xunaugap y OCMaHCKOM LIapCTBY
(XV-XVII Bek), beorpax 2000, Perucrap, s.v. (wut. @oimuki, Ceera ['opa)

35 Ciu. Jumuinipujesuli, Jlokymentu xunennapceke apxuse 10 XVIII Beka, Ciomenuk CKA 55
(1922) 22-23, Ne 7, 8; Cunouxk, Axta, 130; @oimuki, Cera ['opa, 103-104, 207-212 (ca HaBeJeHOM cTa-
PHjOM JIUTEpPaTypoOM).

36 Tako ce y XWJIaHIAPCKOM apXHMBY Halla3e MOBeJbe Kpasba BykaimiHa u gecrnora YIibelie o mo-
kiony cena Konpusspane Cs. [lanrenejmony: HajHOBHje n3game ¢ komeHtapom C. Auprosuh, TloBeba
necriota JoBana Yribenie 3a Biactennna HoBaka Mpacoposuhia, Ctapu cpricku apxus 1 (2002) 93-98;
Hcinu, Tloespa kpasba Bykamuna 3a Brnactenuna Hoaka Mpacoposuha, ncto, 99-102.

37 Buau nasbe upeHtuukanujy Beprora ca maHTeIejMOHCKIM CKUTOM Ycnewa Boropouie u
Har. 60-61.
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kanamme Bepuorose oburessu. [Ipemaa je anpuna 1312. ronune jenan o aBa Opu-
ruHana akta npota Teodana Mopao 6utu npenat u Baroneny, Buaenan cMo ja je Kpa-
jeM XVI Beka BaTONEICKH HPEMIC CAaYMI-EH Ha OCHOBY IpUMepKa naTtor Bepuoty,
koju ce ayBa y CB. [Tantenejmony.38 [Torpeba ja ce y MAaHACTHPY PACIOiake aKTOM
0 yTBphUBamy BaToneacko-BepuoTcke mMehe, kao u Oenemnika 6p. 3 Ha CTaAPOCPIICKOM
MpeBOJy, HaBoAMIIe OM Ha 3aKJbydak Ja je Baromen 3aapkao OHO mTO My je MpOT
WnapuoH npuapykuo o1 MMama Hekananme Bepuorose odutespu. Keauja suuie Ba-
wotieda, KOjy moMume Oenemnka Op. 1, Moryia Ou o3HayaBatu Manactup Bepuota, Ko-
j¥ je, o CBOj MPUJIMIIM, JOCIIEO Ha PaHT KelHje Mpe HEeTo IITO je Herae MOXKIa joul y
XIV Beky mpemar Cserom I[lantenejmony.3® MehyTum, MOXKIa ce IOMEH Te Ke/uje
OJIHOCH Ha OOWMTABAIHUINTE MOHAXa KOjU ce OpPUHYO O muenumaky.+0

Hu y Cs. IlanTenejMony HE MOCTOjU IpUMepaK OpuUTrHHaia akta npota Teoda-
Ha KOjH Ce, IT0 CBOj NMPWJIHIIY, HAIIAa0 ¥ apXHBY OBOT MaHACTHpa y MOMEHTY Kajia My
je npuzapyxena Bepuorosa oburess.4! BepyjeMo na je Ha OCHOBY TOI M3ryOJbEHOT
OpUrHHAJIa CAuyMibeH MAHTEIC]MOHCKH TPENUC, Kako u3riena y XV Beky.42

Jesuk u epaguja. JJOkyMEHT je UCTIHCAH MOJIyyCTaBHUM IIHCMOM Ca IIyHO Op30-
nucHuX obsnka. [Ipema ommTeM W3rieny u KapakTEpPUCTHYHHM CIOBHUM OOIHIIMMA
MOKE ce ca BEJUMKOM curypHoinhy matupara XV Bekom.43 IIpex coGom, 3ampaBo,
MMaMo 3aBpIIHY BEep3Hjy MPEBO/ia CAUN-CHY Ha OCHOBY KoHIenTa. O ToMe Ha Hero-
CpellaH HA4MH CBEJIOYM YMI-EHUIIA Ja je mucap rpemkoM y 37/38. peny ucnucao neo
TEKCTa paHHje, a 3aTHM T'a je, YOUHBIIH CBO]j MPOILYCT, OJCTHO ABEMA JIMHHIjaMa H3HA]
u ucnox pena. KacHuje je oBaj 1eo Hammucao Tamo Te My je Mmecto, y 39/40. peny.

O/uMke je3nka JOKyMEHTa yKa3yjy JAa je mpeBoauian Ouo OJJIMYaH MO3HaBa-
JIaI] TPYKOT M CPIICKOCIIOBEHCKOT je3uka. theros Tpyn ocobeH je 1o OpMKJBUBOCTH Y
HACTOjamy Jla Ce TOCIOBHO MPEHEece caapikaj OpUTHHATA, YaK U KaJia TaKaB IMTOCTYIaK
n3a3uBa HejacHohe y mpeBoay. Tako je, Ha mpuUMep, POIICKO OCIambalkhe Ha OPUTHHAI
JIOBEJIO JIO TOTa JIa CE yABOjEHH TEPMHHHM 3a 00enexaBame rpebena, Paymvo paymvo.
(1. 13, 20) u notoka, pvoico. pvoco: (1. 16) y rpuKoM IpeIomIKy IPEHECy U 'y CPICKU
MIPEBOJ AEAOME AEAOMK (pex 15, 23), noToka noToka (pex 18), a ynBajame je cupo-
BeJIeHO yak u Ha mecty (pen 19) koje He oarosapa mpemiomky (1. 17). Ilpemaa je

38 Buju Ham. 1.

39 O maHacTHpUMa KOjH Cy, 300T pasiMYUTHX Pasjiora, Nporaialiu, Te Kao Kelje yCTYNaHu Be-
JTUKUM U 00sbe cTojehinm manactupuma, Buan: M. Kusojurosuli, CBETOropcKke Keluje U MUProBU Yy CPeji-
weM Beky, beorpan 1972, 31 cn. O yerynamy Bepuora Cs. [lanTtenejMony Buau gasbe U Hatl. 59, 62—63.

40 V. ogobpeme mpoTaTa 1a ce Ha 3eMJBHINTY Koje je apxuernmckon Casa, y snerto 1229, Hame-
HHO caljery BHHOTpaJa H3rpaju MoHoKeauon 3a Oynyher uyBapa Bunorpana: Archives de 1’Athos XX,
Actes de Chilandar I, dés origines a 1319, éd. dipl. par Mirjana Zivojinovi¢ et al., Paris 1998, no 6, 1.
29-32 (mur. Chilandar I).

41 Ca npuapyKuBambeM OIaJor MaHaCTUpa/Kelnje HeKOM BeheM, IbeMy je IpejaBaHa, ca 0cTa-
JIOM MMOBHHOM, M YUTaBa apXHBa YCTyIlaHE yCTaHOBE.

42 Cf. Pantéléemon, 142; Vatopedi I, 260.

43 3a mozjarke o rpaduju pyKomnmca 3axBajbyjeMo ce apxeorpady — caBeTHHKY y Apxeorpad-
ckoM ozesberby Hapoane 6ubnmoreke Cpouje, np Karapuaun Mano-3ucw, koja ce Jpy0a3HO oj1a3Bajia Ha-
1110] MOJIOM 32 CTPYYHO MHUIBEHE.
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TPYKHU TEKCT YTIaBHOM CMUCIICHO IIPEBEICH, MHOTH TEPMUHH CY TIPEY3ETU (CKANAAAL,
CTQORHAEA, TYOXANO, KQHIE). 44 PasyMe ce, Ma U CiTydajeBa Kaja mucap HHje pasyMeo
IPYKY peY WM ce KOPUCTHO CIOOOIHHUM TIPEBOAOM.4S

ITpema npaBOMUCHUM OJUIMKaMa OBO je BEOMa y30paH NMPHUMEpP PECABCKE LIKOJIE
ca rOTOBO HE3HATHHUM OJICTyMamuMa 01 oopacia. JlocaeHIM MOIITOBambEM KHIKEB-
HEe HOpME, y NTPaBoNHCy, GOHETUIH, MOP(HOTIOTHjH U CHHTAKCH, YaK H ca IpUMepuMa
U3pa3uTe apxaus3alyje, Hall MPEeBOIWIAI] HAMETHYO c€ Kao 030MJbaH MPEICTaBHHK
pelaKIujcKe MMCMEHOCTH. KIbKEBHH je3UK TOTOBO CACBUM JOMHHHPA YUTABUM TEK-
CTOM OCTaBJbajyhu 3aHEeMapJbUB MPOCTOP 3a HOBE, roBOpHE obiuke. Mako ce ycnen
HejocTaTKka rpalje He Mory Ha 3a/10BOJbaBajyhul HAYMH OCBETIIMTH MCTOPH]CKE OKOJI-
HOCTH BE3aHE 3a HAaCTaHaK M MECTO UyBara OBOT MIPEBOJIA, OCTaje HaM 3a YTeXy 3afo0-
BOJBCTBO IITO TPEAajeMO Hay4HO] jJaBHOCTH jOUI jeJaH IMPHMEPAK CPIICKE CPEImbOBe-
KOBHE IIPEBOJHE JIUTEPAType, YTOIUKO APAroLEeHUjU ¢ 003UPOM Ha TO Ja jeé cadyBaH
ETOB HEMOCPETHH MPEIOKAK.

Huiinomaitivuxe ocobenociniu. AKT nipota TeodaHa okapakTepucaH je Kao ra-
pantHH (p. 38, OTBOLMKAENNOE WNQABAANIE), IITO je oaroBapajyhu mpeBox 3a
katnoeoiiopgévov dikatmpa (1. 30). U 10K je TEPMHH OTEQhKAENHIE Yy CPIICKHM JI0-
KyMEHTHUMAa yoOWYajeH 3a 03HauaBambe I'apaHTOBAaka CUTYPHOCTH TOOHMjCHUX MPUBU-
Jieruja, 0 Kao ¥ 3a MIMEHOBAbE TAKBOT aKTa,*’ TPYKUM TEPMHHOM KOTNOCQOUALGUEVOV
S1KalOMOL, IPEMa HAIIEM Ca3Hakby, OKAPAKTEPHUCAHA CY jOII [Ba JTOKYMEHTA O] KOjJUX
je jeman mpora Teogana.*8

Manacitiup Bepuoitia (100 Beppou®tov) 0CHOBaH je Tpe Kpaja X BeKa 0 uemy
CBE/IOYN TOTITHC FHETOBOT MryMaHa, MoHaxa CHMeoHa, KOjH je y4ecTBOBAO y pamy
nporara oktoOpa 996. rogune.4® YuraBux uerpuecerak roguna XI Beka (1034 —
1071) Bepwuor je 3actynao uryman, MoHax u npessurep Hukugpop.50 Ou ce notmucao
ceramMHaecTH Ha THIMUKY 1apa Koncrantuna MoHomaxa, cenrembpa 1045. roaune.d!

44 3a 3HaueHC BUJCTH HANIOMEHE Y3 MPEBOJI.

45 Bunu Behuny nanomena 11-31.

46 C. Hosaxosuh, 3akOHCKH CIIOMEHHIIM CPIICKHX JpikaBa cpejmera Beka, beorpax 1912, 391;
401. X; 411. Bugu u s.v.

47 Hcro, 458. 1II (M BMA'KBR FOCIIOALCTEO MH 3ANHCANHKA M OTEQhKAENHK CRETHXh KQAAk
COBNCKHUXK, U Laga GTefANA, U TOcNOAUNA. . .KNe3a Aa3aga...); 614. XXXII; 648. XII; 653. LIV u s.v.

48 Archives de 1’Athos 112, Actes de Kutlumus, éd. dipl. par P. Lemerle, Paris 1988, no 9, 1. 41
(1313. unm 1314) (umr. Kutlumus). J[pyru je akT o ycTynamy (Ko tno@eAlGHEVN YYPopOog ) CTIOMEHYT
y: Archives de I’Athos XVII, Actes du Pantocrator, éd. dipl. par Vassiliki Kravari, Paris 1991, no 5, 1. 14
(1357) (umr. Pantocrator).

49 CHMEOH je mOCIeIibH OJ1 ABAJECET MOTIMCHUKA aKTa MpoTa JoBaHa oj oktoOpa 996. roauue:
Archives de I’Athos V, Actes de Lavra I, des origines a 1204, éd. dipl. par P. Lemerle et al., Paris 1970,
no 12, 1. 20 (uwmt. Lavra I).

50 On ce mMOTNMCA0 HA MPOTATCKUM akThMa of jaeremopa 1034. u 1040/41. (?); on maja 1048. u
1057. ronune; CIOMEHYT je y akTuMa pota Mnapuona o anpuiia u centem6pa 1056, cf. Pantéléemon, 45.

51 Archives de I’Athos VII, Actes du Protaton, éd. dipl. par Denise Papachryssanthou, Paris
1975, no 8, 1. 191 (uur. Protaton).
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VY npyroj monosuru XI Beka mocBenodeHa cy aBa MaHacTupa BepuoTa, o1 Kojux je
jenan 6uo nmoceehen cetom Credany; Mmonacu Kannauk, uryman BepuoroBor maHa-
ctupa Ceetor Credana u JlaBpeHtuje, urymMa Manactupa Bepuora, yaecTBoBam cy
y pajy caseta npota ITasia janyapa 1076. u oxkto6pa 1080. roaune.52 JlomajMo Tome
na ce mormuc MoHaxa Kannauka, nrymana BeproToBor MaHacTHpa Hajla3u U Ha Ipe-
nucy akra npota Mnapuona ox maja 1057. rogune,S3 koju je, BUAEIH CMO, IOTITHCAO
u uryman Bepuora monax Hukugop.3* Monax JlaBpentuje je, mocie 1080, jour Haj-
Mame JeCceTaK roauHa 0Mo uryMmaH BepuoToBor maHactupa, Kako MOKa3yjy HCroBH
HOTIMCH Ha akTuMa 1poTa [laBia ox anpuiaa 1081. u jyma 1089. roauue.55 Jour mo-
getkoMm XII Beka nocrojana cy o6a BeproToBa MaHacTHpa, YHju Cy HTYMaHH MOHACH
I'aBpuno n Eydpocunnje mornucHunu akta mpora Teodana, 1Mo CBOj MPUIHIHU H3
1108. roguue.56

I'oToBO myHa ABa Beka HE pacloyia)keMO HUjEAHUM TMOAATKOM o BepuoToBuM
MaHaCcTHpUMa, O] KOjuX je jenaH, y mehyBpeMeHy, mpecrao Ja IMOCTOjH, a O IPyroM
obOaBemTaBa Hall akT. M3 mera cazHajemMo Ja je, Hekajna 0orat uMamuMa, MaHACTUD
Bepuora noxuseo onamame (p. 1-2). Moxna je manactup nocrpanao y XIII Beky,
kaja je Ceera ['opa 6una usnoxena, Hajipe, IibaukamuMa JlaTHHA, a MOCIeIBHX Je-
nennja XIII Beka u yyectanum HanaguMa Typaka.S’ Huje jacHO 1Mo KOjUM yCIOBHMa
je mpot Mnapuon oxyseo (p. 2, WTeT, WThNumu; 1. 2, dneondodn kol denpedn)
najBehu 1eo BeproToBux Teputopuja u mpuiokuo (p. 3, nguao:ku; 1. 3, tpocetedn)
MaHacTupy Bartomeny. Akre koju Ou Tpebaio na cy H3IaTH TOM IPHINKOM IpoT Teo-
¢an He cnomume. Hamax Mcemamnuhana xoju je cipeuno mpota Jlyky na caunsm nc-
IpaBy, [0 CBO]j IMPHJIKIIN, OJHOCH C€ Ha HEKH OJ HacpTaja TypCKUX OJpesa KOju Cy ce
ca Karananiuma kperanu npema Xaikuauim.>8

52 Chilandar I, no 2, 1. 34, 36; Archives de I’Athos X VI, Actes d’Iviron II, du milieu du XIe siecle
a 1204, éd dipl. par J. Lefort et al., Paris 1990, no 42, 1. 40, 41 (uut. Iviron II). Ha 06a oBa akra Kamuank
je cBojepyuHO ynucao camo Kper. Bun. Juonucuja Iaiiaxpucaniily, ‘O "ABovikOg povalopog, Gpyes
kol Opydvoon, Atuna 1992, 237 (uur. HHaidaxpucaniiy, Movoyiopég) u npeson, Juonucuja Iaiaxpu-
caniniy, AToHCKO MOHamTBO. [lodeny u opranmuszanuja, beorpan 2003, 169 (unt. [aiaxpucaniny, MoHna-
IITBO).

53 Pantéléémon, no 5, KPUTHYKK armapar.

54 Ibidem, 1. 53.

55 Archives de 1’ Athos 111, Actes de Xéropotamou, éd. dipl. par J. Bompaire, Paris 1964, no 6, 1.
60 (umt. Xéropotamou); Archives de I’Athos XV, Actes de Xénophon, éd. dipl. par Denise Papa-
chryssanthou, Paris 1986, no 1, 1. 213 (uur. Xénophon). O npoty [laBny, koju je O CBOj NPUINLH ABA
IyTa 3ay3UMao OBaj M0J0%xkaj; BUa. Ilaiiaxpucaniiy, Movayiopdg, 350-352, 6p. 18 u 19a u npeson, Ia-
iaxpucaniiy, Monamrtso, 257, 6p. 18 n 258, 6p. 19a.

56 Lavra I, no 57, 1. 46. V nuramy je npemnuc, cauyBaH y JOIIEM CTamby, XPOHOJIOLIKE WH/MKAI[H-
je ce He cliaxy, Te U3/1aBayl, Ha OCHOBY Ipocornorpadckux mnojaraxa, npeuiaxy 1108. kao Hajseposar-
HUJy TOAMHY W3JaBama Tora akra, cf. Ibidem, 297.

57 Bua. M. JKusojunosuh, Csera T'opa y nob6a Jlatunckor napcrsa, 3PBU 17 (1976) 77-91;
Eadem, Concerning Turkish Assaults on Mount Athos in the XIVth Century, based on Byzantine Sources,
Orijentalni Institut u Sarajevu 30 (1980) 501 u nHam. 2.

58 To MumbeRe cy Beh u3Henu n3naBauu BaToneAckux akara: Vatopédi I, p. 262; cf. N. Oixono-
midis, The Turks in Europe (1305-13) and the Serbs in Asia Minor (1313), Halcyon Days in Crete I, The
Ottoman Emirate (1300-1389), Rethymon 1993, 159-162.
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Pacnonaxkemo jour camo jeAHUM MOJATKOM O BepnoroBoj oburTesbu — MOTHH-
COM eroBor jepomonaxa Cumeona, dyxoenuxa Pyca, na akry mpora Mcaka oj Maja
1316. rogune.5° To Ou yka3uBajo Ha, y M3BECHOM CMHCITY, Oiu3ak oaHoc usmely Be-
puota u Ceeror IlanTenejMoHa. BepuoTy ce TyOm Tpar, a Ha OCHOBY Hem3jare Oele-
IIKe Baromneckor apxuBucte u3 1902, u3rnena na ra Tpeda MOMCTOBETUTH ca JaHa-
UM cKUToM Yernera boropouiie.60 OBakBy uaeHTU(UKAILHN]Y j€, OKO YETBPT BeKa
pe MOMEHYTOT apXUBUCTE, yurHKo enuckon [Topdupuje Yenencku.6! Boropoanunn
CKHT, CMEIITEH OKO 4 KM jyroucTo4Ho oj Batonena, nanac npunama Cserom [lanTe-
JIejMOHY, T€ IPUCYCTBO CTAapOr Ipenuca akra npora TeodaHa y apxXuBy TOra MaHa-
CTHpa HIe Y NPWIOr HACHTU(UKAIHNjEe TOMEHYTOI CKUTa ca BepuoroBoMm oOHUTEIHH.

IMPUBETHAHU TTOTOXKAT MAHACTUPA BEPUOTA

o Mecto 3 Kennja
Manacrup m— [lapckn oyr
t Crur =———  Ocrajam nyresn

[ ] TIpnOmmksn nomoxaj

59 Vatopédi I, no 46, 1. 168. O npory Ucaky B. [Tailaxpucanitiy, Movayiopdg, 361-366, 6p. 52;
npeson, [laiaxpucanitiy, MonamTso, 265-268, op. 52.

60 Cf. Vatopédi I, 262, rie cy cioMeHyTe u, O4MIIIeHO, MorpeniHe uaeHTuukamuje boropoau-
guHoTr ckuta ca Kcunyprosum manactupom (M. I'emeona u I'. CmupHakuca).

61 V. Enuckon I1. Vcienckui, Uctopus Adona I11/2, CaukrierepOypr 1892, 186.
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Munubeme YCIeHCKor a je mpoTar, y BpeMe Kaja je uap Jlyman o6HaBbao pyCcKH
Manactup, npunoxuo Cs. [Tanrtenejmony omycreny BeproroBy oOurtesb, Koja je o1
Tajga HasBaHa Boropomuuuna®? mema moTBpae y uzBopuma.®3 Takohe ce He Moxke
IOTKPENUTH HU MHUILbEHE Ja je BeproroBa oOuress mpunana Baromneny,®4 Ha mra
0u, caMo Ha NPBHU TOTJIEN, yKa3uBaje Oelellke Ha moyiehHHU Haller JOKyMEHTA.

Manacimupu cyceou ciioproe iepera. Obutess Kypranogora (p. 15) no3nara
je jennHO U3 OBOT akTa. Pexno Ou ce 1a oHa y BpeMe yTBphuBama BEpHOTCKE T'PaHUIIS
HeMa BHIIE CTATyC MPABHOT JIAIA, jep OH ce, 10 CBOj MPHIUIH, Y TOM CIIy4a]y HBeH
TPEICTAaBHUK, Ka0 Cyce]l CIOPHOT TepeHa, MOTMHCA0 Ha HaleM akTy.%5 — Mecro 3Ba-
HO LlmmuckujeBo (p. 18) cBakako je y Be3H ca HEKaJalllbUM HCTOMMEHUM MaHACTHU-
poMm, unju je urymaH KanuHuk mormnucao akt mnporta JoBaHa u3 aBrycta 1169. roau-
ne.%0 — Crapu oporejes myT (p. 20), 6e3 CyMibe, OMHOCH CE Ha IIyT KOjU j€ BOAUO
npema JlopoTejeBOM MaHACTUPY, YHje je MocTojame mocseaoueno ox 1018. go 1316.
TOJIMHE, IITO 3HAYM J1a j€ OH MOCTOja0 U NMPeE U mocie Tux roauna.t’ — Ceern Hukoma
(p. 21-22) jecTe Kamenuua Ha BaTOIEACKOM IOCELY 3BAHOM TOU XTOUTOV, KOjy he
Baronen y jeanoj pasmenn 1316. rogune yerynuru [Iporary.®8 — Manu u Benuku
Xpucopap (p. 44, 45) MOHaIIKe Cy YCTaHOBE KOje ce Takopehu He CIOMUEY Y U3BO-
puMa. PacmonaskeMo jeInHO OZAaTKOM 1a je UryMaH MaHacTupa Bemmkor Xpucopapa
Ouo mornucHUK akTa npoTa ['aBpuia o okrobpa 1153. rogune.% Ilo cBoj npuiuim y
XIV Beky oBa J1Ba HeKaJallllba MaHACTHPa OUIIM Cy UCTIOCHUIIE, YHjHU CY MIPEICTaBHU-
IIM CaMO M3Y3€THO, Ha MPUMEP Kao CyCeIH, YYSCTBOBAIM Yy pajy MpoTara.

Totioepaghuja. Beh je ykazaHo &la ce IpEeUU3HU]€ MOKE TOBOPUTH jeIMHO O Jey
mehe usmel)y Bepuora u Baronena, Tj. 0 MCTOYHO] T'pPaHUIM BaTOIEACKOT HMamba

62 Vcro; Hcitu, Bropoe myreuiectsue 110 Casitoit [ope Adonckoii B rogsr 1858, 1859. n 1881. n
onucaHue CKUTOB aoHCKuX, Mocksa 1880, 434.

63 Ucaujun yuenux y Xurujy crapua Mcaunje (Iucan u npeoaunan Muok Vcaunja, npupenuo B.
Tpughynosuh, Kpymenan 1980, 72-73; B. nmpeson y lect nucama XIV Beka, nza. Crapa cpricka KbHKEB-
HoCcT y 24 xwure, beorpan 1986, 94), nabpajajyhu wra je cee uap [yman yunnano 3a Cs. [lanTtenejmon,
CIIOMUIbE ,,J1 06JapUBIIM MHOTHM 3]IaTOM U HMambeM Ha OMON U Ha ca3/ambe MaHACTHPY, ... U JaJbE ...
U CBE LITO je MaHAaCTHPY MOTPEOHO ¥ MOHAcHMa 3a MOKOj, IIPKBE KPACHO BEIIMKE, MUPTroOBe, METOXH]E Cca
XpHCOBYJbaMa HapckuM™. Mehytum, y cauysanum JlymanoBum xpucoBysbama CB. ITanTenejMoHy Hema
MOMeHa O [apeBOj MHTEPBEHIMjH KO/ MPOTa, Kako Ou nmporat BepuoTtoBy obutess ycrynuo Cs. [Tanre-
JIGMOHY; HE PACIOJaXeMO HM IPOTATCKMM aKTOM O TOME IpHJIaramy.

64 Ty mpernocraeky je usneo K. Baaxoc, ‘H yepodvnoog 100 Ayiov "'Opovg Abw ..., Bonoc
1903, 185.

65 Buj. Ham. 20; n3/aBadd BaTOICACKMX aKaTa ONPE3HO MPETNocTaBbajy aa ce Kypranodor Ha-
I1a0 yHyTap TpaHuIle BaToIeACKOr nmama, cf. Vatopédi I, 262.

66 Pantéléemon, no 8, 1. 55.

67 TTo3uaro je ocam npencraBHuka Jloporejesor manactupa, cf. Pantocrator, 51. O cyabunu oBor
manacrupa: Ibidem, 4-5.

68 Cf. Vatopédi I, 19 et n. 158, index, s.v.

69 Lavra I, no 62, 1.46. Axr je cauyBaH y Ipemnucy y KoMme cy 3a0elie)xeHa caMO HMEHa MaHaCTH-
pa, YMju Cy UTYMaHU CBOjUM MOTIIMCHMA OBEPHIIH JOKyMeHT. JleMepi yka3syje Ja je mpernucuBay morpe-
IIHO MPEHEeo MMe MaHacTupa MeydAov Xpvcopdpn, mpoduTaBmm ra kao Xeltocovpdpn, cf. Ibidem,
320-321.
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Cromiy.”0 Meba je monasuna o1 T38B. mapckor myta (p. 14) u muMme ce 3aBprasaia (p.
29, 30); oH ce Ha3WBAO W jaBHH IyT,’! KOjU je Herae CpearMHOM MOJTyOCTpBa MIPATHO 3a-
IaJiHy CTpaHy aToHCKOr rpebeHa, crajajyhu Kacramonur ca Kapejom;’2 meha je cua-
3wia 1o noroka Bemmkor Xpucopapa, 4dju je TOpHH TOK WACHTU(DUKOBAH Cca JaHa-
mBuM bonapu, ¥ WIUIa BIME HU3BOTHO 10 HEKamammmer LlMMuCKHjeBOr MaHACcTHpa,
rae je yuthe /lybokor moroka, 3atuM ce mnena Jlybokum motokom o crapor Jopoteje-
BOT IIyTa, OHOTa KOjH je umao ox JlopoTejeBor MaHAacTHpa, a OU CTUIIA O MOTOKA
3Bador Bemuka Tym6a, miro je monasuo ox Ceeror Hukose (p. 17-22).73 Humra npe-
IIU3HHMjEe HE MOXKeE Jla Ce Kake O TPaHUIIM Koja je Taja CKpeTaja Ha 3amaj, jJa Ou cTuria
JI0 LAPCKOT IMyTa, MeCTa OJaKiie je 3amo4eTo meHo yTBphuBame (p. 30).

Ipocoiioepaguja. Tlpotr UnapuoH (p. 3), MO3HAT jeAMHO U3 OBOT aKTa, MPETXO0-
o je Ha ToMe nosioxkajy Jlyku (p. 5, 10, 14, 34), koju je mocBenoueH anpuia 1306.
rogune.’4 — IIpor Teodan (p. 42) 3ay3umMao je monoxkaj noraasapa Ceere I'ope ox
1310. mo 1312, moxna u 10 1314. rogune.”> — Jepomonax Teogocuje 610 je Uryman
Pasayxa (p. 6-7, 45) ox 1310. go 1316. roaune.’6 — WruaTuje enuTUpUT ,,Tajga U
caga“ u urymad ABKceHTHjeBe obutesu (p. 7-8), joumr je mocsemoden oko 1306. u
npe jyna 1314. rogune.”’” — HeakuTcKOr MaHacTupa WrymMaH l'epMmaH, cada eeauxu
exonom (anpuna 1312), a wiada enutnuput (oxo 1306; p. 8-9) 6uo je Ha yexy Heaknra
u 1313. rogune.’® — Monax Jaxunt, uryman Kapaxana (p. 42-43) npsu nyT je 3ay-
3uMao oBaj nojoxaj uzmehy 1310. u 1314, roauHe U IpyTH MyT, MOXK]a HEMPEKUIIHO
on 1322. no 1333. rogune.’® — Monax Jocud, uryman Anunujckor maHactupa (p.
43) mocBenoveH je Ha Tome monoxajy usmehy noemOpa 1310. u jyna 1314. rogu-
ne.80 — Jepomonax Manaxuja, uryman Kytiymyma (p. 44) HOTIHCHUK je€ M IPOTaT-

70 Cf. Vatopédi I, 262.

71V nuramy je 610 IIIaBHHU IIyT KOju je Ha AToH nonasno ox Jlyxua, npexo Ipesnake, Komu-
THce, 3ura u Jlusanuje: ... &ypt g Baotdixng 6800 &nd 1O Aolikiov kol TOV ZVyov eig 1o ABddio
gpyopévng ... (Lavra I, no 61, 1. 22-23 /1141/); elg mv Kopntisoav &ndyovcav dnuociov 634v ...
(Archives de I’ Athos XVIII, Actes d’Iviron III, de 1204 a 1328, éd. dipl. par J. Lefort et al., Paris 1994,
no 70, 1. 259 /1301/); xatépyetot Ty Bactiikny 680v v dndyovoay eig v Kopiticoay ... (Ac-
tes de Chilandar grecs, publiées par L. Petit, Bu3. Bpem. 17 /1911/, Ilpunoxenune 1, no 111, 1. 23-24
/1325/).

72 Archives de I’ Athos IX, Actes de Kastamonitou, éd, dipl., par N. Oikonomides, Paris 1978, no
2, 1. 23, 25, cf. p. 32 (1310) (uur. Kastamonitou). ITyT je ox Kapeje nacraBmbao nparehu rpeGeH: ... 1OV
phyova pdywva Ty dnuociav 688y ... (Xéropotamou, no 6, 1. 33, 34 /1081/).

73 Cf. Vatopédi I, 262-263.

74 Vatopédi I, no 41, 1. 25-26. O osum npotuma Buau [aiaxpucaniiy, Movayiopdg, 360, 6p.48
u 49; npeson, laiaxpucanitiy, Monamro, 264, 6p. 48 u 49.

75 O Teotany Buau ucro, 361, 6p. 51 u npesox, 265, 6p. 51.

76 Cf. Kutlumus, 414.

77 Cf. Vatopédi I, 233. O enputuputy, BPCTH HaJ30pHUKA, PEKJIO OU Ce, TPBEHCTBEHO 38 MMO-
BUHCKA NUTama, B. [laiiaxpucaniiy, Movoyiopdc, 338-340 u 410; npeson, laiiaxpucaniiiy, MoHaITso,
248-250 u 301..

78 Cf. Kastamonitou, 3 u Ham. 14; 12. O BeankoM eKOHOMY IIpotara, B. [laiiaxpucaniny, Movo-
x\wopoc, 334-338; 407, 411; upeson, Iaiaxpucanity, Mounamrso, 245-248; 299, 301.

79 Cf. Kutlumus, 342.

80 Cf. Ibidem, 306, no 10.
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ckor akra u3 1313. win 1314. roaune.8! — Jepomonax Jakos ox Masor Xpucopapa
(p. 44) u — mounax ['puropuje ox Benukor Xpucopapa (p. 45), npema Haiiem ca3Ha-
Y, JelMHU Cy IMO3HATHU MPEICTAaBHUIM OBUX MOHALIKUX ycTaHOBa. — JepomoHax [e-
ponauje, nyxoBHUK Koxspapa (p. 46), Kao UTyMaH U JyXOBHUK OBOT MaHACTUPA, MOT-

mucao ce u HoBeMOpa 1310.82

Pen, 24, moyxa cTons (1. 20-21, &vdpma Pripato)) — Mepa 3a TyKuHY, Koja
nuzHocu 78 1M, cf. E. Schilbach, Byzantinische Metrologie, Miinchen 1970, 22.

[Begi]wTora u(h)cTHAA OBKTERAR
ue ngha(h) AkT BOrokogueTHA ¢8iyn
neocTQANCTEO umk[aa] Torpa... ||2.. ke-
Nia AkTi ke nocakikae Ba 3an8cThnie
WT ULCTH QEIM CALILAILKN NocakaNie,
wTieeT ¢ 1€83 wr[nnmu],.. ||3...1ee wT
MKE TOrAA NQOTATKCTESIOLIArS ng(k)-
n(o)aoenkumare kve(s) Maagrwna make

W NQUAOKH BATONEACK[OM WEK]—||*TkaMN.
QT cova(oy) muorw umkie AwEo-
nokNiE M MNOFM _ CKANAAAKL M3...NONE-

Ke(?) u xoTe ovm[uouTH?]K ||5 M KoNk-
unk ngkeraTn, umKe ToOraa  ngo-
TAT(L)CTESEN EZ  CEELHENNOMNOKWY(h)
Kvg(h) A8KA NQo...||° ¢aTBOQH BenMe W
TOM(b) Y(b)CTHEUM(k) HFSMENOM(L)34 1
NQOYIMM(k) AOCTOUNOCASENIHM(L) MOV-
HMEMb, WT  NMXHKE  K[uEM 8T
ParASwKKE]K ||7 weKTRAN Ur8mens, BA
CEELJIENHOUNOKWY (k) Kvo(k) Oewpocie, u
M2KE TOTAA M N(K)NK Ckl CHEAAATENR,
kvg(k) Urn[mrie Avientuesn]X |8 wew-
Thau uroymenctese, u nike NeakiTckse
oBsTRAN NgRAcTATEA'CTBSE M u(b)cTH-
fumwm [kvg(h) Teg'mann], [|° n Beanki
MKONOM(b)  N(K)NIKA  NMQUAOVYHEKIM  CE
CBBAAATEAR ¢ TOrpa. M oyBo Tako-
BOMS ngkacran[iw ngknopo]K—|
[19%snkummare A8kw, u noka(k)awm(s)
u3gkeTnk u3nOBYETENNWM(L) RATO-
MEACKKIUM(b) H BEQIWTCKKIUM(b ),

81 Cf. Ibidem, 309, no 30.

T ‘H 100 Beppoiwtov oe(Bacpui)o
povT 1ol TPAT(01g) Y pOvolg edTopwTE-
po. 00G0 TEMAATUOR(EV)aL EG)E TTOTE
k(ol) 10 ovtng OpoBéoiar ypdvm de
VYotepov |2 elg dmopi(av) oyedov ka-
taviiooco T(Mv) éoyxdtny Lnecndodn
kol &enpedn to TAETGTA TV opl(@V)
adTNG Topo. TOL TOTE TPOTEVOVTOG
odo1wt(d)tov kVp | TAplwvoc, Arep kol
npocetédn 1N 10V Bartomedlov oe(Ba-
opta) pover{v}, kdvtev0ev TOAA(TV)
g€oxov T(Mv) eloverki(av) k(o) TAEL-
ot o0 okAVd(o)Aa k(o) Ao [[4 T
puépr  amep £0EMwV) KOTOOLYAOOL
k(ol) Téleov &momovool O T TOTE
npwtev@V €V iepopovdyolg kvp Aov-
kag, émotaci(av) £v 1@ towovte |3
ome memoinke  W(e)T(d) TOV TEPL
odtov  oefocpiot(d)t(wv) Kabnyov-
p(Evov) kol Aoir(®v) &EoAdY(wv) div-
dpov, ¢€ dv Loy & 1e g 10V PaBdod-
xov [|6 pov(ng) xodnyodu(ev)og 6 év
tepopovdy(og) kvp Oe0ddciog, kol O
Tw1ote k(o) VOV @V mtnpnIng Kup
Tyvditiog 6 NG 100 AdEEVTION pov(Tg)
gEnyovp(ev)og, ||7 x(al) 6 Tng Tov Nea-
ki(tov)  pov(nNg)  WPOCTAT®V  Ti-
piot(o)tog kop Teppavo(g) 6 k(o)
{x(o1)} p€yog olkovopog dpting TvY-
xévov gmmpning Ov 1o 1ote. Tng
yYouv || tolabtng émiotaci(ag) yevo-

82 Kastamonitou, no 2, 1. 62-63; o oBom manactupy, cf. Actes de Docheiariou, éd. dipl. par N.
Oikonomides, Paris 1984, Index, s.v. u Chilandar I, Index, s.v.

83 K. npo4vuTao, ajii CTaBUO 3HAK IMUTamA.

84 Jlamac moaepaHo.
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[BrexoTh geuennmn] |11 kvg(h) A8Ka®S w

ToMm(h) M WINQABAANIE  CAHTEBOQUTH
BegioTorn wekThAM BZH  u3BkeTHO
nenoBg'k [ Jenie  Takogare |12 ngk-
A(B)aa. Nz nawscTee  Hcemanai-

TwM(h), NEUAATEANR NAMAALIN, TAKOBOE
oazogn A'kno Ba(a)roe. Xorhaxoy e u
nave ||13 wmkome ngkikae BA3QACTATH
CKANAAAKL. IZIKO AA NE OYBO Ci€ BOYAETh,
BAHNIETAA 2KE QOTATKCTRORATH MmNk, [|14
anwenie  uenasiuy(s)  ngknop(o)sn-
fuwaro Aoykw : T Naunmaers oyBO
ngka(k)awm(s) naveno wr u(a)g(s)cka-
ro noyTe U caXOAMT(k) |15 Aknom(n)
Aknom(k), n OYBO €AHNAA YEC(Th) TOro
Akaa  wraoyuaer ce kn  Hoygra-
no(o)Tork O[B]30mTRAN, A9Sraa ke
RBegiwTork ||16 ngkKaaNmeT cg; NA KONLM
Me TOro AKAA NQUBAMIKAET CE Mano
ngka(k)an upkike cTQoRMAEA 1eC(Th)
BWohk KS8k8Haguia ||17 M TQoxano cTAQo;
HIKE U AQhIKE QABNMNOM(b) ChXOAMTh AA-
®e A0 g'hunora noroka Reankaaro Xgico-
oaga. |18 GIT TOrome noToKa cmyo-
ANT(L) NHCXOAOME TOrO NOTOKA NMOTOKA
Aae A0 Humuckica), wr Lumuckia ke
I nouracaer ce TALBOKAAr® MOTOKA M
BACXOAUT(h) TEmb FasBokknm(b) no-
TOKOMB NOTOKOMBS7 Aame A0 [[20 cTaa-
9aro A OQOQEERA MOVTA,
Kguie M naaTans no  cgka(k) Toro
TaALBOKAAr® NOTOKA, N& |2 M ele n Ka-
MeNHe cTaNOBHTO. Bz Thx'ke kame-
nex(s) u B Thx(k) Agkeecex(n)
BBCAANKET Cé NH:Ke WT G(ge)Tare |22
Nukoan Benuke TOYMEM NAQUUAEMAr®
9iag /noTokn/. GIT TOrome Kamenia u
Aseeia maeth (1) ngkpa(k)an |23 k& 3a-
naA8 u BaCXOANTH Aknaom(b) Akaom(n)
M BBCAANKET CE NA BEQTOTORO n03iE, HAE-
KE M KAMENL BB AQS—||24HeNk 1€¢(Th) NA

NA NIEMIKE H

HEVNG Topo T0V Oo1wT(d)Tov KV Aov-
ka, k(ol) tov opl(wv) dpdniat(o)to
dropeptoBév(wv) 100 1 Batomediov
I (ko) tov Bepporwtov, ueAl(ev) O
pndeic kVp Aovk(0g) £mt TovT® Kol di-
Kalopo momoal T 100 Beppoldt(ov)
pov(n) ei¢ BeBat(av) doedrei(av) |10
TOV TOL0VdE MEPLOPLoUOV” AL’ Ty €@o-
do¢ tov TopomMAt(®wv) Topo TPOcdo-
ki(av) émmnecovoo 1O TOLOVTOV Emé-
OYEV epy(ov) H“ xpnctov euskkov o¢
(kol) adBLg g TO eucoc; o nporepoc
dvoevecBol okdvdalo. “Tva YooV pn
T00t0 yévnton 6 tmvikd-||128e  mpw-
1e0(wVv) £yo 10 VoTEpNU dVETAPOCQ
70V 661WTATOV KVP Aovkd. Apyet(on)
tolvov N 1oV Opl(wv) dpxh ano t(Mg)
Bocot(?»mng) ||13 630V xal KO(‘ESpXS’C(O(l)
oV pocxmvoc pocxmvoc k(ol) 10 pév v
HEPOG TOV TOL0VTOV Paiywv(0g) dpopet-
Ler T 100 Kovptaho@dTtov pov(n) 1o 8¢
g€tepov |14 1 100 Beppouwrtov
(’xnon?mp(Tw gv 8¢ 10 TELEL TOVL TOLOV-
1(0V) PAYWVOG nkayta@sx pikp(ov) 6
nsptoptcpo(g) gv & (xal) otpoPnraio
||15 gotl  x(al) tpoxoc?»og nakatog,
ovmeP exou(ev)og Koc‘cusomroc Kon:ep-
xet(o) mg 1OV ToToplolov PVOKOG
100 M(g)7(&)M(ov) Xpuoopdpn, |16 &
3¢ 10UT0V TOL PvoKog KOTEPYET(ON)
Katevdb TOv Ppdoka Ppdake £mg TOL
TGpwokn, &nd 8¢ 100 Tlpiokn On-
tet(on) 100 |17 Babdog pvokog k(o)
avépyet(a) tOv to10vTov BBy pha-
Ko €m¢ NG TOAOLORG TOU A®POBEOD
6800 v O k(o) dpeot eiol K(al) TAG-
tavog ||18 péoov 1oV totovtov BaBEog
poaxog dAAa 81 K(al) métpart Prlipot-
ot, &v otg métpatg kai &v otg d€vdpotg
dxovuniler x(ail) 6 &mo [|19 101 Ayiov
NukoAdov g Meyding toOuBng éno-

85 K. craBsba OBE J[BE PeYH Y MPETXOAHH PEl.

86 Jlamac mojepaHo.
87 Buau nam. 26.
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NIEMKE M KQ(h)CTh M3BAI CE; UAEKE [M]
MECTo 1ec(Th) MOVHKA cTONk ‘A B% LLIK-
QOTOV BE AAKIO—|[25TS iKe -3 9a3n0VuAE
Bakovh e n gazpkare ngka(k)an e
M noRroamKAeNia  BATONEACKAA M
Begi—||20wToBa. TIo  wnSrie:ke mano
QEY(E)NNIIHX (L) KAMENE M AQSTK KAMENK
BBA983M ceé TTwoncuue na—|27gHuaemb,
MAEH(E) U NA NIEMb KQ(h)CTh H3BAKA CE
Tame. GIT TSAS NQOUCKXOAE BBCXOAHT (k)
Na TSMES [|28 man8, MAEKE U NA NIEM W
AOSIIl  KAMENK  BBAQOVIKENK  KQ(h)CTh
umkie u_ Ta. T TSA(8)KE ro-
ok88—[|2%0cn0  umkie  mkero  ngk-
A(E)Ab, MBK KKO, BACAANIAET CE TOV NA
noyTh Ii(a)g(k)ckiin, ngoTuen Gr8—(]30
AENME  BOAM.  GIT  Nieromke  /8EO/
L(a)9(k)ckaaro noyTa, MEL KMKO, U TaKo-
gaaro ngka(k)aa navexmw. (1) Nz |]3!
WCTARIIAA W CKA3AEMAA  €KE  BHIILIE
Bamank  werTaguxwm(n). HMae Bidwe-
oeu(e)nnoe  mkero  Toro |32 gaal
WCTARAENNO BHIC(Th) B% €e 9a3pkamTu
ng'kroaas u ngka(k)aw BaTONEACKKE M
BegioToBu. |33 TIoNIe:KE NAYEILE TAKOROE
BaToneriane naunnanie n gasakaienie un
TOr(0) §aAT CKANAAAK NAvewne ce, |34
CTQAUINHMI KAETBAME TAKOROE
WTAOVYH NAYMNANIE Kvo(h) A8KA mKo
NoA(k) KAETBAAMH TAKO—||35BkMH BTH
WEOE CTQANKI, 3EMAK TOY XOTELUTEN
Akaatn u aAkanTu; NuKkTONE 8BO wWT
Behy(s) [[3° 3emar Toy Aa AkaaeTh
9438k Ale XOLETH NOBHUNBNE EKITH
KAETBAMB  TAKORIMM(k) CTQAIINKIM(k).
37 Toro ¢apT {M NOANMCA CE MNOIO KE H
ume w  mnk  u(s)ernkuwinm(s)
HrOYMENWM(L) M HIKE XOIIETh QA3OQUTH
¥ [[cie]]}. Toro  ¢aAiT  oyEO
ngkageu(e)unaa  BmCA  cie  cHAOKM
O\ TEQhKAENNOE WIIQABAANIE U AAC(Th) CE
Begi—|>°wTork wBKTERAM M nopnnca ce

vopalop(ev)og pvag, &md 8¢ TV T0100-
t(wv) netp(®wv) 1€ kol dEvEpmv vevet O
TePLopLopo(g) mpog dVoLv kol &vEp-
xet(on) |20 1ov payoiva) payove, k(i)
dxovurniler eig tOv 10V Bepporwrtov
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Mirjana Zivojinovi¢ — Dorde Bubalo

LA TRADUCTION EN ANCIEN SERBE DE L’ACTE DU P‘R(A)TOS
THEOPHANE (AVRIL 1312, IND. 10) POUR LE MONASTERE DE
BERROIOTOU

Alors que I’acte grec du protos Théophane, daté d’avril 1321 (n° 100; sign. topo-
graphique A 7/4), dont des copies sont conservées dans les archives de Saint-Pantélée-
mon et de Vatopédi, a déja été publié a trois reprises avec les actes de ces monasteres,
sa traduction en ancien serbe est quasiment restée inconnue jusqu’a présent. En son
temps, Ljubomir Kovacevié 1’avait incluse dans un recueil des actes de Chilandar, déja
apprété pour 1’édition mais dont la parution a été empéchée par la Premiere Guerre
mondiale. Par un jeu de hasard, trois feuillets d’imprimerie, contenant entre autres
I’édition de Kovacevi¢ de notre document, nous sont parvenues. Ceci nous a permis,
compte tenu de la forte mutilation de cet acte, écrit sur papier, causée par I’humidité
depuis sa transcription par Lj. Kovacevié, d’utiliser pour la présente édition sa lecture,
en tout point correcte, tant pour certains passages du texte, aujourd’hui totalement per-
dus, que pour des lettres et mots, entre temps devenus illisibles.

Nous considérons que 1’acte grec du protos Théophane a été traduit en ancien
serbe, vraisemblablement a Chilandar, a ’occasion d’un litige opposant les moines ser-
bes a ceux de Vatopédi au sujet d’un rucher (v. notice au verso, n° 3). Le traducteur, qui
était un bon connaisseur du grec et de I’ancien serbe, s’est efforcé de traduire a la lettre
le contenu de I’acte grec. De ce fait, la traduction s’en trouve par endroit peu claire, de
sorte que nous avons ¢galement recouru pour sa compréhension, ainsi que pour nos no-
tes, aux éditions des copies grecques et aux commentaires de leurs éditeurs.

La présence des copies de I’acte du protos Théophane a Saint-Pantéléemon et a
Vatopédi, ainsi que de sa traduction en ancien serbe & Chilandar, tendrait a suggérer
que ces trois monasteres ont possédé, durablement ou provisoirement, une partie des
biens de I’ancien monastere de Berroiotou.
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UDC: 949.5:316.322.5(495.622)(093)“1280/1330”

ELISABETH MALAMUT

CINQUANTE ANS A THESSALONIQUE: DE 1280 A 1330

The author has undertaken a study of Salonica during the reign of Andronicus II
based mainly on new information found in sources published after the appearance of
Tafrali’s work on Salonica in the fourteenth century. She analyses the political, social
and cultural aspects, and concludes with new perspectives on the government of
Salonica, the wealth of the Church and rifts in society before 1330. She also draws at-
tention to the extraordinary intellectual vitality of the city and the beginnings of hu-
manism.

Introduction

En 1299, Théodore Métochite, ambassadeur d’Andronic II aupres du kralj
Milutin, se rend en Serbie régler les détails du mariage du kralj serbe avec la tres
jeune fille d’ Andronic II, Simonide.! Parti probablement dans la deuxieme quinzaine
de janvier de Constantinople, apres avoir traversé la Thrace en plein hiver dans des
conditions épouvantables,? il arrive a Thessalonique au cours du mois de février.3
Métochite est heureux de se reposer dans une ville qu’il connait bien, car il y a
séjourné plusieurs fois. Il aime cette ville qu’il trouve belle et grande. Il y a des amis
qui lui témoignent du respect, vues sa fonction et sa mission.# Thessalonique est
I’étape essentielle sur la route de I’ambassadeur, car la population attend avec impa-
tience le message de paix apres plusieurs années d’incursions des Serbes et les coups
tres durs que le gouverneur et chef des armées Glavas Tarchaniotes a du essuyer.d

catwvikn Bipriodnkm, I, Venise 1872, 154193 et par L. Mavromatis, La fondation de 1’empire serbe.
Le kralj Milutin, Thessalonique 1978, 89-119. La derniere traduction est celle en serbo-croate d’ 1. Dju-
ri¢, Teodor Metohit dans Bizantijski izvori za istoriju naroda Jugoslavije VI, Belgrade 1986, 77-143.

2 Georges Pachymeéres, Relations Historiques IX, 33, éd. et trad. A. Failler Paris 1999, I11, 304.

3 Pour la chronologie du voyage, voir I. Djurié, Cadres chronologiques du Presbeutikos de Théo-
dore M¢étochite, JOB 32/3, 1982 p. 111-120.

4 Presbeutikos, éd. Mavromatis, 97274-278; Djurié, 93-94.

5 Georges Pachyméres, Relations Historiques IX, 30, éd. Failler, 298 et 299, n. 7 sur la carri¢re
de Glavas Tarchaneiotes en particulier; voir aussi Djuri¢, Teodor Metohit, 96, n. 37; PLP 11, n° 27504.
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Les lignes que consacre Théodore Métochite a Thessalonique® incitent le
lecteur a connaitre davantage la ville de cette époque, son gouvernement, ses habi-
tants, sa société et sa culture. Ainsi ai-je tenté une histoire de Thessalonique sous le
regne d’Andronic II, pendant ces cinquante ans qui marquent le début de la Renais-
sance Paléologue jusqu’aux années 1330, avant la terrible guerre civile qui va
déchirer Thessalonique, en insistant sur les points mis a jour par les nouvelles
éditions des sources depuis I’ouvrage encore irremplagable d’O. Tafrali au début du
siecle dernier.”

I. L’ASPECT POLITIQUE

1) Les gouverneurs de Thessalonique$ jusqu’'a l'arrivee
d’Irene de Montferrat

— Le cas Nicéphore Choumnos

Apres Kalos Philaretos, duc de Thessalonique en 12909 et Jean Comnéne
Cantacuzene, neveu de Michel VIII,!0 nous trouvons comme gouverneur (kephale)
de Thessalonique en mai 1295, et non pas en 1310, comme il était dit jusqu’a
présent,!! Nicéphore Choumnos, épi tou kanikleiou.12

Considérer, tout d’abord, que Nicéphore Choumnos est gouverneur de
Thessalonique en 129513 est un argument de plus pour authentifier & coup sur le
destinataire du rapport d’ambassade de Théodore Métochite en 1299. En effet,
I’ambassadeur s’adresse a son correspondant non seulement comme a un homme qui a
de hautes responsabilités dans 1’empire,!4 mais aussi comme a quelqu’un qui connait
bien les gens qui résident & Thessalonique ou passent par la ville.!5 Or qui connait
mieux que I’ancien gouverneur la situation & Thessalonique? Qu’ait été nommé a cette
date un homme puissant dont la famille était originaire de Thessalonique et dont la
trés grande fortune était macédoniennel® n’a rien d’étonnant.

6 Presbeutikos, éd. Mavromatis, 96265-97290,

7 O. Tafrali, Thessalonique au XIVe siecle, Paris 1913.

8 La liste qui avait été établie par P. Lemerle (Philippes et la Macédoine orientale, Paris 1945, p.
224) doit étre révisée en relation avec les données fournies par les nouvelles éditions des archives de
1’ Athos.

9 Archives de I’Athos XX, Actes de Chilandar I, Des origines & 1319, éd. M. Zivojinovié, V.
Kravari, C. Giros (Archives de 1I’Athos XX), Paris 1998, 16-17 et n. 102.

10 Tbid., 17.

11 [ Sevéenko, Etudes sur la polémique entre Théodore Métochite et Nicéphore Choumnos. La vie
intellectuelle et politique & Byzance sous les premiers Paléologues, Bruxelles 1962 (Subsidia 3), p. 125.

12° Actes de Chilandar I, n° 15.

13 Cette nouvelle chronologie a des conséquences trés importantes, comme nous le verrons, sur la
suite des évenements et leur interprétation.

14 Presbeutikos, éd. Mavromatis, 89.

15 Tbid., 97280, 98313,

16 PLP 12, n° 30961.
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Nous pensons, ensuite, que Nicéphore Choumnos est 1’épi tou kanikleiou
mentionné dans une inscription d’une pierre de remploi dans une église de
Thessalonique. Cette inscription, datée par son dernier éditeur de 1278-1279,
devrait étre datée, selon nous, de 1293-1294.17 La présence, en effet, d’un épi tou
kanikleiou a Thessalonique est un fait tout a fait extraordinaire et nous n’en
connaissons pas d’autre exemple que celui de Nicéphore Choumnos, qui obtint cette
charge entre le printemps 1294 et mai 1295.18 Ensuite, notre argumentation porte sur
I’identité de I’empereur «Michel porteur de la couronne et nouveau Constantiny
mentionné dans I’inscription, que nous pensons étre Michel IX et non Michel VIII.

En effet, I’épithete de «porteur de la couronne» est attribué a Michel IX dans
une inscription peinte de 1’église Saint-Démétrius en 1’honneur de la Vierge, quand
cet empereur résida a Thessalonique en 1319-1320.19 Reste a savoir si 1’épithete
de «Nouveau Constantin», que 1’on attribue habituellement a Michel VIII, a pu
étre conférée a Michel IX. Rappelons que Michel IX, qui avait été associé comme
«basileusy des 1282, fut couronné le 21 mai 1294 comme co-souverain de son pere
Andronic II et empereur autocrator dans 1’église Sainte-Sophie de Constantinople.
A cette occasion il fut hissé sur le pavois par les archontes, regut la couronne de
son pere et fut oint du myrrhon par le patriarche Jean XII Cosmas.20 Ce
couronnement, le jour méme de la féte du premier empereur chrétien Constantin,
eut un caractere exceptionnel dans sa solennité et la consécration des droits
souverains de Michel IX.2! Nous suggérons que Michel IX, peu de temps apres ce
couronnement, se rendit a Thessalonique, la deuxiéme ville de I’empire pour y
recevoir ’accueil de ses sujets en tant que nouvel empereur autocrator. Durant son
séjour, entre mai et septembre 1294, ont été accomplis des travaux par 1’epi tou
kanikleiou Nicéphore Choumnos, képhali de Thessalonique. Ces travaux sont datés
du régne de Michel «porteur de la couronne» (sous entendu de la couronne du
nouvel empereur co-régnant autocrator) et «Nouveau Constantiny, épithete qu’il a
regu le jour de son couronnement.

17 J. M. Spieser, Les inscriptions de Thessalonique, TM 5, 1973, 167 (n° 18). On retiendra, en ef-
fet, ’indiction 7, en suggérant que le chiffre des dizaines de I’an du monde a été mal lu (il manque d’ail-
leurs le chiffre des unités).

18 Au printemps 1294, 4 la mort de Théodore Mouzalon: «I’empereur chargea alors le mystikos
seul de tout le soin de la médiation des affaires publiques; il I’établit peu apres préposé au canicléey, cf.
Georges Pachymeres, Relations Historiques VIII, 31, éd. Failler ITI, 214. En mai 1295 il est attesté avec
ce titre comme gouverneur de Thessalonique, voir ci-dessus. On pourrait méme se demander si Nicépho-
re Choumnos, alors «mystikos», n’est pas a Thessalonique en 1292-1293 en qualité de préposé aux affai-
res fiscales de 1’Occident, cf. Archives de 1’Athos, Actes d’Iviron, III, De 1204 a 1328, éd. J. Lefort, N.
Oikonomides, D. Papachryssanthou, V. Kravari, avec la collaboration d’H. Metréveli, Paris 1994, n° 67
et p. 133.

19 Spieser, Inscriptions, cité supra, 171-173 (n° 24)

20 Georges Pachymeres, Relations Historiques; sur le couronnement de Michel IX et la biblio-
graphie s’y référant, voir B. Ferjanci¢, Michael IX Palaiologos (1277-1320), Zbornik Filozofskog fakul-
teta (Recueil de travaux de la Faculté de philosophie), XII-1, Belgrade 1972, 333-356 (ici 334-338).

21 E. Christophilopoulou, "Exhoyn, &vaydpevoig kol otédyig 100 Bulaviivod odtokpdtopog,
Atheénes 1956, 186.



266 Elisabeth Malamut

— Les gouverneurs de Thessalonique face au danger serbe

Vraisemblablement trop absorbé par ses fonctions de plus en plus importantes
a Constantinople, Nicéphore Choumnos a du étre remplacé assez rapidement par
Manuel Trixas en 1297, lui aussi un homme de I’empereur, qualifié de «doulos» et
nommé duc de Thessalonique.22

Une question se pose: doit-on faire la distinction entre gouverneurs militaires
et gouverneurs civils de Thessalonique? Ou pour mieux dire, y avait-il deux postes
distincts et, par conséquent, deux administrations? Je serais d’avis que, selon les
circonstances propres a Thessalonique, circonstances politiques et militaires, il y
avait des gouverneurs & compétences plus ou moins civiles ou militaires.23

Ainsi, il est naturel qu’en 1297 un gouverneur militaire soit établi a
Thessalonique face aux incursions serbes qui se multiplient dans la région et
menacent Thessalonique. Ce gouverneur nommé «stratege» et «grand connétable»
par Pachymere? et «chef supréme et stratege des armées des villes et pays
d’Occident» par Théodore Métochite25 est Michel Glavas Tarchaniotes.26 Etabli a
Thessalonique, il a d’abord organisé la riposte et la défense face aux attaques serbes,
et il a, ensuite, conseillé I’empereur de négocier la paix, aussi s’occupe-t-il de fagon
constante des rapports diplomatiques avec Milutin et accueille-t-il les
ambassadeurs.2’ On dispose d’une inscription en son nom lors de la réfection de la
chapelle Euthyme de Saint-Démétrius en 1302-1303.28 Nommé alors protostrator, il
est pratiquement certain qu’il a assumé jusqu’a cette date les fonctions de
gouverneur de Thessalonique. Puis, au moment de 1’arrivée d’Iréene de Montferrat a
Thessalonique, & Paques 1303,29 il a été appelé a d’autres fonctions. On le trouve au
printemps 1304 aux coOtés de Michel IX a la téte d’une expédition contre Svatoslav,
qui ravage I’Haimos depuis quelque temps.30

2) Irene de Montferrat (1303-1316): Thessalonique en «apanage»

Il est certain qu’avec ’arrivée d’Iréne de Montferrat a Thessalonique com-
mence une autre période de gouvernement de la région, plus autonome, méme si,
dans un premier temps, I’envoi par I’empereur de Théodore Métochite comme chef
de la chancellerie permet de garder des relations encore étroites avec la capitale.3!

22 Actes de Chilandar I, 17.

23 Pour I’évolution de 1’administration & Thessalonique et I’extension du ressort régional du ké-
phale au cours du XIVe siecle, cf. Lj. Maksimovic¢, The Byzantine Povincial Administration under the Pa-
laiologoi, Amsterdam 1988, 117-119, 130-147, 160-174.

24 Georges Pachymeres, Relations Historiques, IX, 30 éd. Failler, III, 298.

25 Presbeutikos, éd. Mavromatis, 97308-310,

26 Voir supra n. 5.

27 Georges Pachymeéres, Relations Historiques, IX, 30 éd. Failler, III, 298; Presbeutikos, éd. Ma-
vromatis, 97308-98320,

28 Spieser, Inscriptions, cité supra, 167-168.

29 Georges Pachymeres, Relations Historiques, XI, 5, éd. Failler, IV, 412-414.

30 Ibid., XI, 28, éd. Failler, IV, 488; Sevcenko, Polémique, cité supra n. 11, 275.

31 Voir le Poeme I de Métochite, éd. M. Treu, Dichtungen des Gross-Logotheten Theodoros Me-
tpchites, Programm des Victoria-Gymnaiums zu Postdam, Postdam 1895, 1-37, trad. et commenté par
Sevcenko, Polémique, 275-279.
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Selon Grégoras, I’empereur Andronic II a investi sa femme de droits souverains
plus étendus que ceux qui reviennent ordinairement a une despoina: Iréne pouvait
notamment, selon Métochite, promulguer des actes impériaux (thespia basilika).32

— Les tentatives d'expansion de l'imperatrice a Salonique:

A son arrivée a Thessalonique, juste apres Paques 1303, avec son fils Jean33 et
sa belle-fille.34 Iréne s’est lancée dans une politique étrangére audacieuse,
notamment parce qu’elle désirait réunir a Thessalonique la Thessalie, alors «sans
maitre» dit Métochite.35 La question de la chronologie de la mort du dernier sei-
gneur de Thessalie, le sebastocrator Constantin Doukas Ange n’est néanmoins pas
encore éclaircie.30 Selon Grégoras, Iréne avait un double projet pour assurer sa
mainmise sur la Thessalie et une grande partie de la Grece occidentale, d’une part en
voulant établir Jean, son fils ainé, prince des Etoliens et des Acarnaniens et de toute
la région qui bordait I’Epire,37 d’autre part en mariant son second fils Théodore 4 la
fille (ou la sceur?) du duc d’Athenes avec la volonté d’engager la guerre contre le
seigneur de Thessalie. Examinons la chronologie de ces projets.

Le projet de I’impératrice Iréne concernant Jean, son fils ainé, venait a la suite
du projet antérieur d’un mariage entre Jean et Isabeau de Villehardouin, princesse
d’Achaie et veuve de Florent de Hainaut (avant 1301).38 Reste a savoir si la nouvelle
initiative eut lieu avant I’arrivée d’Iréne a Thessalonique3® ou apres, ¢’est-a-dire en-
tre le printemps 1303 et 1’été 1305.40

32 Nicéphore Grégoras, éd. Bonn, I, 237; Poeme I de Métochite dans Sevcenko, Polémique,
275735, Sur la création des apanages au XIVe siecle et la nature de leur autorité, voir Maksimovié, cité su-
pra n. 23, p. 26, 160-161.

33 PLP 9, 21475.

34 Georges Pachymeres, Relations Historiques, XI, 5, éd. Failler IV, 412: « Mais les jours de
Paques arriverent (7 avril 1303); comme I’impératrice avait décidé de partir pour Thessalonique, le souve-
rain éprouve aussi pour cette raison des soucis pressants. Il célebre d’abord le mariage de son fils le des-
pote Jean; c’est a la fille de Choumnos, le préposé au Caniclée, un homme qui paraissait particuliere-
ment sage et favorable au souverain; c’est a cette fille, fiancée depuis longtemps a Jean en vertu d’une
bénédiction, qu’il unit en mariage son fils, un despote a une basilissa; I’impératrice avait, en effet, décidé
qu’il partirait lui aussi avec elle».

35 Voir le Poeme I de Métochite, v. 725-726, dans Sevcéenko, Polémique, 275.

36 PLP 1, 212. La date de 1303 a été proposée sans véritable argument (B. Ferjanci¢, Tesalija u
XII i XTIV veku, Belgrade 1974, 133), si ce n’est le projet d’Irene, une fois arrivée a Thessalonique, d’en
faire un apanage pour Théodore, voir ci-dessous.

37 Nicéphore Grégoras, éd. Bonn, I, 240 (concernant Jean); 237 (ambassade envoyée par Iréne au
duc d’Athénes concernant le mariage de Théodore et le traité d’alliance contre I’archon des Thessaliens).

38 Georges Pachyméres, Relations Historiques X, 7, éd. Failler IV, 318. Voir 4. E. Laiou,
Constantinople and the Latins: the Foreign Policy of Andronic II, Cambridge—Massachussets 1972,
229.

39 Comme le suppose A. E. Laiou dans Constantinople and the Latins, 229.

40 En 1304-1305 il avait regu la charge d’éparque de Constantinople, cf. Georges Pachyméres,
Relations Historiques, XII, 2, éd. Failler, 1V, 526.
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Le projet concernant son fils cadet Théodore#! doit étre situé lors de ’arrivée
d’Irene a Thessalonique, au printemps ou en été 1303.42 Il se concrétisa par une
ambassade, et il est probable qu’a cette date le seigneur de Thessalie vivait toujours,
malgré les dires de Métochite. Car on voit mal comment il aurait été question
d’engager le combat contre le jeune Jean II Ange, encore un enfant, et de le
poursuivre jusqu’a sa soumission.43 Je pense qu’il s’agit de Constantin Doukas
Ange, qui serait encore en vie a cette époque. Il est possible que les négociations
trainérent en longueur, comme le laisse entendre Théodore dans son
autobiographie,#4 qui assure qu’en janvier 1305, lors de la mort de Jean de
Montferrat, Irene était encore occupée a négocier son mariage.

Le dessein d’Irene de réunir a Thessalonique la Thessalie et les pays voisins,
peut-étre méme I’Epire a terme, qui, finalement, sera réalisé au milieu du XIVe
siecle sous le regne d’Andronic III, a été mal jugé par les contemporains, ce qui nous
parait tres injuste. Ses projets échouerent, car le seigneur de Thessalie mourut sans
doute sur ces entrefaites et les grandes familles thessaliennes préférerent avoir
comme suzerain le duc d’Atheénes et donc une domination plus lache que celle qui
aurait découlé de leur appartenance a une terre d’empire, méme si Iréne voulait faire
de Salonique et sa région un royaume autonome.

Apres 1’échec de ses projets d’expansion en Thessalie et en Grece du Nord,
Iréne a placé son fils Théodore en Italie comme marquis de Montferrat en 1305. La
encore, nous savons que le processus diplomatique a été complexe. En effet a la
mort du marquis Jean I de Montferrat, les citoyens de Montferrat réclamaient a leur
téte le despote Jean.45 Si Irene de Montferrat était plutot favorable a cette solution et
si Andronic II ne s’y opposa pas immédiatement, ce fut néanmoins le patriarche
Athanase qui demanda a I’empereur de ne pas laisser partir Jean dans lequel il voyait
un successeur a la lignée principale des Paléologues en cas de malheur. Sa lettre
datée de la fin du printemps 1305 ou du début de 1’été ne laisse aucune ambiguité a
cet égard.#¢ Finalement ce fut Théodore qui fut choisi d’un commun accord entre les
époux impériaux pour le marquisat de Montferrat.

41 PLP 9, 21465.

42 QOpinion partagée par Laiou, dans Constantinople and the Latins, 230. L’impératrice ne pou-
vait pas, en effet, avant d’étre établic comme despoina a Thessalonique diriger la politique étrangere et
conclure des traités avec des puissances extérieures.

43 Nicéphore Grégoras, éd. Bonn, I, 237: «elle lui (au duc d’Athénes Guy II de la Roche) envoie
une ambassade lui proposant de prendre pour gendre son deuxieme fils Théodore avec un traité selon le-
quel, elle, d’un coté, et lui, de Iautre, engageraient la guerre contre I’archon des Pélasges et des Thessali-
ens et la guerre ne serait achevée avant que ce dernier ne leur soit soumis communément et que son com-
mandement ne soit donné a son fils Théodore, afin que 1’héritage de I’arche soit a lui de fagon propre et
éternellex.

44 C. Knowles, Les enseignements de Théodore Paléologue, Byz 22, 1952, 389-394

45 Georges Pachyméres, Relations Historiques XIII, 18, éd. Failler, IV, 658.

46 Le patriarche Athanase demande instamment a I’empereur de ne pas laisser son fils Jean quit-
ter Constantinople, ou il se trouvait alors, pour aller prendre la succession de Montferrat, cf. The Corre-
spondence of Athanasius I Patriarch of Constantinople. Letters to the emperor Andronicus II, Members of
the Imperial family, and officials, éd., trad. et comment. 4. M. Talbot (CFHB 7), 1975, n° 84. Voir aussi
A. E. Laiou, A Byzantine Prince Latinized, Byz. 38, 1968, 386-410.
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— Irene ou Jean Paléologue?

Apres deux années passées a Thessalonique, consacrées en grande partie a des
projets d’acquisitions territoriales en faveur de sa lignée, comme nous venons de le
voir, et apres avoir réuni une armée personnelle recrutée en partie de soldats romains
de Bellagrada et d’un important contingent serbe octroyé par Milutin,47 en été ou
plutot en automne 1305, Iréne de Montferrat a voulu revenir 2 Constantinople. Elle
en fut empéchée par les attaques des Catalans en Thrace et dut donc rebrousser
chemin au bout d’une dizaine d’étapes impériales.48

Le probleme est de savoir qui avait pris les rénes du pouvoir a Thessalonique a
cette époque pour remplacer Iréene de Montferrat, puisque, selon son poeme
autobiographique, Théodore Métochite était lui-méme parti de Thessalonique pour
la capitale au tout début du printemps 1305: aprés «presque deux ans».4® Dans une
telle situation, il n’y a pas de doute que ce soit Jean, le fils ainé de I’impératrice, qui
la remplaga a Thessalonique apres une réconciliation qui dut marquer précisément
I’été ou 1’automne 1305. On rappellera les faits.

Jean avait-t-il voulu gouverner aux cotés de sa mere dés Paques 1303, lors de
leur arrivée a Thessalonique? Nous I’ignorons. En tout cas, nous savons qu’en
1304-1305 Jean résidait a Constantinople ou il remplissait les fonctions
d’éparque.’0 C’est lors de ce séjour, comme I’indique la lettre du patriarche citée
plus haut, que la proposition d’Irene de voir Jean succéder au marquisat de
Montferrat parvint a Constantinople. Il est trés probable que Jean s’accorda avec son
pere et le patriarche pour décliner I’offre et qu’a la suite de ce refus personnel de
Jean la brouille fut consommée entre Iréne et son fils ainé, comme en témoignent
deux autres lettres du patriarche Athanase.5!

Ces deux lettres rééditées par Alice Mary Talbot ont été tres justement datées
de cette époque. Simplement j’en inverserai I’ordre, estimant que la premiere lettre
d’Athanase est celle ou le patriarche demande a Andronic d’intervenir aupres de
I’impératrice en faveur de son fils Jean pour qu’elle cesse de lui couper les cordons
de la bourse et qu’elle assure a nouveau ses revenus. Ensuite une deuxieme lettre du

47 Georges Pachyméres, Relations Historiques XII, 34, éd. Failler, IV, 608.

48 Tbid., XIII, 12, éd. Failler, IV, 644. 1l est difficile de mesurer la distance parcourue en dix éta-
pes. Si le terme étape correspond a I’étape pour la nuit, nous pensons que I’'impératrice pouvait avoir ef-
fectué plus de trois cents kilometres et avait déja pénétré en Thrace (on rappellera qu’un courrier rapide
pouvait effectuer jusqu’a 350 kilometres par jour, c’est-a-dire «en un jour le trajet de dix journées», cf. E.
Malamut, Les voyageurs a 1’époque médiévale, dans La Bithynie a 1’époque médiévale, sous la direction
de J. Lefort (a paraitre), 473). L’ impératrice, avec son train et sa cour, ne pouvait rivaliser avec le service
de la poste rapide. En revanche, si le terme étape correspond aux différentes étapes et relais pour les che-
vaux le long du trajet de la poste impériale, il se peut qu’Iréne n’ait pas parcouru plus de cent kilometres
(cf. E. Malamut, ibid.). On est & la fin de 1’été ou au début de I’automne 1305 (Georges Pachymeres, Re-
lations Historiques XII, 32, éd. Failler, sur la bataille d’Aprds en juin 1305), les Catalans sont en Thrace
orientale, ils assiegent Rhaidesto.

49 Voir le Poeme I de Métochite, v. 743, dans Sevéenko, Polémique, 275.

50 Voir ci-dessus n. 40.

51 The Correspondence of Athanasius I, n°® 85 et 86. Voir la lettre antérieure du patriarche (n°
84) faisant allusion a cette rupture entre Jean et Irene de Montferrat a la suite du refus de Jean.



270 Elisabeth Malamut

patriarche Athanase toujours adressée a Andronic Il le presse d’intervenir pour que
Jean puisse revenir aupres de sa mere. Finalement Jean se réconcilia avec sa mere,
partit a Thessalonique en automne 1305 alors qu’Irene décidait de revenir a Constan-
tinople. A cette date Jean est investi des pouvoirs de gouverneur par chrysobulle.52
Nicéphore Choumnos, son beau-pere, épaula-t-il le jeune despote dans sa tache?
Nous n’en savons strictement rien, puisque, comme nous 1’avons dit, le document a
partir duquel toutes les hypotheses avaient été formulées sur la présence effective de
Nicéphore Choumnos a Thessalonique et sur son gouvernement de la région, date
non de 1310, mais de 1295. Grégoras nous informe cependant que Nicéphore
Choumnos se trouvait aux funérailles de Jean, emporté par la maladie des 1307.53

En revanche, I’absence d’Andronic Il aux funérailles de son fils notée par les
contemporains est plus étrange. Etait-ce réellement un empéchement majeur (il est
vrai que les Catalans menacent toujours la région) ou bien I’empereur n’a-t-il pas
voulu assister aux funérailles de son fils, ce qui voudrait dire que le gouvernement
de Jean a Thessalonique lui déplaisait?>4 Il est probable, en effet, que les années
1306-1307 furent celles d’un gouvernement plus personnel de Jean.

— Le gouvernement de Jean Monomachos et le rapprochement avec les Valois

La mort de Jean en 1307 ouvre une nouvelle phase politique a Thessalonique
qu’illustrent toutes les intrigues menées par le nouveau gouverneur Jean
Monomachos.55 On évoquera d’abord le contexte extrémement menagant que
constitue la présence catalane en Macédoine en ¢été 1307 sous la direction de
Rocafort qui se dit prét a prendre Thessalonique.5¢ Par ailleurs, Charles de Valois, le
prétendant & ’empire, est a la téte d’une vaste coalition, qui, outre le pape, le roi de
France, Venise et le roi d’Arménie, comprend désormais les CatalansS7 et méme la
Serbie. En effet, au printemps 1308, Charles de Valois conclut un traité d’alliance
avec Milutin dirigé contre Byzance, le traité de Lys (mars 1308).58 C’est alors que se
fomente le complot dirigé par Jean Monomachos.

52 F. Cognasso Una crisobulla di Michele IX Paleologo per Teodoro I di Monferrato, Studi bi-
zantini 2, 1927, 46. Pour la transmission de 1’autorité du képhali a celle du despote, cf. Maksimovié, The
Byzantine Provincial, cité supra, 160-161.

53 Nicéphore Grégoras, éd. Bonn, I, 241. Michel Gabras avait écrit une monodie sur le prince
défunt quelques mois apres sa mort, cf. G. Fatouros, Die Briefe des Michael Gabras (ca 1290-nach
1350), I, p. 17, 74, 11, n°® 23, p. 49-5037-45, Voir aussi la monodie de Manuel Philes, cf. E. Miller, Ma-
nuelis Philac Carmina ex Codicibus Escurialensibus, Florentinis, Parisinis et Vaticanis, I, Paris 1855,
388-414.

54 On rappellera ici la requéte du patriarche 2 Andronic IT au sujet de la misére des gens du prin-
ce apres sa mort, cf. The Correspondence of Athanasius I, n® 96.

55 PLP 8, 19302.

56 Laiou, Constantinople and the Latins, 208.

57 Les Catalans deviennent vassaux de Charles de Valois auquel désormais ils sont alliés, cf.
Laiou, Constantinople and the Latins, 208-209. Etablis 2 Cassandreia, ils menacent directement Thes-
salonique.

58 Pour le texte du traité (27 mars 1308) et sa ratification (25 juillet 1308), voir Mavromatis, La
fondation, cité supra n. 1, 123-136.
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Ce personnage a alimenté une bibliographie relativement importante.59 On a
relevé qu’il était issu d’Asie mineure et que nombre de ses acolytes étaient
également issus d’Asie mineure. Nous voudrions ici concentrer notre attention sur le
role de Jean Monomachos a Thessalonique et I’implication supposée d’Iréne de
Montferrat et de Nicéphore Choumnos.

Jean Monomachos exerca a Thessalonique des fonctions militaires
équivalentes a celles de «capitaneusy, c’est-a-dire en langage administratif byzantin
de stratege. Or pendant 1I’été 1307 il fit allégeance a Charles de Valois et a Catherine
de Courtenay, héritiere titulaire de Constantinople, dans le contexte politique que
nous avons rappelé.®0 Parmi les hautes personnalités, qualifiées de «majores» par
Jean Monomachos,®! qui se trouverent a ses coOtés, certains ont pensé qu’il fallait
attribuer un role particulier a Nicéphore Choumnos.%2 Or, comme nous 1’avons vu,03
il parait tres incertain que Nicéphore Choumnos soit resté 4 Thessalonique apres la
mort de Jean. En revanche, il serait invraisemblable qu’Iréne de Montferrat ait été a
I’écart de ces intrigues et qu’elle n’en ait eu aucune connaissance.

Apres la mort de son fils Jean, I'impératrice est certainement revenue sur le
devant de la scene politique. Elle s’entendait parfaitement avec son gendre, le kralj
serbe Milutin, qu’elle honorait de fagon impériale jusqu’a lui ceindre la téte du
diademe réservé aux empereurs, sans compter les vétements et les multiples biens
soustraits aux Romains, dit Grégoras.®4 C’était au temps, nous précise ’auteur, ou
elle pensait avoir des petits-enfants de cette union. En 1307, on rappellera que
Simonide a quatorze ans.®5 On peut donc supposer avec la plus grande
vraisemblance qu’lrene de Montferrat était soit partie prenante soit partie
consentante dans le «complot» révélé par les lettres de Jean Monomachos a Charles
de Valois et Catherine de Courtenay. On rappellera a cette occasion le role de
Constantin Limpidaris,®® qui, lui aussi, envoya une lettre d’allégeance & Charles de

59 L’étude la plus documentée a ce jour reste ’article de H. Ahrweiler, Philadelphie et Thessalo-
nique au début du XIVe siecle: a propos de Jean Monomaque, dans Philadelphie et autres études (Byzan-
tina Sorbonensia 4), Paris 1984, 9-16. Voir aussi Laiou, Constantinople and the Latins, 212-214.

60 En témoigne la lettre de Constantin Monomachos adressée a Charles de Valois, prétendant au
trone byzantin au nom de sa femme Catherine de Courtenay, cf. Ahrweiler, Philadelphie, 10; Laiou, Cons-
tantinople and the Latins, 343 (texte latin). Sa participation au complot est confirmée par la lettre qu’il
envoya a Catherine de Courtenay, cf. Ahrweiler, 11.

61 Laiou, Constantinople and the Latins, 342. Les personnalités liées au complot seraient pour la
plupart issues d’Asie Mineure ou subsistait un fort parti pro-laskaride et arsénite, cf. Laiou, ibid.,
214-215.

62 L’hypothese est défendue par H. Ahrweiler, Philadelphie 11.

63 La nouvelle datation de ’acte de Chilandar (1295 au lieu de 1310) bouleverse bien évidem-
ment les hypotheses et loin de voir le poste de Nicéphore Choumnos & Thessalonique comme une disgrace
(ainsi que I’avait analysé H. Ahrweiler), il convient, au contraire d’insister sur le caractere promotionnel
de la nomination de Nicéphore Choumnos a la fonction de képhale. Par ailleurs il faut rappeler que Nicé-
phore Choumnos n’a jamais caché son hostilité aux Catalans, cf. J. Verpeaux, Nicéphore Choumnos,
Homme d’Etat et humaniste byzantin (ca 1250/1255-1327), Paris 1959, 47.

64 Nicéphore Grégoras, Bonn, I, 241.

65 Simonide, en effet, n’avait que six ans lorsqu’elle fut unie au kralj serbe, cf. Georges
Pachymeres, Relations Historiques IX, 31, éd. Failler 111, 302.

66 PLP 6, 14940; Laiou, Constantinople and the Latins, 214-215, 341-343; Ahweiler, 10 et n. 9.
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Valois et qui, s’il devait étre identifié au grand stratopédarque Livadarios,®7 se serait
établi & Thessalonique aprés 1296 et avant 1321.68

Pour en revenir a Iréne de Montferrat, il est naturel que sa diplomatie ait été
plus ou moins calquée sur celle de Milutin. Et comme Milutin traitait avec Charles
de Valois, parce qu’il craignait la constitution d’un Etat catalan de Macédoine, Iréne
de Montferrat devait penser que c¢’était une fagon de parer au danger alors terrible
que représentait la prise de Thessalonique par les Catalans: du printemps 1308 date
une premiere attaque des Catalans et Rocafort se nommait déja «roi de Salonique».
En faisant allégeance a Charles de Valois, les «majores» avaient certainement 1’idée
d’éviter la prise de Thessalonique et les conséquences funestes qui en auraient
résulté pour la ville et sa population. Par ailleurs, nous savons par Grégoras qu’lréne
menait une politique de plus en plus indépendante et était personnellement tres hos-
tile & son époux Andronic I1.69

C’est alors que Constantinople finit par réagir et envoya des forces armées au
secours de Thessalonique assié¢gée, d’abord le grand stratopédarque et commandant
en chef de I’armée grecque en Macédoine, Angelos Paléologue,’0 ensuite le fameux
Chandrénos’! qui forga les Catalans a lever le siege en 1309,72 a la suite de quoi les
velléités pro-valoisiennes des Byzantins de Thessalonique retomberent. Il faut certes
mentionner le revirement de Milutin, la mort de Catherine de Courtenay et
finalement 1’abandon du projet par Charles de Valois. Aussi la situation finit par
rentrer dans 1’ordre. On peut donc affirmer qu’en 1307-1309 Thessalonique a
continué d’étre une terre d’empire, méme si elle fut tentée par la dissidence. La
preuve en est que Jean Monomachos avait été établi a Thessalonique sur ordre
impérial et que la suite de sa carriere, calamiteuse, consista a devenir lecteur du
vieux général aveugle, Alexis Philanthropénos.”3

67 PLP 6, 14859.

68 En effet un acte de Chilandar de 1321 (V. MoSin — A. Sovre, Supplementa ad acta graeca Chi-
landarii, Ljubljana 1948, n° 5) mentionne que les moines de Chilandar ont donné en location une parcelle
des terres de leur monastere a Salonique pour un monastere de femme, dont une notice au verso indique
qu’il fut fondé par la défunte stratopédarchissa Livadarea et qu’il jouxtait le monastere serbe de la Sainte
Trinité (Ce renseignement précieux m’a été communiqué par M. Zivojinovic¢). Un horismos du képhali de
mai 1326, qui met fin au litige entre la Sainte Trinité et le monastere de nonnes, confirme qu’il s’agit des
biens de la mégale stratopédarchissa Livadarea (Actes de I’Athos V, Actes de Chilandar publiés par L.
Petit et B. Korablev, Premiere partie: Actes grecs,VV 17, 1911, réimp. Amsterdam 1975, n® 139 = Dgl-
ger, Reg. 2548). Ce document remet donc en question I’hypothese selon laquelle le grand stratopédarque
et protovestiaire Livadarios, alias Limbidaris, serait resté en Asie mineure (Laiou, Constantinople and the
Latins, 214-215), a moins qu’il ne s’agisse de deux personnages distincts.

69 Nicéphore Grégoras, éd. Bonn, I, 234-243,

70 Laiou, Constantinople and the Latins, 221.

71 PLP 12, 30572.

72 Tbid., 224. Pour le discours de Thomas Magistros sur les exploits de Chandrénos a Thessaloni-
que contre les Catalans, cf. PG 145, col. 353-373.

73 Contrairement a H. Ahrweiler (op. cit., 13), je ne pense pas, en effet, que la fonction de lecteur
témoigne d’une issue brillante dans la carriere de Jean Monomachos.
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— Le rapprochement avec la Serbie

Quand Irene est partie a Thessalonique en 1303, I"une des raisons invoquées
par les contemporains était que I’'impératrice désirait se rapprocher de sa fille
Simonide, mariée depuis quatre ans avec Milutin et alors agée de dix ans. On
rappellera le Poeme de Métochite74: «elle désirait revoir son gendre, roi des Serbes,
et sa fille bien aimée» ou le panégyrique que Théodore Hytarkenos lui consacra: «Tu
as pens¢ qu’il fallait partir de Thrace pour la ville des Thessaliens afin de réchauffer
les plus chéris de toi qui venaient de Triballie... Et avec ceux qui sont chéris de toi
et que tu chéris tu voulais partager ta douce conversation et ta douce compagnie».’s
Vers 1305 Milutin rendait service a sa belle-mere, notamment en lui envoyant un
contingent serbe.”¢ Simonide, de son cOté, a certainement rendu visite a sa mere pen-
dant toutes ces années.

Il me semble néanmoins que les années 1310-1316 s’inscrivent dans une pers-
pective un peu différente, notamment si I’on évoque d’abord les chartes promulguées
par Irene de Montferrat a cette époque, notamment en faveur de Chilandar,”” ensuite
les fondations de Milutin & Thessalonique mentionnées par Danilo,’8 ainsi les palais
royaux et les églises de Saint-Nicolas” et de Saint-Georges,80 mais aussi le monastere
de la Vierge, dit de Jérusalem,8! I’église de la Sainte Trinité.32 Rappelons que Milutin
appelait Thessalonique sa «ville capitale»®3 et que Simonide était considérée comme
fondatrice et kyria de Chilandar.84 A I’évocation de toutes ces mentions, on peut
penser que les années 1310-1316 furent celles d’une «politique byzantino-serbe de
Thessalonique». Il s’agissait méme d’une administration économique conjointe,

74 Réf. supra, n. 31.

75 Fr. Boissonade, Anecdota Graeca I (1829), 272-273

76 REf. supra, n. 47.

77 Mention d’un horismos de I’impératrice émis peu avant sa mort, vers 1315-1316, accordant
aux moines de Chilandar une terre sur le Strymon pour la construction d’un moulin dans un acte de 1322
émis par le despote Démétrius, cf. Actes de Chilandar... Actes grecs, éd. Petit, n° 76. A ce sujet cf. F. Ba-
risi¢, Povelje vizantijskih carica, ZRVI 13, 1971, 162-163.

78 Biographies des rois et archevéques serbes rédigées par Daniel et autres, éd. Danicié, 136,
trad. Mirkovic¢, 102.

79 Cette église peut étre identifiée avec I’église de Saint-Nicolas Orphanos, cf. S. K. Kissas, Da-
nilo 1T i solunska okolina, Beleske o vizantijsko-srpskim odnosima po&etkom XIV veka, dans L’archevéque
Danilo II et son époque — Arhiepiskop Danilo II i njegovo doba. Colloque scientifique international a
I’occasion du 650¢ anniversaire de sa mort (sous la direction de V. Djuri¢), Décembre 1987, Belgrade
1991, 29-41 (ici 29). Voir aussi S. K. Kissas, Srpski srednjovekovni spomenici u Solunu, Zograf. 11,
1981, 34-41.

80 En fait ce métoche existait déja depuis un certain temps (Saint Sava 1’aurait fondé). Milutin I’a
restauré et en 1299 il est acquis par Chilandar (Actes de Chilandar, I, n° 17 85-88, 34 137-139 et commen-
taire, p. 48).

81 Attesté en 1309 comme la propriété de Milutin, cf. Actes de Chilandar, I, n® 252-5,

82 Sur I’église de la Sainte-Trinité, voir infra, n. Voir aussi Kissas, Srpski srednjovekovni spome-
nici, 41.

83 Biographies, éd. Danici¢, 141, trad. Mirkovié, 106.

84 Voir I’ordonnance de Démétrius de 1322 qui rappelle que le despote est tenu d’aider les
moines de Chilandar tant a cause de la donation d’Iréne sa mere que du statut de sa sceur, réf. ci-des-
sus, n. 77.
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comme le dénonce Grégoras sur le plan financier, quand il explique qu’une partie de
I’argent était envoyée en Serbie «autant, dit-il, qu’il en fallait pour armer cent
galées» et qu’une autre partie était donnée pour la cour de Milutin & Thessalonique
meéme.85 Aussi bien les fondations ecclésiastiques et royales de Milutin a
Thessalonique que les donations d’argent d’Iréne a Milutin a Thessalonique
témoignent de visites sinon fréquentes, au moins régulieres du kralj a Salonique.

Je ne crois pas, néanmoins, que ces annces d’orientation serbe de
Thessalonique se soient déroulées sans le consentement d’Andronic II. C’est alors
qu’Andronic II demanda le secours de l’armée serbe pour aider les armées
byzantines a chasser de Thrace les Turcs (1312-1313), qui ravageaient le pays
depuis deux ans, puis, a la suite d’une seconde requéte de I’empereur byzantin, une
autre armée serbe est passée en Asie mineure et a encore été victorieuse.86 Les
Byzantins sont alors redevables & Milutin, qui, détaché de ses accointances
occidentales, meéne a nouveau une politique de rapprochement avec Byzance. De la
fin 1311 ou du début 1312 date I’ambassade de I’higoumene de Chilandar,
Nicodeme, a Constantinople, qui aurait évoqué la possibilité d’un prince paléologue
comme successeur au trone de Milutin.87 D’ailleurs c’est de cette époque, que
daterait le voyage de Démétrius, le troisieme fils d’Iréne de Montferrat, en Serbie
dans le projet d’en faire le successeur de Milutin: il aurait été choisi lors de la réu-
nion solennelle du sabor serbe®® et il aurait fallu ’assentiment de I’empereur
Andronic II, d’ou I’ambassade de Nicodeme. Ce fut un échec mais, a la veille de sa
mort en septembrel316, I’impératrice Iréne avait projeté le séjour de son autre fils,
Théodore, le marquis de Montferrat, en Serbie pour cette méme raison et dont I’issue
eut le méme succes.89

85 Nicéphore Grégoras, éd. Bonn, 1, 241.

86 Ces évenements sont évoqués a la fois par les chroniqueurs (Nicéphore Grégoras, Bonn,
262-263; Danilo, cf. Biographies, éd. Danici¢, 147-148; trad. Mirkovié, 109-112) et par le long proi-
mion que rédigea Nicéphore Choumnos pour le chrysobulle d’Andronic II en faveur de Milutin en 1313,
cf. Actes de Chilandar I, n® 291-135 (pour la bibliographie, voir Notes, p. 205). Voir aussi Laiou, Cons-
tantinople and the Latins, 232-233; N. Oikonomides, The Turks in Europe (1305-1313) and the Serbs in
Asia Minor (1313) dans The Ottoman Emirate (1300-1389), éd. E. Zachariadou, Réthymnon, 1993,
159-168.

87 Kissas, Danilo II i Solunska Okolina, 37.

88 Le terme «£xpi@n » est en effet employé par Manuel Philes dans son poéme qu’il composa &
Thessalonique en 1313 ou au début de 1314 (Manuelis Philae carmina inedita, éd. A. Martini, Naples
1900, n° 7, p. 1748-49), alors que Démétrius était encore en Serbie. La désignation de Démétrius com-
me successeur désigné au trone serbe est également mentionnée par Nicéphore Grégoras (éd. Bonn, 1,
243-244). La nouvelle chronologie proposée par Kissas (Danilo II i solunska okolina, 33-37) suppose
un séjour prolongé de Démétrius en Serbie (1311/1312-1314), qui aurait peut-étre été présent lors de
révolte et I’aveuglement d’Etienne Dedanski. Pour la bibliographie antérieure concernant le séjour du
despote en Serbie, voir aussi Vizantijski izvori za istoriju naroda Jugoslavije VI, Belgrade 1986, 178,
n. 56.

89 Nicéphore Grégoras, éd. Bonn, I, 244. Théodore, dans son autobiographie, dit qu’il dut
rester deux ans en Serbie (réf. n. 44). Pour le commentaire et la bibliographie, cf. Vizantijski izvori,
179, n. 57.
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3) Thessalonique: un enjeu dynastique

— Le retablissement de I'administration directe (1315-1320)

Avec la mort d’Iréne de Montferrat et I’échec définitif d’installer un prince
paléologue au trone de Serbie, Thessalonique s’éloigne de la Serbie et abandonne
son statut particulier. Déja, les nominations en tant que gouverneurs de
Thessalonique de Michel Monomachos Senacherim, pansebaste sebaste et familier
de I’empereur, promu képhali en 1315,%0 et de Hyaleas également pansebaste sebaste
et familier de ’empereur et logothete du stratiotikon, promu képhali en 1315-131691
signifiaient une reprise en main de Thessalonique par le gouvernement central. En
1317, la nomination du neveu de I’empereur, Constantin Paléologue, alors grand
chartulaire,92 et, surtout, la présence de Michel IX a Salonique en 1319-1320
symbolisent cette période de rétablissement de 1’autorité impériale.

— Le gouvernement des despotes

A partir de 1321 Thessalonique entre a nouveau dans la tourmente dynastique
qui secoue I’empire. Il s’agit cette fois de la guerre civile entre Andronic II et son
petit-fils, Andronic III et a nouveau, une femme, la veuve de Michel IX et mere
d’Andronic III, prit le parti de détacher Salonique de I’empire. Cette fois le vieil
empereur réagit et il ordonna a son fils, le despote Constantin Doukas Comnéne
Paléologue, qui avait le titre d’«épitrope et dioikete des affaires de Macédoine et de
Thessalonique»,3 de ramener 4 Constantinople Maria Rita Xéne (fin 1321).94 Puis,
toujours sur ’ordre d’Andronic II, le despote Constantin conduisit en 1322 une
campagne contre son neveu, l'usurpateur Andronic III, mais il finit par tomber
victime d’une émeute & Thessalonique.95

Ensuite Thessalonique continue d’étre gouvernée par des représentants de la
famille impériale, d’abord le despote Démétrius Paléologue, fils d’Andronic II et
d’Iréne de Montferrat a la fin 1322,9 puis Jean Paléologue le panhypersebaste, fils

90 Archives de 1’Athos XXI, Actes de Vatopédi I, Des origines a 1329, éd. J. Bompaire, J. Lefort,
V. Kravari, Ch. Giros, n° 49 29 et p. 287; PLP 19306.

91 Spieser, Inscriptions, 170-171 (n° 23); Actes de Vatopédi I, n° 48 14-15; PLP n° 29465.

92 PLP 9, 21493 et 21496; Actes de Vatopédi I, n® 481-2 et n° 4995,

93 PLP 9, n° 21499. 1l s’agit du deuxiéme fils d’Andronic I et d’Anne de Hongrie, que le vieil
empereur avait choisi, a la mort de Michel IX (oct. 1320), comme successeur et co-souverain au lieu
d’ Andronic 111, son petit-fils. Sur son titre d’épitrope et de dioikete de Thessalonique, cf. Nicéphore Gre-
goras, Bonn, 1, 293. Il est mentionné que le despote Constantin résidait dans la ville de Thessalonique.

94 Sur les différentes missions du despote Constantin a Thessalonique, cf. Nicéphore Grégoras I,
354-357. Sur la rivalité de I’administration entre le despote et Maria Xéne, voir Actes de Chilandar.. Ac-
tes grecs, éd. Petit, n° 68 (aout 1321); Délger (Reg. n° 2419) attribue 1’horismos & Constantin Paléolo-
gue, le fils d’Andronic II. Selon Barisi¢ (Povelje vizantijskih carica, 168-169), il émanerait de Rita Ma-
ria Xéne et devrait donc étre daté de 1317-1321. Il y avait un conflit permanent entre le despote Constan-
tin, représentant d’ Andronic II, et Maria-Rita qui administrait Thessalonique de fagon parallele et indé-
pendante (Barisic¢, cité supra, 174).

95 Grégoras, Bonn, I, 354-356; Laiou, Constantinople and the Latins, 290.

96 PLP 9, 21456. Démétrius a promulgué deux parakeleuseis sur ordre de I’empereur Andronic,
cf. Actes de Chilandar... Actes grecs, éd. Petit, n° 76 (voir supra n. 77) et 86; Ddlger, Reg. IV, 2480.
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de Constantin Porphyrogénete et neveu d’Andronic 11, qui se révolte et se réfugie a
Skopje en 1326,97 et encore le despote Démétrius Paléologue en 1327-1328.98

On remarquera que ces princes impériaux promulguaient des actes officiels,
ainsi le despote Constantin promulgua un horismos en faveur de Chilandar daté
d’aout 1321 et on relevera également plusieurs «parakeleuseis» du despote
Démétrius.®® Ainsi quand les princes paléologues gouvernent Thessalonique, ils ont
des droits régaliens.

Le dernier gouverneur de la période que nous avons pris en considération,
Georges Choumnos, fils de Nicéphore Choumnos, a la téte de Thessalonique en
1328, ne put empécher la prise de Thessalonique par Andronic III.100

Thessalonique, que Michel VIII appelait «sa patrie» a été, des le début du
rétablissement de 1’empire & Constantinople, congue tantot comme la deuxieme ville
de I’empire, tantdt comme une terre pouvant étre détachée de I’empire 4 la maniére
d’un apanage confié¢ aux cadets de la famille. L’empereur Michel VIII chérissait le
projet de détacher Thessalonique et la Macédoine de 1I’empire pour les confier a son
fils préféré Constantin le Porphyrogénéte.!0! Ce n’est donc nullement une «innova-
tion latine»102 que le projet d’Iréne de Montferrat de confier cette terre érigée en
royaume a son fils ainé Jean. Cette hésitation sur le sort de Thessalonique explique
finalement une histoire politique complexe ou 1’on sent de fagon permanente des
conflits d’autorité et des revirements subits.

De facon cyclique I’empereur s’intéresse a Thessalonique jusqu’a y lier son
sort. On rappellera le séjour jumelé d’Andronic Il et de Michel IX a la suite du
mariage de Simonide de Paques 1299 a novembre 1300.193 Alors Thessalonique
devint pendant un an et demie le centre impérial et une plaque tournante pour la
diplomatie européenne de I’empire. Andronic II envoie, en effet, plusieurs
ambassades dés son arrivée, I’une en Epire, I’autre en Thessalie, la troisieme au kralj
de Serbie!04 et I’on vit également arriver a Thessalonique des envoyés de Venise.105
Des souverains rendent visite aux empereurs a Thessalonique.!% En 1318-1319

97 PLP 9, n° 21479; Cantacuzene, Bonn, I, 209; Nicéphore Grégoras, Bonn, I, 374 (il est dit
chargé de I’épitrope et de la dioikesis de Thessalonique).Voir aussi R. Guilland, Correspondance de Ni-
céphore Grégoras, Paris 1927, 44-46.

98 Voir ci-dessus; Nicéphore Grégoras, Bonn, 396.

99 Réf. supra n. 94 et 96.

100 PLP 12, 30945; Cantacuzene, Bonn, I, 268.

101 Nicéphore Grégoras éd. Bonn, I, 187.

102 Comme voudrait nous le faire croire Nicéphore Grégoras, Bonn, I, 233.

103 Sur le mariage de Simonide a Thessalonique, cf. Georges Pachyméres, Relations Historiques
X, 5, éd. Failler IV, 315. C’¢était la premiere fois qu’Andronic II voyait la ville, ibid. X, 3, éd. Failler IV,
312. Sur son départ de Thessalonique en novembre 1300, ibid. X, 8, éd. Failler IV, 318.

104 Tbid., X, 3, éd. Failler, IV, 312

105 Ibid., X, 6, éd. Failler, 314-316.

106 Nous savons que Milutin résida a Thessalonique a ’occasion de son mariage avec Simonide
et qu’il dut y résider assez longtemps ou y revenir pendant le séjour des empereurs puisqu’un chrysobulle
de Michel IX (Actes de Chilandar I, n® 182-3) évoque la visite que lui a rendu son beau-fréere. Au cours
de cette dernicre, ont été réglées des questions concernant un monastere situé pres de Skopje, qui faisait
partie des terres conquises par Milutin et confirmées en sa possession par la dot de Simonide.
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Michel IX, I’héritier d’Andronic II, vient s’établir a Thessalonique avec son épouse
Maria Xéne. Il y promulgue des chrysobulles et autres actes impériaux avant d’y
mourir le 12 octobre 1320:107 le séjour de I’héritier présumé a I’empire signifie
I’importance qu’il attache alors a Thessalonique.

La fin de la période étudiée illustre la continuité de ces deux conceptions, car,
a peine Michel IX était-il mort, que sa veuve jouait la carte de Thessalonique en
tentant d’y imposer sa propre autorité a la maniere d’Irene de Montferrat alors
qu’elle n’avait pas les mémes droits de revendiquer ce territoire et que 1’empereur
Andronic II avait 1égué Thessalonique en apanage a son fils, le despote Constantin.
Ce systeme se perpétue pendant les dernieres années du regne d’ Andronic II avec les
gouvernements du despote Démétrius, alors que la révolte de Jean, le neveu de
I’empereur, met en danger 1’empire. Finalement, bien avant la guerre civile, on
assistait depuis plus d’un demi-siecle a une crise des institutions a Thessalonique.

II. LA SOCIETE A THESSALONIQUE 1280-1330
1) L’evolution d'une societe multiethnique

Les contemporains mettaient en relief le caractere multiethnique et
cosmopolite de Thessalonique. Sans revenir sur 1’étude de Tafrali,!98 nous voulons
insister sur quelques points particuliers.

— sur la population d’origine slave: nouveaux apports

Il convient de souligner I’implantation d’une population d’origine bulgare dont
nous avons un exemple fameux pour la période considérée: Grégoire Akindynos,!09
d’origine bulgare, des environs de Prilep. D’extraction tres modeste, si I’on en croit
Palamas, qui le dit «issu de cantonniers ou de voleurs de grand-chemin»!10 et selon
Akindynos lui-méme qui se dit issu de la «race rustique des bergersy.!1!

On remarque de fait des liens entre ces familles thessaloniciennes d’origine
bulgare et les villes de Pélagonia et de Berrhoia. Ainsi Akindynos recgut son instruc-
tion primaire et secondaire a Pélagonia, poursuivit ses études supérieures a

107 Nicéphore Grégoras, éd. Bonn, I, 277; Cantacuzene, éd. Bonn, I, 13. Voir aussi I’inscription
pour la reconstruction de I’église Saint-Démétrius dans Spieser, Inscriptions, 171-173, n° 24. Pour les
actes promulgués par Michel IX pendant cette période, voir Actes de Chilandar I, n® 23 (mars 1305 ou
1320), 43 (mars 1319), 46 (octobre 1319); Actes de Chilandar... Actes grecs, éd. Petit, n® 52 (janvier
1320). Voir aussi Ferjanci¢, Michael IX, cité supra n. 20, 350-353.

108 Tafiali, cité supra n. 7, 17-19, 39-44.

109 PLP 1, 495. Nous ne connaissons ni son prénom ni son nom d’origine. Grégoire est son nom
monastique et il a emprunté le nom d’Akindynos qui existait a Thessalonique des la fin du IXe siecle,
voir la Translation de Théodora, ch. 8 dans Life of St. Theodora of Thessalonike, transl. by A. M. Talbot,
dans Holy women of Byzantium: ten saints’ lives in English translation, éd. 4. M. Talbot, Washington
(D.C), 1996, 224.

110 Palamas, ipdg TopPpav, Zvyy., 11, 348 37-32; cité dans Letters of Gregory Akindynos, éd.
et trad. A. Constantinides Hero (CFHB 21), Washington 1983, 1X, n. 3.

11 "TapBot, PG 150, col. 859A.
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Thessalonique!!2 et lui-méme alla enseigner la grammaire aux fils des nobles de
Berrhoia.!13

On évoquera ici le fameux Néophyte Momcil dénoncé par Katrares.!!4 Ce
moine de Thessalonique, appelé par le satiriste «bulgaroalbanovlaque»!!S est issu
justement des villages Soskos et Molyskos,!16 situés, d’aprés ce que 1’on sait, non
loin de Berrhoia. La Thessalie voisine, comme en témoigne le chrysobulle
d’Andronic IIT de 1336 en faveur de 1’évéché de Stagi, était habitée par des Vlaques,
des Albanais et des Bulgares.!!7

Dans I’établissement des Serbes & Thessalonique, Milutin joua un role certain
apres son mariage avec Simonide en 1299, notamment par ses fondations d’églises et
de palais et par ses visites dans sa «ville capitale».!!® Nous avons mentionné
également ce contingent serbe qu’Iréne de Montferrat avait a disposition,!19 et enfin
il faut, bien sur, penser aux métoches de Chilandar a Salonique peuplés de moines
serbes.120

Ainsi Thessalonique recevait au début du XIVe siecle une population slave
dont une partie était hellénisée et s’intégrait méme a 1’¢lite intellectuelle. Enfin les
liens tissés entre Thessalonique et Berrhoia nous paraissent particulierement
importants et étroits: on évoquera encore Nicodeme de Berrhoia, le défenseur des
prostituées,!2! qui vint & Thessalonique quelque temps avant sa mort en 1307 pour
entrer dans le monastere du Pantocrator tou Philokalou. Au dela de cet exemple
anecdotique, on constate que des liens entre Berrhoia et Thessalonique existaient au
niveau méme des grandes familles, comme les Sarantenoi,!?2 et les Kapandrites
alliée par mariage, semble-t-il, & une famille de Berrhoia.!23

112 Selon Calliste, cité dans J. Meyendorff, Introduction a 1’étude de Grégoire Palamas, Paris
1959, 62, n. 91.

113 Philothée, Encomium, PG 151, col. 650D-651A.

114 P. Matranga, Anecdota graeca e mss Bibliothecis Vaticana, Angelica, Barberiniana, Vallicel-
liana, Medicea, Vindobonensi deprompta II, Rome 1850, 675-682; I. Dujcev, Prouc¢avanija vurhu bulgar-
skoto srednovekove, Sbornik Bulg. Akad. Nauk XLI, 21, Sofia 1949, 130-150.

115 Dujéev, Proucavanija, 13657.

116 Tbid., 13421-22, Pour la localisation de Soskos et Molyskos, cf. V. Kravari, Villes et villages
de Macédoine occidentale, Paris 1989, 302, 332.

117 B. Ferjancié, Tesalija u XIII i XIV veku, Belgrade 1974, 202, 209

118 Voir supra. n. 83.

119 Voir supra n. 47.

120 Actes de Chilandar I, 61; P. Magdalino, Some additions and corrections to the list of Byzanti-
ne churches and monasteries in Thessalonica, REB 35, 1977, 277-285. Nicodeme, successeur de Danilo
comme higoumene de Chilandar, avait été¢ antérieurement paréconome d’un métoche de Chilandar a
Thessalonique, cf. Actes de Chilandar I, 40.

121 PLP 20369.

122 Saranténos Gérasimos, moine dans le monastere Kyr Maximos de Thessalonique, PLP 10,
24900; son frere, Saranténos Théodoros, grand propriétaire & Berrhoia, PLP 10, 24906. Voir aussi R. Ja-
nin, Les Eglises et les monasteres des grand centres byzantins, Paris 1975, 395; Kravari, Villes, 65.

123 Kapandrites Georgios, PLP 5, 11006, 11008; voir aussi Spieser, Inscriptions, 173. Kapandri-
tes Nikon, PLP 5, 11009; Spieser, Inscriptions 177.
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— sur les refugies d’Asie mineure

La composition de la population se transforme également avec I’arrivée des
réfugiés d’Asie mineure. Nous avons vu que certains d’entre eux avaient ceuvré pen-
dant la période étudiée a détacher Thessalonique de I’empire. Probablement ces
réfugiés étaient-ils beaucoup plus nombreux que ceux qui ont laissé leur nom dans
I’histoire. En témoignent les moines issus d’Asie mineure qui passaient par
Thessalonique, y résidaient plus ou moins longtemps avant de se diriger vers 1’ Athos
ou plus loin encore.124

— sur les Venitiens

Pendant le premier tiers du XIVe siecle, leur implantation a Thessalonique est
relativement modeste. En effet, Thessalonique, a peine la paix était-elle revenue en-
tre Venise et les Byzantins en 1303, dut subir les répercussions des expéditions des
Catalans jusqu’en 1319. Surtout la ville se trouvait a 1’écart du grand trafic de
Romanie. Les galées marchandes qui remontent vers Négrepont traversent, en effet,
’Egée pour se rendre a4 Constantinople et évitent Thessalonique. Aussi le commerce
est-il laissé aux navires des particuliers de Négrepont qui apportent a Thessalonique
les étoffes de laine et qui reviennent chargés des denrées de moindre prix, céréales,
cire, peaux, bois de charpente, toiles, que Thessalonique regoit de son arriere pays
slave (Serbie et Bulgarie). De méme les marchands grecs se rendent & Négrepont.125
Le blé seul est importé directement de Thessalonique a Venise.!26

Un consul vénitien est installé & Thessalonique, mais c’est un officier d’un niveau
hiérarchique inférieur, qui est le plus souvent un marchand lui-méme. Le salaire qui lui
est appointé ne servirait pas a sa propre subsistance, méme si ’on tient compte des
revenus des maisons de la communauté vénitienne.!27 D’ailleurs, le plus difficile pour
les Vénitiens était de s’établir dans les vingt-cing maisons auxquelles ils avaient
droit:128 les gens de Thessalonique leur laissaient les masures les plus modestes, qu’ils
étaient contraints de louer a4 des marchands de poisson.!2? De plus, on enregistre les

124 Ainsi Marc, moine du monastere de la Périplebtos vers 1312, était issu de Clazomenes 11 fut
moine a Thessalonique vers 1310, puis a I’ Athos avant de se diriger vers la Paroria., cf. Janin, 387 et n. §;
PLP 7, 17086.

125 En 1319-1320, une liste de griefs est présentée par les marchands grecs de Thessalonique,
qui ont nolisé¢ des bateaux appartenant a des Vénitiens de Négrepont, lesquels ont volé leurs marchandi-
ses, cf. G. M. Thomas, Diplomatarium Veneto-Levantinum sive Acta et Diplomata res Venetas Graecas
atque Levantis illustrantia a 1300-1454, réimp. New York, I, n°® 72, p. 127.

126 F. Thiriet, Les Vénitiens a Thessalonique dans la premiere moitié¢ du XIVe s., Byz. 22, 1952,
328-329.

127 Tbid., 325-326.

128 En 1265 les Vénitiens obtiennent un quartier a Thessalonique, cf. G. L. F. Tafel — G. M. Tho-
mas, Urkunden zur dlteren Handels-und Staatsgeschichte der Republik Venedig mit besonderer Bezie-
hung auf Byzanz und die Levante, I-11I, Vienne 1856-1857 (Amsterdam 1964), III, 66-67. Les chryso-
bulles du 19 mars 1277 et du 15 juin 1285 confirment ces dispositions: les Vénitiens obtiennent 1’église
des Arméniens, des habitations autour pour le consul et vingt-cinq maisons pour la communauté cf. Mi-
klosich-Miiller, Acta et diplomata graeca medii aevi, 6 vol. (Vienne 1860-1890), III, 88-89,

129 Thomas, Diplomatarium, n° 75, p. 134 (plainte du consul Marco Celsi en 1319-1320); Tafra-
li, 127.
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plaintes des Vénitiens, qui sont en butte a des persécutions et a des tracas quotidiens de
la part des Grecs et des Gasmouloi!30 ainsi qu’aux exactions de I’administration.!3!

Pourtant la communauté était assez importante pour avoir une église et les
textes prévoyaient de leur donner d’autres maisons si leur nombre s’accroissait. Or il
semble bien qu’il y avait de nombreux marchands vénitiens établis & Thessalonique,
venus de Romanie, Négrepont et de Crete.!32

2) Une sociéte divisée ou s’accumulent les tensions

— Les grandes familles

Nous connaissons quelques grandes familles a Thessalonique. Elles sont
d’origine ancienne et elles ont souvent fait fortune pendant le despotat d’Epire.

La famille Choumnos est certainement 1'une des plus représentatives et
illustres. Déja mentionnée avec son métropolite au XII¢ siecle, elle fut au sommet du
pouvoir sous les Anges avec le domestique Théodore Choumnos.!33 Nicéphore
Choumnos, le premier ministre d’Andronic 11 possédait I’une des plus grandes for-
tunes de I’empire et de nombreux biens & Thessalonique.!34 Aussi n’est-ce pas une
surprise de le voir gouverneur de Thessalonique en 1295 et marier sa fille Iréne au
fils de ’empereur, le despote Jean Paléologue. Nous savons qu’il était déja préfet du
caniclée quand il accomplit sa charge de gouverneur.!33

La famille Cydones était profondément enracinée a Thessalonique a 1’époque
considérée, méme si la vie de Démétrius déborde largement de notre cadre
chronologique et si les premiers temoignages concernant Démétrius ne sont pas
antérieurs 21330.136 En tout cas son pere était un homme en vue a 1’époque qui nous
intéresse et son ascension fut justement marquée par son ambassade aupres des
Tatars en 1341, ambassade au retour de laquelle il mourut.!37 On peut également
mentionner la famille Cabasilas dont I’illustre représentant Nicolas Chamaetos,!38

130 Lettre (datée du 3 mars 1320) du bayle vénitien de Constantinople, Marco Minotto au doge
de Venise, cf. Thomas, Diplomatarium, n° 80; Thiriet, Les Vénitiens, 323. Les sommes dues par les
Byzantins aux Vénitiens de Thessalonique sont insérées avec les noms des victimes et des malfaiteurs
dans un memorandum général en 1321, Ibid., 181, 183.

131 Tbid., n°® 75 (plainte de Marcus Celsi, consul des Vénitiens & Thessalonique).

132 MM 111, 89; Thiriet, Les Vénitiens, 327.

133 V. Laurent, Une nouvelle fondation monastique des Choumnos: La Nea Moni de Thessaloni-
que, REB 13, 1955, 109.

134 PLP 12 n°® 30961; Tafrali, 151 et n. 3.

135 Voir supra n. 18.

136 On rappellera que Démétrius Cydones est né vers 1324-1325 a Thessalonique. Pour sa famil-
le et son pere en particulier, voir F. Tinnefeld, Demetrios Kydones, Briefe, I-1 (Bibliothek der grie-
chischen Literatur 12), Stuttgart 1981, 4-52. Voir aussi R. J. Loenertz, Démétrius Cydones I. De la nais-
sance a I’année 1373, OCP 36, 1970, 47-72; II. De 1373 a 1375, OCP 37, 1971, 5-39.

137 R. J. Loenertz, «Notes d’histoire et de chronologie byzantines», REB 17, 1959,162-166.

138 PLP 12, 30539. Nicolas Chamactos avait choisi, en effet, le patronyme plus illustre de sa me-
re «Cabasilas»y. Comme Démétrius Cydones, Nicolas Cabasilas (né en 1320) et son oncle Neilos (PLP 5,
10102), qui fut le professeur de Démétrius vers 1340 avant de devenir métropolite de Thessalonique en
1361, appartiennent a la génération postérieure.
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I’écrivain mystique, resta, malgré 1’opposition de leurs convictions religieuses, le
tres grand ami de Démétrius.

Beaucoup d’autres grandes familles ne nous sont connues qu’au hasard des
fondations: ainsi les Akapnes qui donnerent leur nom au monastere fondé au XIe
siecle par Photius de Thessalie dit monastere d’Akapniou;!39 les Sarantenoil40
également établis a Berrhoia et peut-étre alliés aux Kapandrites, dont un membre de
la famille, qui portait la dignité de «skoutérios», a commandé pour son jeune fils
Georges, mort de la peste, un sarcophage sur le couvercle duquel était gravée une
épigramme;!4! les Philanthropénoi dont une branche résidait 4 Thessalonique;!42 les
Spartenoi dont nous avons des représentants connus pendant toute la période et dont
I’un, Jean, fut «prokathiménos» de Thessalonique entre 1284 et 1295,143 dont un
autre, Démétrius, fils de Jean, avait le titre de pansebaste sebaste et était appelé
«oikeios» de I’empereur en 1304;!44 les Kéraméas, grands propriétaires fonciers de
la région de Thessalonique et dont 1’un des membres, Théodore, fut archevéque de
Thessalonique avant 1284 et fondateur du monastere du Christ Sauveur
Pantodynamos.145

— Une classe moyenne aisee et des habitants tres modestes se cotoient
dans la vie quotidienne

Si quelques grandes familles a Thessalonique détenaient un grand nombre de
biens dans la ville et ses environs et si leurs représentants les plus en vue avaient des
postes et des titres enviés et si parfois méme ils étaient des familiers de 1’empereur,
il ne faut pas ignorer nombre d’individus dont on ne connait pas réellement
I’appartenance sociale, mais qui semblent assez aisés. Nous les rencontrons
principalement mentionnés dans les actes d’archives, comme ce Théodore Karabas,
mentionné dans les actes de Chilandar!46 qui possédait en 1314, au moment de la
rédaction de son testament, douze maisons a Thessalonique, toutes situées dans le
quartier de Saint-Ménas.!47 Il résidait dans une cour privée ol se trouvaient trois de
ses maisons dont une a étage divisée en trois pieces.

139 Janin, Eglises, 347. M. L. Rautman, Ignatius of Smolensk and the Late Byzantine Monaste-
ries of Thessaloniki, REB 49, 1991, 151-152.

140 Voir supra n. 122. Un certain Alexandos Doukas Sarantenos (PLP 10, 24899) dit doulos de
I’empereur, était le beau-fils de Maria Doukaina Petzikopoulina; dans 1’acte de novembre 1322, émis par
le despote Démétrius mentionné ci-dessus n. 96, on trouve la mention d’un Sarantenos dont les intéréts
sont communs avec un Petzikopoulos (PLP 10, 24893), sur la famille Petzikopoulos, voir infra, n. 149.

141 PLP 5, 11008; Spieser, Inscriptions, 173-174.

142 Actes de Chilandar I, n°® 22, et p. 183; sur les Philanthropénoi, Archives de 1’ Athos, Actes de La-
vra III, De 1329 a 1500, éd. P. Lemerle, A. Guillou, N. Svoronos et D. Papachryssanthou, Paris 1979, 31.

143 Le prokathiménos était I’immédiat subordonné du duc de Thessalonique, voir Maksimovic,
168, 173. En ce qui concerne Jean prokathiménos, cf. Actes d’Iviron, III, n® 65; PLP 11, 26502.

144 PLP 11, 26496.

145 Archives de 1’Athos VIII, Actes de Lavra II, De 1204 a 1328, éd. P. Lemerle, A. Guillou, N.
Svoronos et D. Papachryssanthou, Paris 1977, n° 75, p. 30; Rautman, Ignatius, 160-161; PLP 5, 11638.

146 Actes de Chilandar I, n® 30 23-29 et commentaire p. 212.

147 ’¢glise de Saint-Ménas, qui donna son nom au quartier, était située au sud-ouest de la ville
pres du port de Constantin. Nous n’énumérons pas ici les biens situés hors de la ville, également nombreux.
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A coté de ces gens aisés vivaient de tres modestes habitants dans les mémes
quartiers et parfois dans des cours contigués comme en témoignent des actes du
monastere de Xénophon pour les maisons modestes de Salonique décrites par Denise
Papachryssanthou.148 La plupart de ces maisons appartenaient a des gens aisés et leur
servaient de rapport. Néanmoins les revenus n’étaient pas toujours suffisants surtout
si, a ’origine, la propriété appartenait a un propriétaire aisé, et qu’elle était ensuite
morcelée entre ses nombreux héritiers. Ces derniers laissaient progressivement leurs
biens a I’abandon, comme cela semble étre le cas de la famille du stratopédarque
Petzikopoulos!4® dans le quartier de Saint Paranomos.!30 IIs finissaient par vendre
leurs propriétés a ’Eglise et les locataires devaient donc partir.

Les actes de vente nous font découvrir la réalité de I’habitat: telle maison décrite
dans le quartier des Asomates en aott 1309 comportait un toit & une seule pente, fait
de roseaux portant les tuiles et elle était divisée en deux pieces avec deux portes sur
une cour commune pour deux propriétaires distincts.!5! Bien d’autres maisons sem-
blables sont décrites dans les actes de Xénophon datés de 1309, 1310, 1315.152
Certaines cours comportaient un puits et un arbre ou deux. D’autres cours étaient
privées pour deux maisons appartenant & un méme propriétaire.133 Parfois le toit était
a deux pentes. Toutes ces maisons ne comportaient que le rez-de-chaussée. Beaucoup
ne comportaient qu’une seule picce. La cour était le centre de la vie de tous les jours:
«on y préparait les repas, on y lavait le linge et la vaisselle, on y mangeait et méme on
y dormait par temps clément».154 Ce sont trois maisons de méme type qui ont été ven-
dues par le couple Andronas et le couple Euphemianos au monastere de la Vierge de
Jérusalem en 1309 dans le quartier de Saint-Paranomos:155 la construction est en
pierres et briques recouverte d’un toit de tuiles a une pente. La cour était commune
avec I’église de Sainte-Jérusalem et elle comportait un puits.156

D’autres études plus récentes!d7 ont confirmé les traits généraux de
I’urbanisme thessalonicien a 1’époque médiévale: la plupart des batiments avaient
une structure de pierres et d’argile. Parfois les murs mitoyens étaient remplacés par

148 D. Papachryssanthou, Maisons modestes 4 Thessalonique au XIVe siccle, Auntog ot
puviun ®. Anoctolomoviov, Athénes 1984, 254-267.

149 PLP 9, 22529.

150 Une partie de la famille avait méme di hypothéquer sa propriété, cf. M. Zivojinovié, The
Houses of Hilandar Monastery in Thessalonike during the Fourteenth Century, dans Studies in Honor of
Speros Vryonis Jr. I, New York 1993, 467-468, 469-470.

151 Archives de 1’Athos XV, Actes de Xénophon, éd. D. Papachryssanthou, Paris 1986, n° 8; Pa-
pachryssanthou, Maisons modestes, 255-256.

152 Actes de Xénophon, n° 8, 9, 10.

153 Papachryssanthou, Maisons modestes 260.

154 Tbid., 261.

155 Actes de Chilandar I, n® 25. Sur le quartier de Saint-Paranomos, voisin de la Porte d’Or, cf.
Actes d’Iviron TV, de 1328 au début du XVIe siecle, éd. J. Lefort, N. Oikonomides, Denise vPapa—
chryssanthou, Vassiliki Kravari, avec la collaboration d’Hélene Métrévéli, Paris 1995, 34-35; M. Zivojo-
novi¢, Solunski metoh manastira Hilandara, ZRVI 37, 1998, 116.

156 Zivojinovi¢, Houses, 465-467.

157 Voir J. P. Grelois, A propos du monastére du Prodrome & Thessalonique, Byz. 59, 1989,
78-87.
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de simples cloisons de planches (phalsa). Seules quelques constructions spécialisées
étaient baties en dur: le pressoir en briques, le moulin en pierres.

Néanmoins certaines cours des propriétaires les plus ais€és comportaient des
maisons a deux ou trois étages. Avec I’enrichissement de la classe moyenne a
Thessalonique au début du XIVe siecle, ces cours ont tendance & s’accroitre et a
creuser une «fracture sociale» avec les plus modestes des habitants. Cette situation
est extrémement bien analysée par Nicéphore Choumnos dans son «Discours aux
Thessaloniciens pour les engager & pratiquer la justice».!58 Ecrivant dans les années
vingt du XIVe siecle, il évoque 1’accaparement par les plus riches des biens de leurs
concitoyens, modestes propriétaires, qui s’appauvrissaient dans le méme temps et
étaient obligés de vendre leur avoir. Les habitants aisés se faisaient alors construire
des maisons a deux ou trois étages qui étouffaient les maisonnettes des autres habi-
tants en leur enlevant la lumitre et I’air.!5 Ces derniers vivaient mal et ils
protestaient en vain aupres de juges corrompus et bientot ils se voyaient contraints
également a vendre leur petit bien. Finalement le centre de Thessalonique et certains
quartiers se vidaient de leur population modeste, petits propriétaires et locataires.
Nous en avons des témoignages aussi bien pour le quartier de Saint-Paranomos, situé
a ’ouest de la ville, pres de la Porte d’Or, que pour celui des Asomates situé au nord
de la Via Egnatia a I’est de la ville.160

3) Une eglise riche

Les monasteres et les églises sont extrémement nombreux a ’époque étudiée.
Une cinquantaine sont attestés dans les sources, par conséquent il y en avait
probablement davantage encore en activité. Par ailleurs les fondations s’enrichissent.

— Les fondations et les rénovations

Il nous a paru intéressant de dénombrer les principales fondations ou
rénovations qui ont eu lieu pendant les cinquante ans étudiés (1280-1330) et d’en
mentionner les auteurs, quand nous les connaissons.

Dans le quartier nord-est (ville haute): le monastere Kyr Maximos!6!
mentionné dans le testament de Théodore Sarantenos!62 a été identifié avec
Saint-Nicolas Orphanos. Si tel était le cas, ce serait une fondation du début du
XIVe s. En effet, la fondation de 1’église Saint-Nicolas Orphanos a d’abord été
attribuée a Nicolas Kapandrites Skoutérios dans la premiere moitié du XIVe

158 Fr. Boissonade, Anecdota Graeca II (1830), 137-187.

159 Tbid., 169-171; Tafiali, 105.

160 Pour les difficultés liées a la localisation de la porte dite des Asomates et du quartier du mé-
me nom, voir J. M. Spieser, Thessalonique et ses monuments du IVe au VIe siecle. Contribution a 1’étude
d’une ville paléochrétienne, Athenes—Paris1984, 51-54. Voir aussi Actes de Xénophon, 103.

161 Janin, Eglises, 395.

162 G. I. Théocharides, Mic. d100Mxn kol pio dtkn pulavtivy, Makedonika, suppl. 2, Thessalo-
nique 1962, 60-64.
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siecle.163 Une hypothese plus récente identifie néanmoins Saint-Nicolas Orphanos a
I’église de Saint-Nicolas fondée par Milutin selon Danilo I1.164 De toute fagon
Saint-Nicolas Orphanos serait une fondation du début du XIVe siecle.

Tout pres, se trouvait le monastere du Christ Pantocrator tou Philokalou,
fondation attestée des le début du XII¢ siecle, ou a résidé Saint-Savas lors de ses
séjours dans la ville.165 Tl bénéficia du patronage de Milutin, qui construisit une
église dédiée a saint Nicolas (aujourd’hui connue comme Saint-Nicolas Orphanos)
prés du monastére. Le monastere est florissant au début du XIVe siecle.166 Ce
monastere et celui de la Péribleptos ont trouvé dans Manuel Philes un poéte pour les
célebrer a travers leurs évangéliaires rehaussés d’or.167

Dans le quartier des Asomates et de la Rotonde (au nord de la via Egnatia): en
1315 on a mention du monastere ton Hexaptérygon sans doute fondé par les freres
Kalos et Manuel Hexaptérygoi mentionnés en 1309 comme témoins d’une vente;168
Le monastere Kyr Isaac, dit encore monastere de la Théotokos Péribleptos, a été
fondé ou plutét reconstruit «depuis les fondations» par son patron Isaac,169
correspondant de Thomas Magistros,!70 identifié par Théocharidés avec Takobos,
métropolite de Thessalonique de 1293 (?) a 1299.171

Dans le quartier de ’Hippodrome: sont attestés en 1306 le monastére de
femmes des Anargyres;172 celui de la Théotokos, prés du rempart oriental, au
voisinage de la Porte de Rome bati par Lavrentios Kladon et donné au monastere de
Xénophon en 1324.173 Quant au monastere de Saint-Georges, fondé par saint Savas,
dit plus tard de la Sainte Trinité, situ¢ au sud de la rue Egnatia et au nord de

163 Spieser, Inscriptions 177-178; PLP 11009. Pour I’hypothése de la fondation de Saint-Nicolas
Orphanos par les Kapandrites, voir Théocharides, op. cit., 63.

164 Biographies, éd. Danici¢, 136, trad. Mirkovi¢, 102; E. Kourkoutidou-Nikolaidou, A. Tourta,
Wandering in Byzantine Thessaloniki, Athenes 1997, 73-86.

165 Zivojinovi¢, Solunski metoh, 111 et n. 2.

166 Janin, Eglises, 418-419; P. Magdalino, Some additions and corrections to the list of Byzanti-
ne churches and monasteries in Thessalonica, REB 35, 1977, 282; Rautman, Ignatius, 157-158.

167 E. Miller, Manuelis Philae..., cité supra n. 53, 68-72.

168 PLP 3, 6061 et 6062; Actes de Xénophon, n° 10 et p. 113; Actes de Chilandar I, n° 25; Janin,
Eglises, 372.

169 Janin, Eglises, 386-388; Rautman, Ignatius, 148-150; Kourkoutidou, Wandering, 45.
Certains n’ont pas accepté 1’identification du monastere de la Théotokos Péribleptos avec la mosquée Isa-
akie Djami, aujourd’hui église Saint-Panteleimon, voir la bibliographie a ce sujet dans. Rautman, Ignati-
us, 150, n. 32.

170 Voir la lettre de Thomas Magistros a Isaac concernant son voyage a Constantinople, cf. M.
Treu, Die Gesandtschaftsreise des Rhetors Theodulos Magistros, Festschrift C. F. W. Miiller (= Jahrbiicher
furr classische Philologie, Suppl. 27), Leipzig 1902, p. 5-30. Pour la date de ce voyage, Kissas, Danilo II i
solunska okolina, 35-37.

171 G. I. Theocharides, ‘O Ma18otog BAdotapig kol | povi 100 Kvp Toadk év O@eccarovixn
Byz 40, 1970, p. 437-459. Janin (Eglises, 387-388) reste réservé quant a I’identification d’Isaac avec le
métropolite lakobos (PLP4, 7905).

172 Actes de Xénophon, n° 7 et p. 99 (localisation du quartier de I’'Hippodrome); Janin, Eglises,
350.

173 Actes de Xénophon, n°® 20; Janin, Eglises, 385.
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I’hippodrome, ce métoche de Chilandar attesté en 1299174 fut abandonné au début
du XIVe siecle lors des incursions catalanes (1306-1307), puis restauré par Milutin
en 1316-1317.175

Dans le quartier de Saint-Démétrius et de [’agora:176 la basilique de
Saint-Démétrius a été entierement restaurée par Michel IX lors de son dernier séjour
a Thessalonique en 1319-1320.177 Dans le prolongement des nefs sud de
Saint-Démétrius, la chapelle de Saint-Euthyme avait déja ¢té restaurée par le
protostrator Michel Doukas Glavas Tarchaniotes, quand il était encore gouverneur
de la ville en 1302-1303, avec 1’aide de sa femme Maria Doukaina Paléologue
Branas, les fondateurs de la Pammakaristos a Constantinople.178

Dans le quartier ouest (Porte Létaia): pres du mur de fortification, trois inscrip-
tions attestent la fondation de 1’église des Douze Apotres!7 par le patriarche Niphon
I (1310-1314).180

Dans le quartier de Saint-Paranomos au sud-ouest de Thessalonique, 1’église
de la Vierge de Jérusalem a été fondée par Milutin avant 1309.181

N

Il y eut également d’autres fondations religieuses a cette époque non
localisées, comme le monastere du Christ Pantodynamos fondé par le métropolite
de Thessalonique, Théodore Kéraméas,!82 avant 1284, date a laquelle, par son tes-
tament, il légua au monastere une grande partie de sa fortune et remit son
monastere a Michel X, qui devait achever sa construction avec I’aide du frere du
testateur, le domestique des thémes d’Occident Nicolas Kéraméas.!83 On
rappellera d’ailleurs que la fortune du métropolite était immense et qu’une grande
partie lui fut confisquée sur ordre impérial. Le patriarche Niphon fut également le
second donateur du monastere de Dovrosontos attesté de 1310 a 1320 (non
localisé).

174 Voir ci-dessus n. 80. Sur ’équivalence entre Saint-Georges et la Sainte-Trinité, voir Zivojino-
vi¢, Solunski metoh, 114-115.

175 Zivojinovi¢, Solunski metoh, 113.

176 Au sud de I’église Saint-Démétrius, on trouvait un complexe formé d’une place a portique et
d’un odéon, qui constituait I’agora de la ville. Ce complexe reposait sur une terrasse et communiquait par
un escalier avec un espace qui s’étendait en contrebas jusqu’au décumanus, la Leophoros byzantine, ’ac-
tuelle odos Egnatia, cf. Grelois, A propos du monastere du Prodrome, 86.

177 Spieser, Inscriptions, 171-173. L’empereur mourut le 12 octobre 1320, cf. Cantacuzene,
Bonn, I, 13.

178 Voir ci-dessus, n. 28. Sur Maria Doukaina Paléologue Branas, PLP 11, 27511.

179 Spieser, Inscriptions, 168-170; Janin, Eglises, 352-354. Contre I’identification des Sa-
ints-Apotres avec la Théotokos Gorgoépekoos a cause de I’impossibilité chronologique, cf. Rautman, Ig-
natius, 162; Kourkoutidou, Wandering, 121-135.

180 PLP 8, 20679. 1l serait intéressant de savoir pourquoi le patriarche Niphon a fondé I’église de
ce qui semble avoir ét¢ un grand monastere. On rappellera néanmoins qu’il était originaire de Berrhoia et
qu’il s’est intéressé au sort de 1’église de Thessalonique, voir infra.

181 Actes de Chilandar I, n° 25; Zivojinovié¢, Solunski metoh, 114.

182 PLP 5, 11638, voir n. 145.

183 PLP 5, 11641.
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— L’enrichissement urbain des métoches du mont Athos

Grace aux archives de 1’ Athos, nous avons le témoignage d’un enrichissement
au début du XIVe siecle des métoches des grands monasteres, Chilandar, Zographou
et Iviron dans la ville de Thessalonique. Ces acquisitions se font principalement sur
les biens des particuliers, mais également par échange avec d’autres monasteres. 11
s’agit alors, le plus souvent, d’un effort de concentration des terres en un méme
quartier.

Le monastere de Sainte-Jérusalem, sis a Paranomos, avait acquis des 1309
trois maisons achetées 4 deux familles de particuliers dans le méme quartier.184 Ces
biens revinrent au métoche de Chilandar dédié a Saint-Georges, lorsque le monastere
de Sainte-Jérusalem lui fut donné quelques années plus tard par Milutin.!85 En 1322
le métoche regoit trois autres maisons dans le méme lotissement achetées par
Chilandar a une certaine Kale, la femme d’Alexandros Doukas Sarantenos.!8¢ En
1326, toujours dans le méme lotissement, Chilandar acquiert encore deux maisons
d’une autre famille.187 En 1327, encore trois autres maisons sont achetées dans le dit
lotissement & la famille Petzikopoulos.!88 Progressivement le lotissement devient la
propriété du métoche de Chilandar. En 1335, les moines ont méme construit des
batiments nouveaux sur une parcelle qui leur a été vendue par la famille d’un
protopapas, qui est restée sur place, et ces maisons sont plus hautes que celles de la
famille du protopapas:189 ¢’est exactement le témoignage concret de ces nouvelles
constructions dénoncées a la méme époque par Nicéphore Choumnos.!90

En 1315 le métoche du couvent de Xénophon acquiert deux maisons par achat
et donation d’un particulier, le clerc Nicéphore Kladon, dans le quartier des
Asomates, pres du couvent des Hexaptérygoi.!9! Si I’on rappelle la donation du petit
monastere de la Théotokos par un certain Lavrentios Kladon!9?2 au méme monastere,
on peut penser qu’il s’agit de la méme famille.

En 1327 le monastere Saint-Nicolas de Kyros, métoche de Zographou, achéete
des maisons aux trois freres Kalamanos dans le quartier Sainte-Pélagie (pres de la
métropole Sainte-Sophie) ol il est situé.193

184 Voir ci-dessus n. 155; Zivojinovié, Houses, 465-467.

185 Zivojinovié, Solunski metoh, 114.

186 Actes de Chilandar... Actes grecs, éd. Petit, n° 84, 178-181; Zivojinovi¢, Houses,467-468.

187 Actes de Chilandar... Actes grecs, éd. Petit, n° 106, 218-220; Zivojinovi¢, Houses, 468—469.

188 Actes de Chilandar... Actes grecs, éd. Petit, n° 112, 230-235; Zivojinovi¢, Houses, 469-470.

189 Actes de Chilandar... Actes grecs, éd. Petit, n° 125, 260-262; Zivojinovié¢, Houses, 470 (voir
n. 16: il s’agirait plutot de la famille appelée Protopapa (?)).

190 Voir supra, n. 159.

191 Actes de Xénophon n° 10.

192 Voir supra n. 173.

193 Janin, Eglises, 402; sur le quartier de Sainte-Pélagie, Ibid., 405. Le métoche Saint-Nicolas
fut vendu a Zographou par Vatopédi en 1270, cf. Actes de I’Athos IV, Actes de Zographou, éd. W. Regel,
E. Kurtz et B. Korablev, VV 13, 1907 (Amsterdam 1969), 8 et 9.
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On releve également un ensemble d’acquisitions par le métoche d’lviron, dédié
au Prodrome,!94 situé dans le quartier de 1’Acheiropoietos, dans les années 1314,
1318, 1320 et 1326: il s’agit de maisons, comme celles que nous avons décrites, avec
d’autres batiments, souvent de cours entieres, soit attenant au métoche du Prodrome,
soit situées dans d’autres quartiers, pres de I’Hippodrome ou a Saint-Paranomos.
Iviron a beaucoup procédé par échanges, notamment avec le monastere d’ Akapniou et
put acquérir ainsi un grand nombre de maisons situé pres de son métoche du
Prodrome, mais le monastere acheta également des biens a des particuliers: ainsi en
1320 Anna Paxamado et son frére Démetrios Karseres vendent a Iviron des maisons
sises a Salonique!®S et, en 1326, Georges Boutzinos vend a Iviron des maisons sises
dans le quartier de I’'Hippodrome et autres biens pour la somme de 100 H.196

Si les actes d’archives des monasteres athonites nous renseignent
principalement sur leurs métoches, ils révelent que, dans le méme temps, les autres
monasteres étendaient également leurs propriétés a Thessalonique, ainsi, en 1314, le
monastere de la Péribleptos regoit en legs une maison au marché tou Stauriou dans le
quartier de Saint-Ménas du particulier Théodore Karabas, qui demande a étre
commémoré avec sa famille dans la liturgie.!97

Cet apercu rapide des nouvelles acquisitions de 1’Eglise a 1’époque étudiée
nous ameéne néanmoins a quelques conclusions:

L’Eglise métropolitaine est riche ou tout au moins les métropolites sont des
grands propriétaires fonciers. On a I’exemple de Théodore Kéraméas vers 1280,198
de Takobos-Isaac vers 1300,19 du métropolite de Thessalonique (?) mentionné en
tant que donateur de 1’église de Saint-Georges Kanites en faveur de Kallinikos,
hiéromoine de Chilandar et ambassadeur serbe de Milutin.200

Les monasteres ¢galement s’enrichissent de maisons, de terrains, souvent
achetés & des particuliers, que leur statut soit celui de monasteres autonomes ou de
métoches des grands monasteres athonites. De plus, de nombreuses fondations
monastiques sont mentionnées. On peut en dire autant des fondations d’églises. Les
fondateurs sont des personnages célebres, des gouverneurs de Thessalonique, mais
également le patriarche constantinopolitain, I’empereur byzantin et méme le kralj serbe.
Ce sont aussi des représentants des grandes familles ou méme des particuliers aisés.

Dans le contexte de spéculation et de corruption décrit par Nicéphore
Choumnos, quand il oppose «la convoitise» a «la justice», on finit par se demander

194 Sur le monastere du Prodrome, dit encore tou Leontiou, métoche d’Iviron, voir Grélois, A
propos du monastere du Prodrome, 78-87.

195 Actes d’Iviron III, n°® 78.

196 Tbid., n° 84.

197 Actes de Chilandar I, n° 30.

198 Voir supra n. 145.

199 Voir supra n. 171.

200 Kallinikos (PLP 5, 10393) détenait ce bien en 1323, cf. Actes de Chilandar...Actes slaves, éd.
Korablev, 188-194.
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si son admiration pour les Abramites,20! ne cache pas une critique vis-a-vis d’au
moins une partiec de 1’Eglise de Thessalonique. Il est vrai que ce terme a été
diversement interprété. Doit-on lier les Abramites a une confrérie religieuse, qui
s’occupait des miséreux?202 Doit-on y voir des moines chargés du xéndn de la
ville?203 Doit-on, enfin, penser que 1’église de 1’ Acheiropoietos était dite également
église des Abramites, comme c¢’était le cas a Constantinople, et que, par conséquent,
il pouvait y avoir un lien entre les deux établissements?294 Ou bien Nicéphore
Choumnos oppose-t-il tout simplement les «Abramiaioi», c’est-a-dire, la génération
pure des Anciens205 & celle corrompue qui gouverne actuellement Thessalonique?

L’Eglise a été la cible la plus visée par les contemporains. Le patriarche
Niphon, I'un des grands fondateurs de cette période, fut accusé par Nicéphore
Choumnos de simonie et de corruption, participant de fait 4 sa déposition.206 Ledit
patriarche s’immisca de fait dans la marche de I’Eglise de Thessalonique. II déposa
en 1309 le métropolite Malachie, un ancien moine de la laure athonite et nomma,
pendant la vacance du siege, le moine Kallinikos pour administrer les affaires
ecclésiastiques de Thessalonique.207 On évoquera également la satire de Katrares sur
Néophyte Mom¢il.208 On n’a pas assez insisté, me semble-t-il, sur I’aspect du pam-
phlet dirigé contre I’Eglise. Néophyte avait eu une vision, il deviendrait
patriarche.209 Or ¢’était le moine le plus avide d’argent: «il trompe par son habit et
son apparence et pour ceux qui ne le connaissent pas bien, il passe pour un ascete,
mais quand il voit un ducat, il s’enflamme, il se réjouit, il saute, il danse, prét a tout
subir pour saisir les ducats».210 Cette satire de Katrares peut étre datée de la
deuxiéme décennie du XIVe siecle et doit étre contemporaine de ’acte d’accusation
de Nicéphore Choumnos contre le patriarche Niphon.

Le patriarche Niphon semble avoir joué un role important au sein de la société
de Thessalonique, en tout cas il savait ce qu’il s’y passait: on rappellera ici le
discours que lui adressa Thomas Magistros, évoquant 1’oppression des pauvres par
les riches et louant le sens de 1’équité du patriarche.2!! Thomas Magistros était, en
effet, préoccupé du climat social de la ville comme en témoigne son discours intitulé
«Ilepl Odpovolog» adressé aux Thessaloniciens (1321-1328), ou il dénonce leurs
luttes intestines qui ruinent la ville, car «il faut se rappeler, dit-il, que ce qui

201 Fr. Boissonade, Anecdota Graeca, II, 146-147.

202 Telle est ’interprétation de 1’éditeur. Voir aussi Tafrali, 102 et Verpeaux, Nicéphore Choum-
nos, 99.

203 7. L. F. Tafel, De Thessalonica ejusque agro, Berlin 1839, 156.

204 Tbid., 157.

205 Janin, Eglises, 377 et n. 9.

206 Acte d’accusation par Nicéphore Choumnos, dans Fr. Boissonade, Anecdota Graeca, V
(1833), 255-288.

207 Voir PLP 5, n° 10422.

208 Voir supra n. 114.

209 Dujcev, Proudavanija, 134, v. 10-12.

210 Tbid., 134, v. 29-39.

211 PG 145, col. 389-396 et en particulier col. 393. cf. Guilland, Correspondance, 350. Pour
Thomas Magistros, voir ci-dessous.
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constitue une ville, ce ne sont pas les pierres et les bois; ni les gymnases, les ports,
les théatres et les salles de réunions; ni la grandeur et la beauté des batiments, mais
les citoyens, qui ont les mémes sentiments sur toutes les questions et qui conservent
ce qui a déja été faity.212

III. DES HOMMES DE CULTURE

Rappelons les termes de Théodore Métochite commentant son arrivée a
Thessalonique lors de son ambassade en Serbie en 1299: «nous sommes dans le port,
dans la ville amie, aupres des habitants et ils m’ont témoigné beaucoup de respect, de
bienveillance et d’hospitalité...ils faisaient cas de I’honneur impérial plus que
beaucoup d’autres, et en méme temps ils m’estimaient, moi, pour mon art littéraire,
dont ils avaient la plus haute opinion. Car, comme tu sais, les gens d’ici s’intéressent
tres largement a 1’art des mots et se souviennent, comme je ne sais qui d’autre, de ceux
qui pratiquent la science, la philosophie et I’art des lettres et qui paraissent les
meilleurs...Que Dieu leur confére tous les plus grands biens & eux qui, par leur
jugement de bon gout, ont estimé si grandement un étranger et un homme savant».213

Thessalonique a, en effet, une élite qui s’occupe de «I’art des motsy, de «la scien-
ce et de la philosophie» et de «I’art des lettres».214 En 1299, quand arrive Théodore
Métochite, agé de pres de trente ans, une foule de jeunes gens est avide de se presser
aux conférences de cet ambassadeur lettré, d’autant plus que quelques années
auparavant, en 1295, ils avaient pu cotoyer son meilleur ami d’alors, Nicéphore
Choumnos, thessalonicien d’origine et gouverneur de Thessalonique, celui auquel
précisément est adressé le Presbeutikos. Or Nicéphore Choumnos fut 1’¢éleve et le
correspondant de Grégoire de Chypre,2!5 dans cette lignée de savants et de professeurs
de la Renaissance Paléologue, apres 1’établissement de Georges Acropolite comme
professeur de philosophie de la nouvelle université, créée a Constantinople, apres la
reconquéte.216 On rappellera les cours dispensés par Grégoire de Chypre sur la logique
aristotélicienne et la rhétorique, directement inspirés, selon son autobiographie, des
cours dispensés par Georges Acropolite auxquels il avait assisté.217

De P’art des mots, on retiendra les ceuvres rhétoriques de Nicéphore
Choumnos, déja mentionnées, son Discours aux Thessaloniciens et son Pamphlet

212 Cité par Tafrali, p. 257, n. 3.

213 Presbeutikos, éd. Mavromatis, 96271-97290,

214 Pour Thessalonique, rivale de Constantinople dans la qualité de son enseignement et sa con-
tribution a la renaissance des lettres classiques, voir E. Fryde, The Early Paleologan Renaissance
(1261-c. 1360) (The Medieval Mediterranean. Peoples, Economies and Cultures, 400-1453. t. 27). Lei-
den-Boston—-Cologne 2000, 169-171.

215 Verpeaux, Nicéphore Choumnos, 30-32; Fryde, The Early Paleologan Renaissance, 314.

216 Pour la transmission ininterrompue de 1’enseignement depuis Nicétas Choniates jusqu’a Ni-
céphore Grégoras, voir 1. Sevéenko, Theodore Metochites, The Chora and the Intellectual Trends of his
Time, dans The Kariye Djami, IV, éd. P. 4. Underwood, New York 1975, 19.

217 PLP 2, 4590; K. Krumbacher, Geschichte der byzantnischen Litteratur von Justinian bis zum
Ende des Ostromischen Reiches, Munch 1897, 476-478; Fryde, The Early Paleologan Renaissance, 87.
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contre le patriarche Niphon, ainsi que ses écrits polémiques contre Métochite,2!3
méme si ces ceuvres sont postérieures a son séjour a Thessalonique. Ce fut également
un auteur d’ouvrages philosophiques et scientifiques inspirés des enseignements de
Platon et d’Aristote (Sur la nature du monde; Sur les corps premiers et simples; Que la
terre est au centre du monde et que rien n'est plus bas que celle-ci, tout le reste etant
au-dessus; Sur Uair etc...).219 Or, a Thessalonique, ses ouvrages étaient lus devant les
savants et lettrés, comme en témoigne Théodore Xanthopoulos qui informait
Nicéphore Choumnos du succes de ces réunions littéraires.220

Nous savons que son cadet de vingt ans, Théodore Métochite, se jugeait
meilleur philosophe et il y avait en 1299 une rivalité amicale entre les deux hommes.
A 1I’époque ot Métochite arrive a Thessalonique, il avait déja composé son Eloge de
Nicée (1290) et ses Eloges d'Andronic II (avant 1293).221 Ensuite son séjour 2
Thessalonique de 1303 a 1305 a tres certainement resserré les liens de ce savant avec
le cercle de lettrés qui se formait alors autour de Thomas Magistros, juste un peu
plus jeune que lui.

Examinons ce premier cercle de Lettrés. Il y avait donc Thomas Magistros,222
né a Thessalonique et qui vécut toute sa vie a Thessalonique, quoique son voyage a
Constantinople en 1311-1312 pour défendre le stratége Chandrénos aupres de
I’empereur 1’ait rendu particulierement célebre.?23 Quand Théodore Métochite, dont
il était I’'un des correspondants, pouvait citer par cceur et simultanément Homere,
Platon, Ptolémée, Plutarque et la plupart des rhéteurs,224 Thomas Magistros
commentait Eschylle, Sophocle, Euripide, Aristophane, recensait les odes de Pindare
et citait volontiers Homere.225 A la méme époque, dans ce méme cercle, on trouvait
Joseph le Philosophe,?26 du méme age que Thomas Magistros, connu pour étre son
ami. Venu d’Ithaque & Thessalonique, Joseph était entré au monastere pour y ¢tudier
les mathématiques, [’astronomie, les philosophes, Aristote, Platon et les
néoplatoniciens, Plotin et Proclos, mais également les théologiens byzantins, comme
Maxime le Confesseur et Denis 1I’Aréopagite.227 Son ambition était d’écrire une

218 Pour I’analyse de ces ceuvres, voir Verpeaux, Nicéphore Choumnos, 99-102, 110-111.

219 Tbid., 121-146.

220 PLP 8, 20816; Nicéphore Choumnos, Lettre & Théodore Xanthopoulos, cf. Fr. Boissonade,
Anecdota Nova (1844), 36-38; voir Verpeaux, Nicéphore Choumnos, 68.

. 221 PLP 7, 17982; concernant Théodore Métochite et ses ceuvres, outre la bibliographie donnée
par Sevcenko dans Polémique, n. 1, p. 3—4, voir la bibliographie récente dans M. Hinterberger, Studien
zu Theodoros Metochites, JOB 51, 2001, 285-319.

222 PLP 7, 16045.

223 Voir supra, n. 170. C’est d’ailleurs par I’intermédiaire de Théodore Métochite, alors grand
logothete, qu’il a obtenu une audience aupres de I’empereur. I1 Iui adressa ensuite un discours de remerci-
ement, cf. PG 145, col. 385.

224 Nicéphore Grégoras, Bonn, I, 479-480; Guilland, Correspondance, 16-30. Voir Hinterber-
ger, Studien, 285.

225 Pour une bibliographie exhaustive sur I’ceuvre de commentateur de Thomas Magistros, voir
Fryde, The Early Paleologan Renaissance, 299-301.

226 PLP 4, 9078; Guilland, Correspondance, 338-342.

227 Dans la monodie que composa Théodore Métochite pour Joseph le Philosophe a la mort de ce
dernier (1330), I’auteur rappelle toutes les études auxquelles s’adonna Joseph, cf. M. Treu, Der Philosoph
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Encyclopédie, qui réunirait les sciences profanes et religieuses, ceuvre inachevée, qui
reflete les ambitions d’un véritable savant universel. Lorsque Théodore Métochite
résida a Thessalonique, soit en 1299, soit, plus tard, en 1303-1305, il dut rencontrer
de nombreuses fois Joseph. Théodore Métochite était, en effet, féru d’astronomie,
comme il le montra brillamment par la suite. Lors de la parution de son Introduction
a I'Astronomie, Thomas Magistros réclama un exemplaire de 1’ceuvre et Nicéphore
Grégoras entretint Joseph le Philosophe de son contenu.228 Joseph le Philosophe alla
résider a Constantinople de nombreuses années, entre 1308 et 1324, époque ou
justement les disputes entre intellectuels battaient leur plein, avant de revenir pour
les dernieres années de sa vie a Thessalonique.

Thomas Magistros eut de nombreux éleves thessaloniciens célebres, parmi
lesquels les freres Triklinios Démétrius?2® et Nicolas. Démétrius, le plus grand
philologue de son époque et auquel on doit tout particulierement la conservation des
dramaturges antiques, a tenté d’éditer I’ensemble des tragédies de I’Athénes
classique et des odes de Pindare ainsi que les poemes de Théocrite.230 Démétrius
Triklinos avait un scriptorium a Thessalonique et s’occupait de la bibliotheque de
Manuel Planude, mais le plus fort de son activité ¢tait consacré a commenter les
ceuvres qu’il éditait, a rechercher le plus de manuscrits possibles et méme a rééditer
en les complétant les ceuvres qu’il avait déja éditées.23! Enfin, il a fait connaitre a
ses contemporains de nombreuses pieces alors méconnues, comme les pieces dites
alphabétiques du théatre d’Euripide.232

Avec Thomas Magistros et Démétrius Triklinios se trouvait également cet
autre copiste et érudit qu’était Jean Katrares, le grand connaisseur des pieces
d’Euripide a tel point qu’il aimait a en faire des pastiches.233 Grégoire
Akindynos,234 féru de lettres helléniques, grand admirateur de Nicéphore Grégoras
fut un éleve de Thomas Magistros et également un éleve et un ami de Grégoire
Bryennios, autre personnalité savante connue pour étre versé dans la théologie.235 Si
son activité intellectuelle et ses controverses, en particulier avec Barlaam et
Grégoire Palamas appartiennent a une époque postérieure (apres 1330), Grégoire

Joseph, BZ 8, 1899, 2-31 (en part. p. 8-11). Voir aussi Fryde, The Early Paleologan Renaissance,
208-210.

228 Sevcéenko, Polémique, 112; Guilland, Correspondance, 58

229 PLP 12, 29317.

230 Fryde, The Early Paleologan Renaissance, 268-294.

231 Voir I’exemple des éditions d’Eschylle d’abord en 1320, puis en 1330, Ibid., p. 278-279 ou
d’Aristophane dont la premiere édition est antérieure a 1319, ibid., 287.

232 Ibid., 280, 283.

233 PLP 5, 11544. Voir en particulier G. de Andres, J. Irigoin, W. Horandner, Johannes Katrares
und seine dramatisch-poetische Produktion, JOB 23, 1974, p. 204-209. Voir ci-dessous son poeme en
vers anacréontiques, adressé au moine Néophyte.

234 Voir bibliographie supra n. 109-113.

235 PLP 2, 3253; Tafrali 158; Letters of Gregory Akindynos n° 58 et commentaire p. 409. Grégo-
ire Bryennios avait le titre de sakelliou attaché a une charge de la métropole de Thessalonique (Ibid., p.
410).
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Akindynos était des cette époque en relation avec Palamas, qui lui remit, au retour
d’un voyage a Constantinople, une ceuvre de Grégoras.236

On ne saurait clore cette énumération des plus grands lettrés byzantins sans
évoquer la tres belle et tres cultivée Eudocie Palaiologina, la fille du protasécréris
Neokaisarites et 1’épouse de Constantin Paléologue, le gouverneur de Thessalonique
mentionné en 1317, dont le despote Constantin tomba fou amoureux vers 1320. Il
faut dire qu’elle était si habile dans les discours et si versée dans les lettres
classiques (elle connaissait parfaitement Platon) qu’on la surnommait une autre
Théano pythagoricienne ou Hypatia du nom du célebre professeur d’ Alexandrie.237

Quel fut exactement le role de tous ces lettrés dans les troubles qui secouerent
Thessalonique dans les premieres décennies du XIVe siecle, nous ne le savons pas.
En revanche, on sent que les «intellectuels»y se heurterent 2 un mouvement
«monachiste» qui, sans €tre encore «palamite», puisque la confrontation entre
Barlaam et Palamas n’eut lieu qu’en 1331-1332, était hostile aux lettres grecques et
plus généralement a la Renaissance paléologue qui agitait les esprits. Ces moines
étaient nombreux a Thessalonique. Ils étaient influents, notamment parce que
beaucoup étaient des moines athonites dont nous avons relevé 1’expansion des
propriétés au cours de la période. En 1331, les moines de la Sainte-Montagne
refuserent de recevoir Grégoire Akindynos qui voulait les persuader du bien fondé
des «lettres grecques».238 A nouveau, il me semble pertinent d’évoquer une fois de
plus la satire de Katrares contre le moine Néophyte Momcil.

Apres avoir dédié ses vers «au plus philosophe parmi les philosophes et au
plus grand rhéteur Néophyte»,239 Katrares se lance dans ce que 1’on appellera un
siecle plus tard «I’invective»,240 reprochant a son adversaire la bassesse de son ex-
traction sociale, les wvillages obscurs d’ou il vient, sa race mélangée
«boulgaroalbanovlaque», son nom méme qu’il s’est empressé de transformer en
devenant le moine Néophyte, et I’accusant d’avidité et d’ambitions démesurées.241
Et ce qu’il dit de son instruction s’integre bien a I’esprit qui régnait a Thessalonique.

En effet Mom¢il-Néophyte, qui faisait paitre des bétes peu de temps auparavant,
lui qui faisait plein de solécismes et des barbarismes en nombre infini ou peu s’en faut,

236 Letters of Gregory Akindynos, X et n°® 1, 1. 30-38: il s’agissait d’un traité d’astronomie desti-
né primitivement a Joseph le Philosophe, lequel venait de mourir; alors Palamas connaissant I’admiration
de Grégoire Akindynos pour Nicéphore Grégoras lui en fit don.

237 Nicéphore Grégoras, Bonn, I, 293-294. Son pére est Manuel Néokaisareites, mentionné com-
me protasékretis en 1295, cf. Actes d’Iviron ITI, n® 67 et p. 133. Ce Manuel Néokaisarites avait suivi avec
Nicéphore Choumnos les cours de Georges de Chypre, cf. Verpeaux, Nicéphore Choumnos, p. 30. Pour
Eudocie P., voir Tafrali, 155-156.

238 Calliste, Homily on the Sunday of orthodoxy, cité dans Meyendorff, Introduction, 61, n. 88;
Letters of Gregory Akindynos XI.

239 Dujcev, ProuCavanija, 1321-3.

240 Voir P. Canivet, N. Oikonomides, La comédie de Katablattas. Invective byzantine du XVe
siecle, Diptycha 3, 1982-3.

241 Dujcev, Proucavanija, 13412 (réve de devenir patriarche), 13421-22 (parents originaires de
Soskos et Molyskon), 13425-26, 13654-55 (parents albano-vlaques), 13657 (lui méme boulgaroalbanovla-
que), 13881.86 (il avait comme surnom le «porcher», il faisait paitre les chevres et les cochons).
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n’a pas jugé digne d’apprendre la grammaire.242 11 qualifie Euripide de bavard, Eschylle
de rude et de Sophocle il dit qu’il est bien trop difficile.243 Il ne connait ni Aristophane
ni les Jours d’Hésiode, ni méme la Théogonie, ni encore les Gnomiques de Ménandre ni
Pindare et ne s’adonne pas davantage & Homere, le sommet du verbe.244 1l a appris
seulement les Bucoliques de Théocrite, d’ou il sait «siffler» et dire «psitt agneaux» et
bien traire les chévres.245 Il n’ignore certes pas les Sentences de Théognis qui dit que
celui qui veut fuir la pauvreté doit se jeter dans la mer sauvage du haut des rochers es-
carpés.246 Lorsqu’il veut faire des provisions, il prend Aristote et va & 1’agora et il dit
«Taisez-vous tous afin d’écouter quelque chose d’étonnant». Et d’abord il commence
par instruire les vendeurs de poissons avec des mots tirés de I’astronomie: il dit que la
terre se définit au centre que d’une part il y a le monde habité, «I’oikouménée», et
d’autre part le monde inhabité divisé en sept «klimata» par les philosophes.247 En fait,
Néophyte reprend ici la division conceptuelle de la Geographie de Ptolemee,
redécouverte a cette époque.248 Katrares fait allusion ensuite au mouvement des astres,
qui fut, rappelons-le, I’objet de «I’Introduction a 1’astronomie» de Théodore Métochite a
la méme époque.24® On constate que Néophyte faisait montre également de
connaissances mathématiques et dans I’expression «cube du cube» on peut voir une al-
lusion a Eutocius, disciple d’Ammonius et professeur a Constantinople au début du VIe
siecle, qui donna les solutions au probleme de la duplication du cube dans son
commentaire d’Archimede Sur la Sphere et le Cylindre.250 Ainsi ce passage de Katrares
reflete exactement les préoccupations et les idées de ce début du XIVe siecle, qui
témoignaient de la relecture des auteurs antiques, savants et philosophes, et de leurs
commentateurs, méme si 1’intéressé est ici objet de dérision.

Encore de la diatribe est le style de Katrares qui montre que le salaire de
I’enseignement de Néophyte est un grand et bon poisson.25! De méme il enseigne
aux vendeurs de salaisons et il demande un peu de caviar pour tromper le gout de
son pain.252 [ci Katrarés dénonce visiblement les moines qui se targuent de culture
pour tirer profit de leur enseignement et il dénonce leur médiocrité. Enfin, Néophyte
se vantait d’avoir compos¢ un ouvrage contre les Latins, ce qui est la encore une
sujet d’ironie pour Katrares.253

242 Dujcev, Proudavanija, 140122-124,

243 Ibid., 140127-131,

244 Ybid., 140132-138,

245 Ibid.’ 140139-143

246 Ibid., 14(0144-148,

247 Ibid., 142160-174,

248 Sevcenko, Theodore Metochites, The Chora, 22; «Byzantine Science», Cambridge Medieval
History 1V/2, 1967, 294.

249 Dujcev, Proucavanija, 142174-178; Sevcenko, Polémique, 91; Fryde, The Early Paleologan
Renaissance, 345. On peut dater I"/ntroduction de 1317. On ne manquera pas ici d’évoquer les disputes
de Choumnos avec Métochite a I’endroit des études astronomiques, cf. Sevcenko, Polémique, 91-95.

250 Dujcev, Proucavanija, 150-175; Cambridge Medieval History, p. 266.

251 Dujcev, Proucavanija, 142180-181,

252 Ibid., 142-143182-185,

253 Ibid., 140118-122,
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Ainsi les tensions intellectuelles sont perceptibles dans les années 1310-1330
a Thessalonique. D’un c6té, une élite participe sans aucun doute a la Renaissance
Paléologue avec la redécouverte des classiques, le développement de la philologie et
de I’édition, dans un mouvement de pensée qui s’appuie principalement sur le fond
hellénique du patrimoine culturel byzantin. En face, on sent un courant monastique,
principalement athonite, qui refuse le savoir profane. On peut se demander s’il y eut
quelque influence apportée par I’occidentale et latine Iréne de Montferrat. Cette in-
fluence était sensible au niveau des mceurs au moins de la cour: on rappellera le
refus de ses deux fils de rester en Serbie tant ce pays était rude. Plus difficile est de
la mesurer au niveau de la pensée avant ’irruption de Barlaam. Ce que 1’on peut
dire, c’est que la culture a Thessalonique était arrivée a un niveau de développement
prét a s’ouvrir a la pensée occidentale.

Eauzabeii Manamu

MEJECET F'OJAMHA COJIVHA: OJI 1280. JIO 1330.

AyTtop uctpaxyje ucropujy rpaga Conyna 3a Bnagasune AHjaponuka II, ucrnu-
Tyjyhu LeiauHy MOJIMTUYKUX, COLUjAIHUX U KYATYPHHUX aclieKata Ha OCHOBY H3Yy3eT-
HOT JIOIPUHOCA HOBHX M3/ama M3BOpa, 00jaBibeHUX mocie nojase kwure O. Tadpa-
nvja ¢ moverka npouwior Beka, nocsehene Conyny y XIV Beky.

W3 moauTHyKor yriia nocMatrpaHo, UCIUTYje ce Mpe cBera CyKIecHja TPajCcKux
HaMecHHKa 10 aonacka Mpune Mondeparcke. HoBo naroBame ynpasibama Kedanuje
Huhudopa Xymua y 1295. a e y 1310. no3BospaBa peMHTEpIpETALU]y jETHOT HATITHU-
ca u3 1278/79. roaune, Ha KOME Cy CIIOMEHYTH €1 TOV KOUVIKAELOVL ¥ HEKH 1ap Mu-
Xauo ,,Hocuiall KpyHe u HoBu KoHcrautuu®. Aytop cmatpa na je ped o Huhudopy
Xymuay u Muxauny IX Ilaneonory. Ilocnenwux roauna XIV Beka ToMHHHpaa je
cpricka onacHOCT U Taja je ColyHOM yIpaBibao BojHH I'yBepHep [ maBac TapxaHHUOT.

Nsmehy 1303. u 1316. ConyH je 6uo aar y ananaxy Mpuau MoHdepaTckoj Ko-
ja je yxuBaia cyBepeHa npaBa. tbena Bnana je Ouna, mpe cera, o0eleKeHa IIaHOBU-
Ma koje je MipuHa pa3Bujaia y CrioJbHOj MOJUTHIN. 3aTUM, CEpHja HHTPUTA U30Mja U3-
melyy MpuHe W meHOr cuHa JoBaHa, IITO je JIOBEJIO JI0 pa3aopa ca COJYHCKOM elu-
toMm. [Ipencka natpujapxa ATaHacuja cBeJoud o0 MpUcycTBY JoBaHOBOM y [lapurpa-
Iy y cBojcTBy enapxa 1304/1305, u o0 HacTojamy NMaTpUjapXxoBOM Jia LIap HE J03BOJH
na npecriot JoBaH one 'y MoHdepaT paau mpey3uMama HacleAcTBa Mapku3zara. Ha
OCHOBY OBe WHTepBeHIWje JoBaH je Bpahen majum y ConyH. [locie merose cMpTH
1307. n mox mpermom Karamanana rysepHep ConyHa JoBan MoHOMax je m3jaBno
BepHocT Kapiy o Banoa. HoBo natoBame HamecHummTBa Huhudopa Xumna obdecHa-
JKyje XHUIOTE3Yy O FerOBOM ydelnhy y 3aBepH, alli je, ¢ Jpyre cTpaHe, arcolyTHO He-
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MoryhHo na Mpuna MoHdepaTcka Huje Ouiia yro3HaTa ca TaKBUM MPOjEeKTOM. AyTop
nojceha Ha OJHMCKe Be3e Koje ¢y y To Bpeme crnajane MpuHy ca leHUM 3€TOM, CpIl-
CKHM KpasbeM MuyTuHOM, Koju je mapta 1308. mornucao yrosop u3 Jluca ca Kap-
oM ox Bamoa.

IMociie mobene kojy cy Hax Karananuuma n3Bojesane Tpyne, nociare u3 apu-
rapaga y nomoh orcennyrom CoiyHy, W OCie IIpONacTu 3aBepe y rpany, MpuHa
MoHpepaTcka je moBeia MpOCPIICKY MOJUTHKY, HE 3aHeMapyjyhu HH (UHAHCH]CKY
HOTIIOPY Y KOPHUCT CBOT 3eTa MmityTuHa. [lan aa ce Ha CPIICKH [IPECTOo JJ0BE/IE je/laH
o ’BCHUX CHMHOBA HCKO BPEME CC YMHUO 036I/UBHOM IMOJIUTUYKOM COHyHI/IjOM. Kaxksa
roz Ouia y Tome MprHIHA CAaMOCTAJIHOCT Y TIOCTYyMakky, MOXKE Ce JOKa3aTH Aa je 1ap
Anjponuk Il moxp>xaBao oBy NOJUTUKY MPUOIMIKaBamka, KAKO UICTOBPEMEHO CBE10YE
BH3aHTH]CKO-CPIICKO BOJHO CaBe3HHMINTBO NpoTHB Typaka y Tpakuju 1312-1313. u
Hukxonumoo nmocnanctBo u3 Cpouje y Llapurpan 1311-1312, koje je noHeno uadop-
MaIjy o OJUTYIIM CPIICKOT cabopa y KOpHUCT aecrioTa J(umutpuja.

logune koje cy ycnenune mo cmptu Mpune Moudeparcke (1316) obenexene
cy npubmmkaBameM CoiyHa LeHTpaiHoj Biaau 10 1321. rogune, kaja je pat usmelhy
JBOjUIle AHJIPOHUKA YYUHHUO Tpaj yJIOroM y TUHACTHYKO] UTpH u3Mmel)y paszHux ne-
CIIOTa KOjU clie/ie jeJaH APYror.

Kax je peu o momynanuju, ayTop MOJABIaYM AONPHHOC CTAHOBHHIITBA Oyrap-
CKOT' TIOPEKJIa, YeCTO XeJICHN30BaHOT, ca Bezama npema [lenaronuju u Bepuju. Cpou
cy Takolje monasuiu ja ce Hactamyjy y CoiyHy 3axBasbyjyhu KpasbeBOM JBOPY, Ma-
HACTHPCKUM yCTaHOBaMa U ruialieHunuma y ciyx6u Upune Moudeparcke. [pume-
TaH je Takohe mosnazak m3beriuia u3z Maie Asuje kao u Mieyana u3 ,,Pomanuje’,
Opojunjux y npsoj tpehunu XIV Beka, HapouyuTo mocjie uirde3Hyha karanaHCKe
npeTHme.

IMaxwa je, MelhyTHM, HAPOYUTO OKPEHYyTa APYIITBEHUM MOJeIaMa Koje Cy y
oBoM mepuoay Harnamene. C jeiHe CTpaHe 3amaxajy ce Beluke nopoauue (XyMmHH,
Kunonu, Axanuu, Capannunau, Kanangputu, @winantponunu, CnapTuHU, UTHA.) U
KPYIHHjH MOCEAHUIIH, a C APYyTe 3aKyNIH U CUTHU IOCEIHUIN KOjH cy NpuHyheHn na
npozajy cBoja noopa. OBy eBonynmjy ApymTBa HajaBsbyje Huhudop Xymuoc y jen-
HOM roBopy ynyheHom ConymaHHMa, ca ONTY)X0aMa Ha padyH KOPYMIIMPaHUX CyAU-
ja. Anu HajBaxxHHja 1ojaBa je Ooraheme CONyHCKE IPKBE, ca I10jaBOM MHTPOIIOJIUT-
CKOI' OCHHMBama IpKaBa M MaHACTHpa Ha OCHOBY 3Ha4yajHe WMOBHHE (HIp. Ja-
koB-Mcak, ocauBau manactupa Kup Hcak, nasBanor u [lepusnenta; Teonop Kepame-
ac, ocHnBauy MaHactupa Xpucta [lanTogunama (CBemohHor) u ca 3anakemeM MaHa-
CTHPCKHX T0cesa y caM rpad. MHOroOpojHU IPUMEpH WIIyCTPYjy OBY APYIITBEHY IIO-
jaBy, Ha OCHOBY aHaJIM3€¢ OCHHBamba HOBUX 3ayKOMHA U OOHaBJbamkha CTApUX, KA0 H
Ha OCHOBY CTHIIakba MeToXa of cTpaHe Xwuianpaapa, MBupona u Kcenodonra. ®pa-
MAaHTHO je 1a je u marpujapx Hudon, ocausau /[Banaect Anocrona y ConyHy, 610 Ha
metn Huhndopa XymHa u 1a ¢y H3BECHU MOHACH, YMHU C€, HMAJIH PEMyTaIU]y JTaKo-
MUX U XUIIOKPHUTA.
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VY tpehem peny, aytop je keneo aa mokaxe 10 koje je mepe CoilyH pa3Bujao
puBancTBo mnpema llapurpamy y mojaBu koja ce yoOuuajeHO HasuBa ,,PeHecaHcom
Maneonora®. Teogop MeToxuT, KOjU je BHIle IyTa OOPaBUO y TPay KpajeM JeBejie-
cetux roguna XIII Beka, y oBoMe ce Huje Bapao. OH je yKUBAO y NPUCYCTBY HHTe-
nextyanHe enure. Ocum Huhudopa Xymna, npumaoua Ilocaanuukoe ca106a, Beoma
no3Hator y ConyHy 1o cBojuM (puino3o(pckuM U HayYHUM paJOBUMa, Ipaj je y peye-
HO 100a, y cTBapH, MM03HABAO J[BE CYKI[CCHBHE IeHepalnje epyIuTa 1 JbYIU OJ1 Iepa.

[IpBu kpyr je, mpe cBera, anumupao Toma Marucrap, jelaH 0]l KOpECIIOHICHA-
Ta MeToxutoBuX. [loNMTHYKN aHTaXKOBaH y 0I0paHu TeHepaia XaH/prHa, CllacHola
ComyHa, OH je KOMEHTaprcao KJIacu9IHe ApamaTypre U pernensupao [Inamgapose pamo-
Be. Y3 mera, Jocud dumno3od 61o je HaydHUK KOjU ce 6aBHO MATEMAaTHKOM, aCTPOHO-
MujoM, punozodujom u unja je amMOnIIMja OWJIa 1a HATUIIIE JeJIHY SHITUKIONEAN]Y KO-
ja 6u oOyxBaTtana npodaHy ¥ penuruo3ny ydeHoct. Jocud dunozod, kao u Toma
Marucrap, HHTEpecoBao ce 3a Y00 y aciiponomujy Teomopa Metoxwura.

Crneneha renepamyja, Kojy cy YIVIaBHOM YMHWIM yueHHnu Tome Maructpa,
oOyxBatana je Opahy Jumurpuja u Hukony Tpuxnunuja, Josana Karpapa u I'puro-
pHuja AKMHANHA. Y UCIIMTUBAHO BPEME, CBAKAKO HAjBHIIC MAXHEE 3aCIyXKYje THIHOCT
Jumuntpuja Tpuxnuauja. OH je 610 mpeTeda BETUKUX XyMaHUCTA CBOJUM H31aBABEM
Tpareauja KIacuuHe ATHHE M KOJNAI[MOHHPAHEM PYKOIHCA.

Oceha ce, mehyTum, 1a ce OBOM H3y3eTHO 0OTaTOM KYJITYpHOM IIOKPETy Cy-

MPOTCTaBJba OTIOP OHUX KOjy Cy OAOalMBaJid OCHOBAHOCT IPOydYaBama ,,IPUKUX
cioBa®. To cy aTOHCKM MOHACH KOjU C€ CBE BHIIC [0jaBJbYjy U Be3yjy 3a Ipaj.
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DIETHER RODERICH REINSCH

KRITOBULOS OF IMBROS — LEARNED HISTORIAN,
OTTOMAN RAYA AND BYZANTINE PATRIOT

Kritobulos of Imbros, the author of a historical work covering the period from
1451 to 1467, describes the deeds of the Sultan Mehmed Fatih. The work, written be-
tween 1465 and 1467 is an autograph of the author. Apart from a knowledge of literature
(Thucydides), one can discern in this work a definite interest in medicine. K. was sul-
tan’s governor of Imbros for almost ten years. At the same time he was a patriot in the
sense that he expressed solidarity with the unfortunate inhabitants of Constantinople.

Kritobulos of Imbros, 6 IuBpidtng, as he calls himself in learned manner, is
known to us as the author of a historical work of some 200 printed pages covering
the period from 1451 to 1467. It describes the deeds of the Ottoman Sultan Mehmed
Fatih, the Conqueror, in particular the war against the remnants of the Byzantine
Empire and the capture of the capital Constantinople on the 29th of May 1453. The
historical work has come down to us in a single manuscript which to this day re-
mains in Constantinople — Istanbul, in the library of the Topkapi Saray.

This manuscript, 160 pages of paper manufactured in Venice, was dated as
originating from the 16th century by its first publisher and by some other scholars
who had been studying it. In reality, however, it dates from the years 1465 to 1467
(as the paper’s watermarks prove) and is an autograph of the author. Proof of this
fact are the many corrections and sometimes substantial additions in the margins of
the text. The corrections and additions are such that they can only have been made
by the author himself. We also know the characteristics of Kritobulos’ handwriting
from a manuscript containing the historical works of Thucydides, which is in the
Bibliotheque Nationale in Paris. There Kritobulos wrote on an endpaper a
well-known epigram in praise of Thucydides and above the epigram another contem-
porary writer (we now know that it is the handwriting of Georgios Amirutzes) wrote
the words “this is the writing of Kritobulos” (tov KpitoBoOrov ypdupoata).

We do not know who would have read the history of Kritobulos and whether
anybody ever did before the middle of the 19th century. Up to this time there is no
copy, no translation into another language, nobody even mentions the work of
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Kritobulos. It seems to have been lying there throughout the 16th, 17th and 18th cen-
turies in its oriental cover which it kept until 1929 — when it was newly bound. It is
for this reason that Kritobulos remained unknown in the West and was not printed
anywhere. The slumber did not come to an end until August 1859 when the German
philologist and theologian Constantin Tischendorf stopped off in Constantinople on
the way home from the Sinai. He was on good terms with Alexander Lobanov, the
envoy of the Russian Tsar Alexander the Second, who for his part was very well
connected at the Court of the Sultan. And it was on account of Lobanov’s good of-
fices that Tischendorf had the chance to see the codex with the work of Kritobulos.
But not only that — Tischendorf was able to remove Kritobulos’ apparently unat-
tached accompanying letter dedicating his work to the conquering Sultan and take it
to Germany with him. All this Tischendorf himself reveals in the preface to a book
he published in 1860. He also published the said letter of dedication there — fortu-
nately for posterity, because the original which he brought with him from Constanti-
nople remains lost to this day.

A few years after Tischendorf’s re-discovery of Kritobulos the history was
printed twice — but published only once in an edition by Carl Miiller for the
Fragmenta Historicorum Graecorum, Paris 1870. The other printed edition was by
the polymath Philipp Anton Dethier from Kerpen in the Rhineland (today more fa-
mous for being the birthplace of Michael Schumacher than that of Dethier) and was
intended for inclusion in the Monumenta Hungariae Historica but not released by
the Hungarian Academy of Sciences because of the somewhat faster Parisian compe-
tition and also because a great number of serious mistakes had been identified in
Dethier’s edition. Kritobulos’ text was published in a second edition in 1963 in Bu-
charest by Vasile Grecu; Grecu, however, had neither a microfilm at his disposal nor
did he consult the codex unicus himself. A modern critical edition was finally pub-
lished in 1983 in Berlin as part of the series Corpus Fontium Historiae Byzantinae.

The historical work of the Saray codex is however not Kritobulos’ only literary
legacy. We also have a prayer to Christ (handed down in 10 codices) and a poem of
18 Dodekasyllaboi in praise of Saint Augustine (handed down in 16 codices). A
homily on the Passion of Christ and a letter together with the codex containing them
were destroyed by the great fire in the Escorial in Madrid in 1671.

Kritobulos’ two surviving opuscula are of value to us for two reasons: Firstly,
the scribes of the two oldest codices containing these small works and the remaining
scripts handed down in these codices show us that Kritobulos belonged to a circle of
people around Georgios-Gennadios Scholarios, the first Greek-orthodox patriarch of
the Turkokratia, as well as the brothers Markos and loannes Eugenikos. Scholarios is
generally acknowledged to have strongly recommended the study of the Latin lan-
guage and the theological literature written in Latin to the orthodox theologians, and
he had devoted himself intensively to the writings of Latin theologians whose works
he translated. Thus Kritobulos’ verses on Saint Augustine fit exactly into the intel-
lectual climate of Gennadios’ circle. Secondly, we can infer Kritobulos’ actual name
from the codices containing his opuscula. In one of the two manuscripts still dating
from the 15t century we read in the titles Kpitomoviov tov ‘Tupplov and
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Kpntomovov Mixamh tov IpBplov and in the other toV Aoyiwtdtov KLPOL
MuomnA 100 Kprtopoviov. The name Kritobulos and the birthplace Imbros connect
the author of the prayer and the verses on Sant Augustine with the author of the his-
torical work. There is no doubt whatsoever that both are one and the same person.
As for the version of the name Kpiténoviog Nikolaos Andriotes held the view in an
essay he wrote as early as 1929 that this version Kpiténovrog was the original form
which our historian — with a slight change — turned into the more Attic sounding
Kpitopovroc. We encounter the family name Kpiténoviog from the end of the 13th
century, whilst KpttéBovAog is not Byzantine at all, but purely classical. (The name
appears in Herodotus, Plato and as learned paronym in a philosophical dialogue by
Nikephoros Gregoras.) Such a change of name was quite fashionable in Greek intel-
lectual circles of the time — think of Nikolaos Chalkokondyles, who became
Laonikos Chalkokondyles, or Georgios Gemistos who called himself Georgios
Plethon, and we know it was common practice in the West, too: Schwarzerd became
Melanchthon, Reuchlin became Kapnion and so on.

We do not know when Kritobulos was born. The political role he played in the
years from 1453 to 1466 presents him to us as a mature adult, but even in the year
1467/68 he was still thinking of starting on a further historical monograph: the his-
tory of the Ottomans. I think we cannot be much mistaken in assuming that
Kritobulos was born around 1400 to 1410. At the beginning of the first book of his
work he introduces himself as “Kritobulos, inhabitant of the island, first among the
people of Imbros” (KpttdBovrog 6 vnoidng, 1o tpoto 1oV Tuppiotov). This ex-
pression, together with the political role he played, shows us that his family must
have belonged to the leading notables of the island. In the autumn of 1444 the
learned merchant, historian and collector of manuscripts Ciriaco di Filippo de’
Pizzecolli from Ancona travelled around the Northern Aegean and visited amongst
others the island of Imbros. In his diary entry of 28th of September 1444 he says:
“Together with the learned noble Imbriot, the ’gift of Hermes’, Michael Kritobulos
we rode by land from the East coast of Imbros to the Western part of the island to the
town of Imbros itself” (ad diem quartum Kalendas Octobres es orientali Imbri litore
una viro cum docto et Imbriote nobili Hermodoro Michaele Critobulo ad
occidentalem eiusdem insulae partem ad Imbron ... terrestri itinere equis devecti ...
venimus). The “hermodoro” must not confuse us; it is not an additional name of Mi-
chael Kritobulos. The learned Ciriaco just wanted to express that to him Kritobulos
was “the gift of Hermes” — a lucky encounter. In a letter which Ciriaco sent to his
friend Scholarios on the next day, 29th September 1444, the name of Michael
Critobulos appears without the embellishing epithet: una tuo cum amicissimo viro et
Imbriotum doctissimo, Michaele Critobulo. The friendship between Scholarios and
Kritobulos referred to here probably stems from the years spent studying together in
Constantinople. In his historical work Kritobulos mentions Scholarios, calls him “a
very wise and admirable man” (&vdpo. 5o@OV Td v kol Bavpoctdv) and relates that
the Conqueror Sultan valued his wisdom, intelligence and his moral character; he
himself praises his friend on this occasion once more for his intellectual power and
his charm.
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We have no concrete information about the studies of Kritobulos, but they
must have been both extensive and intensive. Apart from a knowledge of literature,
which is very obvious in his work and to which I shall refer again later, we can dis-
cern a definite interest in medicine: where in his work Kritobulos describes the
plague, which visited Constantinople in the year 1467, his account is full of medical
terminology which he could neither have found in Thucydides nor in the works of
any other historian, for example, cerebral ventricles, pia mater, meninges, a fit of
lethargy, meningitis, inflammation of the blood, accelerated pulse, numbness of the
extremities (kOWAlorl 10V 8YKEQPAAOV, DUEVEC, UNVIYYEG, KOTOQOPE, QPEVITLC,
gEOMTNO1G TOV OHOTOG, TaANOL, Vpwolg). Another example of our author’s particu-
lar propensity towards medicine is the special praise which Kritobulos reserves for
the emperor’s personal physician, the Jewish doctor Jakup of Gaeta.

Kritobulos began to write down his historical work in the summer of 1453 at
the latest. We can deduce this from a passage in the middle of his first book. There
Kritobulos mentions the names of Ottoman commanders who took part in the siege
of Constantinople and the sections of the walls which the Sultan had assigned to
them for their operations. There we read amongst other things: “To Ishak, the then
Commander-in-Chief of Asia and to Mahmut, Vizier at the time, he assigned the sec-
tion from the Myriandron Gate (Mevlevihane Kapisi) to the Golden Gate”. Ishak
was Commander-in-Chief of Asia (beylerbeyi) until the summer of 1453. The fact
that Kritobulos writes “the then Commander-in-Chief of Asia” means that
Kritobulos wrote these words when Ishak no longer held this position, i.e. after the
summer of 1453. Mahmut, on the other hand, was only Vizier up until the summer of
1453 after which he became Grand Vizier, but the words “at the time” have been
added later in the margins of the manuscript. This means that the text was written
without the addition in the summer of 1453, when Mahmut was still only Vizier.
Later, however, when Kritobulos revised the text again, Mahmut had risen to the po-
sition of Grand Vizier. The revision took place after the autumn of 1466 as we can
infer from reliable evidence and since Mahmut had already been Grand Vizier for 13
years, he could, of course, not be referred to as plain xdung, Vizier, of the Sultan
and Kritobulos added the explanatory sentence in the margins.

At that time, in the summer of 1453, as the last act in the drama of the
Byzantine Empire’s demise unfolds, Kritobulos also enters the political stage. The
only source for the events in which Kritobulos was personally involved is his own
work. The capture of Constantinople caused panic among the Northern Aegean is-
lands which were still Byzantine territory (Imbros, Lemnos and Thasos). The people
and those in charge (the dpyovteq) feared an attack by the Ottoman fleet on its re-
turn to the Gallipoli base on the Hellespont. More than 200 families had already fled
from Lemnos in a hurry. Kritobulos describes how he took the initiative in this situa-
tion, sent a delegation to the Ottoman admiral Hamza and one to the Sultan himself
and thus ensured that the islands were not put under siege but left as feuda to the no-
ble Genoese family of Gattilusi: the Lesbos branch of the Gattilusi was given
Lemnos and Thasos, the Ainos branch (in Enez on the Maritsa delta) Imbros.
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When later, in the winter of 1465/66, the Sultan confiscated these fiefdoms, he
sent his admiral Yunus-bey to Imbros with the order to take over the island from the
Gattilusi’s officials. Yunus comes to the island, negotiates with our Kritobulos and
makes him governor. He still holds this position in 1457 when, in the summer of this
year, one of the Pope’s fleets appears in the Aegean, takes over Lemnos, Thasos and
Samothrake from the Ottomans and makes clear its intention to take over Imbros as
well. Kritobulos, however, makes such clever diplomatic moves that Imbros is left in
peace. And not only that. In the year 1458/59 he menages to snatch Lemnos back
from the Italians. He personally goes to the Sultan in Adrianople (Edirne) and at the
same time writes to Demetrios Palaiologos, the brother of the last Byzantine em-
peror, who, as Ottoman vassal, had parts of the Peloponnes under his command, sug-
gesting that he should ask the Sultan for Imbros and Lemnos as well. The Sultan
agrees and Kritobulos, at the head of a cavalry unit, takes over the island’s fortresses
without a drop of blood being spilt. He remains governor of Imbros, but now on be-
half of Demetrios Palaiologos.

We know very little else of his life. He leaves Imbros probably in the summer
of 1466 when the Venetians take over the island. During the great plague of the sum-
mer of 1467 he was most probably in Constantinople and witnessed the epidemic
there. He dedicated the first and substantial part of his historical work to the Sultan
in the autumn of 1466, and a revised and extended final version in the autumn of
1467/68. From the autumn of 1468 we have a letter which Georgios Amirutzes wrote
to Kritobulos concerning two literary works by Theophanes of Medeia (secular
name: Theodoros Agallianos). Kritobulos thought very highly of Georgios
Amirutzes, who was a well respected scholar of his time with the epithet “the philos-
opher”. He informs us that, at the request of the Sultan, Amirutzes integrated all
maps which were part of the work of Ptolemy, the geographer of the ancient world,
into one large map, and that together with his son he translated the complete works
of Ptolemy from the Greek into Arabic. Both manuscripts, that of the Greek original
and that of the Arabic translation, are still in Istanbul today. Amirutzes and
Agallianos, incidentally, were part of the circle around Scholarios and the brothers
Eugenikos.

After that we do not hear anything else from Kritobulos. In the proem to his
history he had announced that he would write another work on the rise of the Otto-
mans. However, it was not Kritobulos who wrote this book, but Laonikos
Chalkokondyles, who, incidentally, seemed to have known Kritobulos’ work; it
looks as though he borrowed certain phrases from it.

The legends which keep coming up in bibliography, in particular in hand-
books, that Kritobulos was the Sultan’s secretary and that at the end of his life he
had become a monk on Mount Athos, are pure fantasy and there are no clues to this,
whatsoever, in any of the sources.

What did Kritobulos write about in his history? After the proem in which he
deals with the usual literary topics of the genre (assuring the reader of accuracy and
truthfulness) borrowing from Thucydides and Herodotus, he begins his narrative
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with the death of Murat the Second. According to Kritobulos, his son and successor
Mehmed saw himself right from the start as a second Alexander with the objective
of world domination. The first step in that direction was to capture Constantinople.
Kritobulos proceeds to describe in great detail the building of the fortress Rumeli
Hisari and the Sultan’s palace in Adrianople. The rest of the first book which makes
up a third of the work deals exclusively with the capture of Constantinople and
well-known key events: The casting of the great cannons, transporting the Turkish
ships overland from the Bosphorus to the Golden Horn, the wounding of Giustiniani,
the death of the Emperor Constantine and so on. No other historian of the Halosis
has ever described it in more vivid colours and in greater detail. It is for this reason
that Edmond Pears in his classic book “The Destruction of the Greek Empire and the
Story of the Capture of Constantinople by the Turcs”, London 1903, used Kritobulos
as the main source for his narrative and not Dukas, for whom many have such a high
regard, most probably because Dukas’ work contains edifying legends (such as the
death of Lukas Notaras), and because he employs such wonderfully derogatory
names for the conquering Sultan. Pears says of Kritobulos: “His Life of Mahomet is
by far the most valuable of the recently discovered documents, and, as will be seen, I
have made use of it as the nucleus of my narrative of the siege”.

The other important events in Kritobulos’ account are the various campaigns of
the Sultan in the Balkans (Serbia, Albania, Bosnia), on the Peloponnes, in Trebizond
and the Aegean Islands. But time and again Constantinople, too, is the scene of events,
since the Sultan established his new capital there by rebuilding and repopulating the
city. To become the capital of the Ottoman Empire the city needed to be repopulated,
the economy stimulated, a new residence and new administrative buildings built. This
was an important topic for Kritobulos, as the central idea of his work was the transi-
tion of power (translatio imperii) from the Byzantine Greeks to the Ottoman Turks.
The work ends with the five year war against Venice and the Sultan’s second Albania
campaign and in between the detailed description of the plague of 1467.

For his narrative Kritobulos, following Byzantine literary convention, used the
only suitable linguistic register of the Greek language for such an undertaking, i.e.
the so-called “Atticistic Greek”, the written language which had mainly developed
in the first post-Christian centuries during the so-called Second Sophistic. Like all
learned Byzantines Kritobulos had to learn this language, studying it intensively for
a long time, and he learnt it well. Any deviation from the general canon in his text
does not go beyond the scope of the best works of Byzantine historiography.

Datives like yovy instead of yvvaikt or vioxtoig instead of voEl are rare ex-
amples of the influence of a lower register, but they are examples of datives as well,
datives which were hardly ever used anymore in the spoken language. Contemporary
hellenized Turkish names ending in -ng are also very often declined in the traditional
way according to the rules of the Ionian dialect, for example Mayovpodtng,
Moy ovpoVtem, Mayovpovtet. The syntax is the classical one with participles, in-
finitives etc., the vocabulary is conservative-archaistic. New loan words from the
Byzantine era are rare. We note dunpioca, yevitlamnpog, 3008, Koloap, KOUNG,
HaloTPog, Taolag, GpayéAiiov; an archaism of his own creation is the word



Kritobulos of Imbros — learned historian, Ottoman raya and Byzantine patriot 303

tovpaé in the sense of “gun” from the Turkish tiifek (which became the Greek
tov@éxt) and toveako@dpog (the gun carrying soldier). As a rule, Kritobulos’ style
is straight forward and generally stays within what the ancients called the pécog
yopaktnp. Some paragraphs, however, required a higher register in the author’s
opinion: they are the letter of dedication to the Sultan, the proem, the Sultan’s cam-
paign speeches before the capture, the description (Ekphrasis) of the construction
and action of the Great Cannon, the threnody about the capture, some battle scenes
and the description of the plague. Like Ioannes Kantakuzenos before him and his
contemporary Laonikos Chalkokondyles, Kritobulos uses stylized phrases, even
complete scenes, to describe less important military events.

The language and style of Kritobulos have been judged very differently in
modern research. The first editor, Carl Miiller, places him above his contemporary
colleagues Sphrantzes, Dukas and Chalkokondyles. Karl Krumbacher (influenced by
the intellectual world of Philhellenism and lover of “vernacular poetry”) condemns
his “garrulousness” and “limited vocabulary”, whilst Nikolaos Tomadakes in his
book Tlept dAwocewg g Kwvotaviivoundreng, Athens, 1953, second edition
1969, makes the following comment: “Tradition demanded the use of the ancient
language, which Kritobulos seemed to have mastered extremely well and did not use
like a pupil at all, but with great inner emotion and mental strength”.

A generally good usage of the atticistic literary language, however, is only the
foundation. Based on this Kritobulos masters the fine art of literary imitatio to an as-
tonishing degree, an art which educated Byzantines pursued with passion and
dedication. Perhaps we understand this phenomenon better today than people in
earlier epochs, who were more concerned with originality and did not yet know the
concept of intertextuality.

Every reader of Kritobulos immediately notices that one of the sources of in-
spiration for mimesis is Thucydides, both in respect of the language and the general
structure of the work. Like Thucydides, Kritobulos divides his account into calendar
years and within the years into the four seasons. After the example of Thucydides
the big speeches which the author attributes to the Sultan, contain on the one hand
elements which serve to analyse the political and military situation, and on the other
hand inform the reader of the motives guiding the orator. Apart from many expres-
sions and phrases which Kritobulos uses to give his account a generally
Thucydidean flavour there are paragraphs in which he uses complete scenes from the
works of Thucydides to serve a special purpose in his text.

Thus, the Sultan’s big campaign speech to his generals and officers, for example
(which covers 9 printed pages in that edition) contains at the start text borrowed
from two speeches by Pericles (from the so-called Epithaphios and from his defense
speech, the Apology). And later, when the Conqueror praises the courage of his an-
cestors who, with incredible strength, had overrun the whole of Asia Minor and great
parts of Europe, he uses — freely adapted, of course — the words with which the Co-
rinthian envoys had characterized the courageous and steadfast Athenians before the
Assembly of the Peloponnesian League. A highly suitable choice!
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The Sultan delivers a second speech in the military camp outside Constantinople
to his commanders and his Life-guard. Here, as well as using the speech by Alex-
ander the Great before the battle of Gaugamela in Arrian’s Anabasis, Kritobulos also
goes back to two campaign speeches in Thucydides, that of the Athenian admiral
Phormion before the naval battle of Naupaktos, giving his soldiers instructions, and
Brasidas’ speech before Amphipolis in which he, too, wants to encourage his soldiers
and assures them that he himself would fight side by side with them. There Brasidas
turns directly to his sub-commander Klearidas and it is precisely these words
Kritobulos alludes to when he makes the Conqueror turn directly to his Viziers Halil
and Sarudscha. The whole structure of Brasidas’ speech can be found in Kritobulos’
text. Thus Kritobulos draws not only on the great and successful Athenian Admiral
Phormion and the outstanding Spartan General Brasidas, but also on Alexander the
Great himself in the account of Arrian, in order to convey Mehmed’s abilities as a
soldier and strategist. There is a further passage where Kritobulos quotes the words
of the bold Spartan. At the height of the battle of Constantinople, when Giustiniani
was wounded and his companions carried him away and left the breach in the wall
by the Romanos Gate without any defense, the Sultan — in Kritobulos’ account —
notices this and calls out: “We have it, friends, we have the city. The men are run-
ning away from us. They can no longer withstand. The wall is divested of its defend-
ers” (§yopev, ® gilot, THV mOALY, Exopev 7dN. PevyoLOLY Ol GVpeg MPAG. OVKETL
TOPOUEVELY BVEYLOVTOL. YUUVOV TOV TPOUCXOULEVOV TO TELXOG).

Brasidas’ conduct and words at Amphipolis provide the model for the account
of the complete scene. When the Athenian commander Kleon had to withdraw par-
tially his soldiers, Brasidas grasps the situation in a flash, i.e. that Kleon had to show
his enemies his weak side (T& YVpve mpoOg TOVG TOAERTovg dovg) and he calls: ol
avdpeg Nuag od pevovowv. Note the word for word quotations, albeit in a com-
pletely new context.

The famous account of the siege of Platdd by the Spartans under the leadership
of Archidamas was the object of imitatio for many Byzantine historiographers, and
Kritobulos too has used it to serve his purposes. But unlike his colleagues he uses
the subject matter of the original in two completely different contexts. Kritobulos
uses Archidamos’ failed attempt to set fire to the castle of Platda to describe the suc-
cessful capture of the castellum on the island of Prinkipos by the Turkish admiral
Baltoglu, whilst he employs the strategems of the defenders of Platd4 in order to de-
pict the fighting for the walls of Constantinople. He chooses his material with great
mastery and adapts the quotations to the new circumstances, even to techniques of
contemporary warfare.

In the fifth and last book of his work, where he describes the great plague,
Kritobulos like others before him (i.e. Prokopios and loannes Kantakuzenos) refers
back to the description of the epidemic which Thucydides gave in the second book
of his Peloponnesian War. Apart from some very obvious quotations, however,
Kritobulos’ account (unlike Thucydides he is definitely describing the bubonic
plague) is completely independent from this model.



Kritobulos of Imbros — learned historian, Ottoman raya and Byzantine patriot 305

In general, Kritobulos’ language is strongly coloured by Thucydides, in particu-
lar as regards the military sector. It is wrong, however, to call Kritobulos a “slavish
imitator” of Thucydides — as has repeatedly happened in former research; his
imitatio 1s anything but slavish. I totally agree with the opinion of Nikolaos
Andriotes who defended his compatriot against such reproaches with the following
words: “His admirable knowledge of the ancient world and his highly developed lin-
guistic sensibility have kept him from betraying his model, and his undoubted lite-
rary talent has enabled him to create passages which here and there can be regarded
as entirely equal to the great model.”

The learned game of imitatio does not, however, end here. Apart from
Thucydides, Kritobulos in his proem goes back to Herodotus (which was traditional
practice); in addition he borrows from Herodotus another two small geographical ex-
cursions, i.e. when he describes the course of the Danube and when he describes the
course of the Euros. The Turkish names in hellenised form as for example
Meyepétng, Mayovpodtng etc. he declines as the hellenised Persian names are de-
clined in Herodotus (E€péng, ZépEem — Dapvakng, Papvdken etc.).

Where, finally, Kritobulos describes the sufferings of his people, he draws a
comparison between his attitude as Roman-Byzantine towards the Ottomans and that
of Flavius Josephus as a Jew towards the ancient Romans by quoting the words of
Josephus. That, too, was well chosen, for Josephus and Kritobulos were indeed in
very similar situations. In both cases an overpowering conqueror had defeated the
author’s own people and their capital. Both authors recognise the superiority of the
victor and his right, too, based on inevitable historical evolution, and both describe
events which end with the subjugation of their own people.

Thus the German philologist Heinrich Lieberich, who had no liking for
Kritobulos’ attitude, wrote in the year 1900 (when the German Empire had only re-
cently been founded and the “wars of liberation” against French rule were still
alive in the historical memory): “One cannot but help admiring the literary know-
ledge of the Greek who always seemed to find the most suitable proem for his
purposes”.

The deepest traces in the work of Kritobulos, however, were not left by
Thucydides, but by Arrianos with his work Anabasis Alexandri. Here, too, the choice
of model is made with a very specific purpose in mind. With this clever literary
move Kritobulos equates the Conqueror with Alexander the Great. He did so, too,
expressis verbis in his letter of dedication, where he describes Mehmed’s deeds as
“in no way less important than those of Alexander the Great”. This comparison was
not Kritobulos’ invention. On the contrary, the Sultan saw himself thus. He knew
Alexander, of course, from Arabic and Persian poetry and also from the Turkish
Iskendername of the Ottoman poet Ahmed. The comparison was therefore not alto-
gether mistaken. Mehmed, at 19 absolute ruler of a great empire in the Eastern Med-
iterranean, which was ever more expanding, had now at 22 conquered the more than
a thousand year old empress of all cities and had thus become the successor to the
Byzantine emperor with all the rights and titles that entailed. The comparison with
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Alexander the Great was not at all unreasonable. I have to pass over the details but I
can assure you: Kritobulos’ text is completely imbued with the imitatio of Arrianos.

I hope it has become clear from the little I have been able to present here, that
Kritobulos was extremely well-read and that he was a great master in using this
knowledge of literature to embellish the text of his historical work, and by means of
subtexts to extend the dimensions of the meaning under and behind the surface.

For Kritobulos the Sultan was the natural successor to the Byzantine Emperor,
natural according to the laws of history as had been worked out by the theoreticians
of the Hellenistic time. According to this theory world history consisted of a succes-
sion of great empires and ruling peoples. In the beginning it was the Assyr-
ian-Babylonians, followed by the Egyptians, the Medes, the Persians, the Greeks and
Romans, and now — according to Kritobulos — it was the turn of the Ottoman Turks.
This theoretical approach was not Kritobulos’ invention, but was a notion widely
held in intellectual circles of the time. Enea Silvio Piccolomini, for example, the fu-
ture Pope Pius 11, writes the following: Omnium rerum vicissitudo est, nulla potentia
perpetuo manet. Fuerunt Itali rerum domini, nunc Turchorum inchoatur imperium. It
also serves to explain why Kritobulos did not use the Arabic-Turkish title “Emir” or
“Sultan” for the Conqueror, but calls him “Emperor” (Bociiedg or rather péyog
Baciietc) i.e. uses the traditional title of the Byzantine emperor, once even “King
of Kings” (Bacirevg Baciréwv), referring to the old Persian title of “Shahinshah” —
this again is in accordance with the notion of the time identifying the contemporary
Ottoman Turks with the ancient Persians (or the Trojans, even). Kritobulos regarded
himself as a subject of the Sultan, just as before he had been a subject of the
Byzantine Emperor. At the beginning of his letter of dedication to the Sultan he calls
himself the Sultan’s “humble slave” (§ovAog ebteAng) and “Your slave of slaves”
(30VAog TV d0VA®V TV 6®V), very much in accordance with Ottoman etiquette —
for German professors at the beginning of the twentieth century, however, a sign of
abysmal personal servility and outright treasonable sycophancy. Kritobulos was a
raya in the technical sense of the word. Many researchers from the nineteenth and
the first half of the twentieth century, however, saw in him a traitor to the national
cause and a raya in the offensive sense of the word, because they themselves were
limited by their ideological horizons and overlooked the fact that the notion of €8vog
(nation) had a different meaning in the fifteenth century than after the eighteenth
century.

Other scholars, in particular the Marxists, saw Kritobulos as a betrayer of the
people, guided by class interest alone. This idea may be justified when applied to
those Byzantine nobles and higher clerics, who collaborated with the conquerors and
entered into the Sultan’s service (such as Georgios Amirutzes, Theophanes of
Medeia, Georgios Scholarios, Demetrios Palaiologos, Lukas Notaras and others) and
who were indeed keen to keep their previously enjoyed privileges alive under the
new ruler. Whether they managed to do so in the end is another matter. One has to
consider, though, what alternative solutions there would have been for the people of
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the Aegean islands. They could have tried to place themselves under the protection
of Venice or the Pope, but in view of their geographical position and the strong Otto-
man fleet cruising the Aegean, this protection would have been anything but safe.
Furthermore, the Roman tax system was harsher than that of the Ottomans and the
scope for religious tolerance was considerably greater under Ottoman than under Ro-
man rule, as the experience of 1204 and the conditions in the Venetian colonies
would have shown them. The people, in any case, did not want the Romans. In the
work of Dukas we read of the rebellion of the Lemnians against Niccolo Gattilusio
with the intention of handing over the island to the Ottomans, and we learn from
Kritobulos that people of Lemnos had collected a thousand ducats in order to get the
occupying forces of Palaiokastron to leave and to hand over the island to the Turks.
Kritobulos himself, with his clever political skills, saved the people of Imbros from
the dangers of foolish heroism.

Kritobulos was a raya of the Sultan, but at the same time he was a patriot in
the sense that he expressed solidarity with the unfortunate inhabitants of Constanti-
nople and the victims of the war. Although he praises his hero, the Sultan, he does
not hide his sympathy for the sufferings of the common people, nor his admiration
for the brave and tragic death of the last Byzantine emperor. In reading the text we
must not, of course, forget its general tendency to exaggerate the protagonist’s mer-
its and to minimize his faults. It is wrong, however, to do what some modern critics
of Kritobulos have done, i.e. to maintain that his slavish attitude was apparent in ev-
erything he did and that he was a completely uncritical sycophant and flatterer of
Mehmed. It is not true that Kritobulos would have concealed anything which could
have cast a shadow on the conduct of his hero Mehmed. He does not, for example,
gloss over the Conqueror’s extreme cruelty, when the unfortunate defenders of the
Fortress of Therapion (Tarabya) were impaled, nor similar events which could easily
have been left out. The description of the sacking of Constantinople, the lament
about the fall of the city, the obituary for the emperor Constantine and the obituary
for Lukas Notaras do not support such one-sided negative criticism. Nevertheless,
Kritobulos himself was aware of the contradiction that, on the one hand, he glorified
the Sultan but, on the other hand, was part of the suppressed genos. “Genos”, not
“ethnos”, is the word which he also uses for the Turks and others, and it is with his
“genos” he identifies explicitly at the beginning of his work, when he speaks of “our
genos” and “us” and “our misfortune”. The word yévog has a wide meaning cover-
ing “family” as well as “clan” and even “religious community”. Throughout a whole
chapter entitled “Apology”, Kritobulos asks his readers to understand that he is deal-
ing with the misfortune of his own people, and he defends his y€vog which had not
been able to escape from the iron laws of history. “In no way”, he says, “is it the
fault of the y€voc, perhaps those at the top could possibly be blamed for bad leader-
ship. They alone may be held responsible, but the genos must not be blamed” (obk
£0TL TOVTO TOV YEVOUg GUAPTNHA, GAAG TOV KaK®OC Te Kol ®Og oDk £det
YXPNOOUEVOVY TOLG TPAYUAOLY. 0VG kKol dikonov pudvovg edBOvelv, dAAC PN ToV
YEVOUG KOTNYOPELV).
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As a politician Kritobulos was not a “man of blood”, but a man of conciliation
and, as the Byzantines called it, of oikovoplia, i.e. prepared to abandon high princi-
ples in favour of political compromise. He used diplomatic cunning to solve the cri-
sis in Imbros, when the Pope’s fleet suddenly appeared; he prepared the handing
over of Lemnos carefully and cautiously so that the fortresses’ commander would
open the gates without blood being split. When the young commander of the fortress
of Palaiokastron refused to hand over the castle, he made this clear to Kritobulos
with an arrogant gesture, which Kritobulos comments on ironically. The young man
sent him a piece of paper on which there were no words but just a sword painted in
blood. But when Kritobulos appeared in front of the castle with 400 men on horse-
back and 300 foot soldiers, the young man’s bravado, according to Kritobulos’ ac-
count, disappeared rapidly.

Our historian’s conduct is consistent with his general attitude towards war.
When describing the Ottoman war council, he analyses (with quotations from
Thucydides and Flavius Josephus) the motives of the participants. Those in favour of
the war were, according to him, driven by ambition, thirst for glory and the pursuit
of profit, or by a desire to ingratiate themselves with the Sultan, or simply because
they did not know what war meant. Kritobulos describes a bloody battle with words
which show abhorrence rather than enthusiasm: “drunken from the battle ..., almost
forgetting their human nature ..., they were like Furies”. The inhabitants of the for-
tresses on the Peloponnes who did not surrender to the Sultan and paid a heavy price
for this, he reproaches for being irresponsible.

Kritobulos showed no heroism, but he was a patriot nevertheless, both in the
narrower sense of the word, by looking after his compatriots on Imbros and in the
wider sense by showing sympathy for his yévog and for his emperor. For Kritobulos
the transition from the Byzantine Emperor to the Ottoman Sultan did not mean the
opening up of an abyss of enmity, neither did it mean building a bridge of friendship
and mutual understanding between Ottomans and Byzantines, between Turks and
Greeks. To this day, a permanent bridge of understanding remains unbuilt.

Juitiep Pooepux Pajuuu

KPUTOBYJI CA UMBPOCA: YVYEHU UCTOPUYAP, OCMAHCKU
PAJETUH U BU3AHTUICKU POJOJbYb

Uctopujcko neno Kpurosyna ca MmOpoca, koje je mocBeheHo moayxBatnma
cyaTaHa-ocBajaua Mexmena Parnxa y Bpemeny msmelhy 1451. u 1467. roaune, Ha-
cTayo je kao mumrueB ayrorpag 1465-1467. u cauyBano y ToMm o0nuKy: Istanbul, co-
dex Seragliensis 6. OBaj xoekc oTKpHo je y oubnaumorenu Capaja 1859. ronune Kon-
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crantul Tumennop¢ (Tischendorf) koju je u3 wera uzBaauo u ogueo y Hemauky je-
naH npenuc KputoBysioBor nmucma nocBeheHor cyntany u nyonukoBao ra 1860. ro-
nuue. Yuraso neno npeu nyT je 1870. uznao Kapn Munep (Miiller) y Fragmenta Hi-
storicorum Graecorum, JIOK ce u3game koje je 3a Monumenta Hungariae Historica
6no npunpemuo Ounun AntoH letup (Dethier) Huje mojaBmio. MoaepHO KpUTHIKO
usname nojasuino ce 1983. y Corpus Fontium Historiae Byzantinae (CFHB), series
Berolinensis.

On KputoByna cy cauyBaHH, OCUM HCTOPHUjCKOT €], jOII jeHA MOJUTBA U
jenHa mecma noceehena Asryctuny. OHE HaMm mokasyjy npunagHocT Kpurosyna (ca
cBEeTOBHUM MMeHOM Muxauino Kpuromyi) kpyry uHTenekryanana oko ['eopruja Cxo-
napuja, ['eopruja Amupyna u 6pahe Mapka u Jopana EBrenmka.

KputoBy: je 6uo pohen ormpunuke 1400-1410. na UmOpocy; merosa nmopoau-
1a MpHIajgana je yrieJHunuMa Ha octpBy. hupuako nu @unumno ae [unexonu, Koju
je y jecen 1444. mocetno MmOpoc, TOBOpH O HEMY Y CBOM JHEBHHKY Kao O ,,Vir
doctus®, ,,Imbriotes nobilis*, n y jemHom mucmy Cxomnapujy kao o ,,/mbriotum
doctissimus*. BberoBe kmImkeBHe cTyauje (BepoBatHo y [lapurpany), cyaehu mo me-
TOBOM JIeJTy, MOpajie Cy ONTH ITUPOKE W MHTEH3UBHE, aJId OH ITOKa3yje U MPoayOspeHa
3Hama y 00JacCTH MEIHIUHE.

Panx Ha cBOjOj ncTopuju 3amouco je Kpurosyn HajkacHuje y 1eto 1453; roToBO
neno (1o ceure [V, rnaBa 8) mocBeTro je y jeceH 1466. cynrtany Mexmeny, 3ajelHO
ca y McranOyny HacTaqoM Bep3WjoM MOCBETHOT MUCMa, a 3aTHM je Jiejo y npepale-
HOM H JIOIYE,€HOM OOJIMKY jOII jeTHOM M KOHAYHO, 33jeTHO Ca BEP3HjOM ITOCBETHOT
mucMa Kojy je myomukoao TurieHnopd, npeaao cyintaHy y jecer 1467. roause.

[Tocroju jenno nucmo ['eopruja Amupyna u3 1468, ynyheno Kpurosyiy, a 3a-
THM Ce 0 HhEeMY BHIIIEC HUINTA HE Yyje. Pammpene TBp/me y NpUpyYHUIIIMA J1a je O1o
CYJITaHOB CEKpeTap W, KOHAYHO, MOHAX Y jeZJTHOM aTOHCKOM MaHACTHPY HEMajy HUKa-
KBY H3BOPHY IOJUIOTY.

KpurtoByn y cBoM ey mpezacTaBiba Aeida MexMeaoBa oJ1 leroBOr A0JIacKa Ha
npecto o cMptu Mypara II. Ckopo unTaBa mpBa K\bUTa OMHCY]je IPUIIPEME 32 OTIca-
Iy ¥ camy oricaay Llapurpana ca mo3HaTuM KJby4HUM Jorahajuma: u3rpalima TBphase
Pymenn Xucap, nmuBeme BEIUKOT TOIA, IPEHOIICHE OpooBa y 3TMaTHU POT, pamaBa-
we DBycrunujanuja, cMpT napa KoHncranTtuHa, mipaukame rpaga. Ocrane KmbHTe Tpe-
THpajy paszHe cyiraHoBe noxoje no bankany (CpoOuja, Anbanuja, bocua, Ilenomo-
He3), Ha Tpane3yHt u y Erejy, n3dujame enunemuje kyre y Llapurpany u pat npotus
Beneuuje. KputoByn HenmpekuHO OomMuCyje U pa3He rpaguTesbcke MmoTxBare Mexme-
nose y Llapurpany u HacTojama Ja ce rpaj IOHOBO HACENH, Aa OM MOTao Ja mpey3Me
yJIOTY MPECTOHUIIC APCTBA TOA HOBHM I'OCHOIApHMA.

3a yobOnmuaBame aena KpuroByn ynorpedipaBa je3UWYKH U CTUIMCTHYKU PETH-
cTap artuim3ma. [lozajmuiie cy BpJio peTKe, PeUHHK je y LEIUHH y3eB KOH3EPBAaTUB-
HO-apxanvaH. MI3BecHH OJiceln [ieNia Cy PETOPCKU HAPOUUTO CTHIM30BAHU: IIOCBETHO
IHCMO, YBOJI, TOBOPH CyJITaHa Kao BOjCKOBOle, yTHCAK O JIMBEHY TOIA, OIIAKHBAbE
ocBajama llapurpama, mojenuHe crieHe OWTaka W OMHC KyTe.
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Hapouuto padunupana je urpa JuTepapHOr mumucuca (IOApaKaBarba aHTU-
1), k0jy KpuToByn Bpio CBECHO U ca IIHMJbEM CIPOBOJH. JelaH O HErOBUX H3BOpA
uHCcnpanyje je TyKuau; He3aBUCHO O OIMINTe KOHIeNHje (Ioaesa Mo TOAUITHIM
Jo0uMa, TOBOPH MPOTArOHUCTA, OTIITH KOJIOPHUT je3uka), KputoByn kopuctu onpele-
He creHe kox Tykuanaa na Ou CBOM Ka3uBamwy a0 JPYry CMHCAOHY TUMEH3H]Y (HIIp.
ITepuxioBu rosopu, roBop nocianuka Kopunra mpen ckynmtuHoMm [lerononeckor
caBe3a, roBopu BojckoBoha Popmuona u bpacuze). [Ipu ToMme je TOATEKCT yBEK TaKO
MIOCTaBJBEH JIa CE MI0jayaBa 3Hayaj; YeCTO M3PAKEHH MIEjOPaTUBHU Cy [ 1a je KpuToBy
,,POTICKH TIo/IpaykaBaiall  TyKUIuIa oKasyje ce kao morpemrad. Amu Tykumup je ca-
MO jeJaH /IO OBE JIUTEepapHe urpe. XepomIor je Takole KyMOBao y HOjeAMHUM OJJIOM-
uMa W, YOIIUTe y3eB, KOJ IeKiauHanuje Typckux umena (Typum xao HaciegHUIH
[lepcujanana). 3a mpenCTaBbAkE CONCTBEHE YJIOTE y OAHOCY IIpeMa CBOM Hapoxy,
cana Beh morunmenoM Ocmannujama, KputoByi ce ocnama Ha Jocuda dnasuja. To
je Bpyo mobap u30op, jep cy ce oba ayTopa Hanaszmia y Mel)ycoOHO yIopeIuBUM CH-
Tyanujama — Jocud kao JeBpejuH mpema PumspaHuma koju cy 3aysenu Jepycaium,
Kpurosyn xao rpuku Buzantunar npema Ocmannnjama koju ¢y 3ay3enu Koncranru-
HomoJb. O0ojHIIa Cy ce MPUKIOHHUIN UCTOPH]jCKO] HY>KHOCTH U TIPCHOIICILY BIACTH HA
ocBajava. Anu Hajay0Jbe CPOACTBO Ca jeAHHM KIHMDKEBHHUM y30pOM TIOjaBJbyje ce Y
Be3u ca ApujaHoBoMm Anabasis Alexandri. OBie ce IMJb CacTOjU y TOME Jia c€ KpO3
uMHTaIjy ApujaHa auMeH3uja AjekcaHapa Bemukxor mpuma Mexmeny; jenHa ca-
CBUM OO0jamImuBa nuieja Kojy je cam Mexmen cacBUM NPHXBATao, jep je ca IMapCKuM
npectoioM y Llapurpany mpey3eo u TeKbY 38 eKyMEHCKOM HMIICPH]OM.

Mexmen je 3a KputoByna 610 npupoHU HACTEIHUK BU3aHTHjCKUX [IapeBa, Oy-
nyhw 1a je Tok mcTopHje mpeMa XeJIeHUCTHIKOM MOJIeny, Ha Koju ce KpuTtoByn ocia-
Ba, OM0 CauMbEeH O HU3a BEJIMKHUX LapcTaBa (01 aCUPCKO-BaBUIOHCKOT, IIPEKO Mep-
CHJCKOT 10 PUMCKO-BHU3aHTH]CKOT), Yy KOM€ caJa ynpaBO HAacTyla OCMaHCKU TPEHY-
tak. OBa ujeja je mpeacraBibaja OIIITE yBEpeHe Mel)y MHTEIeKTyaluMa HberoBor
BpeMeHa. KpuToByn ctora nocnenHo ynorpebsbaBa 3a CylTaHa TUTYILY BH3aHTH]CKOT
napa (BacWJICBC WJIM BEITUKH BACWJICBC) U CAMO JEJIHOM MY TpUJaje CTapOoIlepPCHjCKY
tuTynny maxuHmax. Cebe cMaTpa HEMYCIUMAHCKUM TIOJJAHUKOM CyiTaHa (pajeTuH),
Kao ILTO je paHuje OMo MOJaHUK BU3aHTHjCKOT 1apa. 30or Tora je KputoByn ca uneo-
nomkor xopuszoHTa XIX u npBe mosoBuHe XX Beka OMO cMaTpaH U3JajHUKOM CBOje
otarfouHe. MapKCHCTHYKH MCTPAXKUBAYHU CY Ta NPe CBEra TPETUPAU Kao M3JajHUKa
CBOT Hapoja. Y TOME HMa yTOJINKO TaYHOCTH IITO je KpuToByn, Kao u npyru yrien-
HU BuzaHTuHIM, Tauny wid kaupuiy (kao Hop. ['eopruje Amupyn, Teodan u3z Me-
nuje, ['eopruje Cxonapuje, Aumutpuje Ilaneonor, Jlyka Horapac), 6uo 3auntepeco-
BaH ¥ TOKYIIaBao Jia cadyBa CBOj MPHBHWJICTOBAH ITOJIOXKA] M IO TYPCKUM CYJITAHOM.
AnM HU Yy KOM Ccllydajy He Moxke ce pehu 1a je oH u37a0 cBOj HapoJl M OCTaBHO T'a Ha
LEeAUITY.

Ha oBoM MecTy 3rofHO je MPEenCIHUTaTH, Ka0 KapaKTePUCTUIaH MIPUMEp, KaKBe
Cy alTepHaTHBE cTajajie mpej cTaHoBHUIITBOM JlemHoca. [Ipen cHakHOM 0OcMaHCKOM
¢roroM y Erejy HHje ce MOrIa OYeKMBAaTH HUKaKBa CUTypHA 3amTuTa BeHenuje umm
mane. AnH Ipe cBera Cy MOAHOIIJBUB MOPECKH CHCTEM U TaJalllbha BEPCKa TOJIEPaH-
mja OcMaHiIija TOBOPWIIN y BUXOBY KOPUCT, a IpoTuB JlaTiHa. JIeMHOCKH TIyK HHje
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xkeneo Jlatune u mpe je xkeneo ga octpso npena Ocmannujama. Y oarosapajyhum nu-
IUIOMAaTCKUM TperoBopuma ca Ocmannujama u Jlarunuma, KpuroByn je, kao rysep-
Hep MMOpoca, HE camMO 3alITUTHO CBOjeé OCTPBO OJ HACHIIHOT OCBajama, HEro je U
JlemHoc y3eo JlatunnMa 0e3 MpoJHMBama KPBH.

KputoBy je Takohe u pomosby0 y GopMmynucamy cBOje COMUAAPHOCTH ca Imat-
maMa cranoBHuKa [{apurapana u sxprama pata. OH JOAyIIE CIaBH CyJITaHa Kao CBOT
Xepoja, alli UCTOBPEMEHO Hajla3d TOILUIe PeYd 3a Xpadpy M TparuuHy CMpT IOCIe]-
HET BH3aHTH]CKOT 11apa. buo je caM cBecTaH CBOje YHYTpAIIbE M0JIBOjEHOCTH Ha THM
OCHOBaMa U Ty j& OKOJIHOCT JIOBOJBHO jaCHO MCKA3a0 Yy jeIHOM arojOreTCKOM IToTJia-
BJbY, Y KOME Ce Ha MpuKIaaaH HauuH Bpaha Jocudy dnasujy.

Kao monutuyap KputoByn uuje 610 ,,q0Bek kpBu'‘. Ocnamao ce Ha AUTIOMAT-
CKa CpeJlicTBa U ca (PMHOM MPOHM]OM OIHUCY]je MCeYA0-XEPOjCTBO jeTHOT MIIAJIOT KO-
MaHaaHTa TBphaBe Ha JleMHOCy. 3a paTHHYKO OJyIICBJbCHE HUjE UMA0 pasyMeBamba.
Kao moTuBe 3a arpecuBHOCT Mel)y ocmanckuM oduiupnuma KputoByn Buan amounu-
Jjy, ciaBoxJienbe, MaTepHjaiHi HHTEPEC, YIM3UIITBO [IPeMa CyJITaHy U UTHOPaHIIU)y
mpeMa CTBapHOM JHILy pata. PaTHHUIM 3a Bpeme OWTKe MOKa3yjy My ce kao Qypwuje
Koje 3a00paBibajy CBOjY JbYACKY mpupoay. KputoByn Huje OMO HH Xepoj HU Myue-
HHK, HETO TIaTPUOTA KOjH je JICIOBA0 y HEIOCPETHOM KMBOTHOM MHTEPECY CBOjUX 3e-
MJbaKa.
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MIRJANA M. MASNIC

THE ICON OF THE HOLY VIRGIN VATOPEDINI
WITH A PORTRAIT OF VOEVODA I0AN RADUL

In this article, the author discusses iconographic and stylistic characteristic of
the icon featuring the Virgin Vatopedini with the Hungarian-Wallachian Voevoda loan
Radul. The icon is treasured in the cathedral church of the Holy martyr Demetrios in
Bitola. In more recent times, a new layer was painted over the icon, but not so long ago
the icon was restored to its original condition. The inscriptions on the icon reveal that
the Voevoda was a “new ktetor” of Vatopedi and also testify the painting was com-
pleted on November 28, 1502. The representation of the enthroned Virgin with the in-
fant Christ sitting in her lap, flanked by St John Prodromos and the founder, belongs to
the iconography of Deesis. Its stylistic features indicate that in most probability it was
the work by a Cretan painter from the Ritzos family.

The cathedral church of the great martyr St. Demetrios in Bitola treasures the
icon of the Holy Virgin Vatopedini (H BATOITEAHNH), the subject matter and ico-
nography of which have not come into the focus of broader scholarly research to the
present time.! The icon portrays the enthroned Holy Virgin with the infant Christ in
her lap, flanked by the standing figure of St. John the Baptist (IQ O [TIPOAPOMOY)
to the right, and a layman with a crown to the left, bestowing her with a charter
scroll. Both are extending their hands in the gesture of supplication. The head of the
male figure is surmounted by a text in Greek inscribed in red lettering:

O EYZEBEXTATOX EN X(PIZT)Q TQ GEQ IIIXTOX AY®GENTHZX | K(AI)
AYTQKPATOP. [TAZHXZ OYT'KPQBAAXIAY. IQ(ANNHX) PAJAOYAAZXZ BOE-
BOAAZ. K(AI) NEOZ KTITQP..

The most venerable in Christ the Lord, the faithful master and autokrator of the
entire Hungaro-Wallachia loan Radul Voevoda and new ktetor.

' The icon was displayed at the gallery of the church of St. Demetrios, which was pillaged in 1991,
and since then has been sheltered in a separate room of the parekklesion at the porch. I owe special grati-
tude to the colleague R. Paligora, an art historian from the Museum and Institute for Preservation in Bitola,
who brought this icon to my attention during conservation works, and thus made this study possible.
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Below the Virgin’s throne, runs another text in three rows, inscribed in Greek
in gold lettering (partially damaged):

+ ETETQNEI TQ TTAPON EIKON[O]ZTAZIL TOY ,ZIA E[TOX] | EN
MHN(I) NOEMBPIO. KH. HT'OYMEN(E)BONTO(X) KY(P) NEO®YTOY |
AMHN

This iconostasis was made in the year of 1502, in the month of November 28, at
the time of the Abbot Kyr Neophytos, Amen.

The two inscriptions are executed caligraphally in capital letters. The icon, be-
longing to the proskynetaria type, is large in size: 137 x 92 cm.

The indicated year of the painting and the identity of the portrayed person,
however, do not correspond to the style of the painting, which first researchers dated
to the 18th century.2

The upper layer of painting is actually re-painted and research indicates that it
was created at a much later date. The x-ray examination has revealed the original
painting with identical iconography, but with some minor alterations in details be-
neath the newer layer.3 With regard to its concept, the icon from Bitola is a ceremo-
nial, devotional cult image with an iconography of a Deesis, where the ruler in the
image of loan Radul is portrayed bestowing a charter to the Holy Virgin Vatopedini
with the intercession of St. John the Baptist.

The inscription begins with the epithet “the most venerable” followed by the
invocation “In Christ the Lord faithful master and autokrator of entire Hungaro-
-Wallachia” and denotes the depicted Voevoda loan Radul, also called a new ktetor
(donor). However, he is also signified as the ruler and autokrator (abtoxpdtwp),
which means a limitless sovereign of a particular country or region. The ecclesiastic
title “new ktetor”# suggests a meritorious benefactor of the Church; hence, this was
an incentive for producing this icon.

The Wallachian Voevoda is painted after the model of the Byzantine imperial
iconography, where emperors are depicted in the act of endowing gifts to the Holy
Virgin and Jesus Christ.5 The addressing form reading “... in Christ the Lord faith-

2 In 1980, an article appeared in a daily paper in tribute of the 15th International Congress of His-
torical Studies held in Bucharest, where K. Balabanov reported on the identification of the portrayed in
the icon from Bitola. It is interesting that this author gave 1503 as the year when the icon was painted, but
did not touch the problems of the style. Niether did he mention that the first layer of painting was actually
re-painted. Furthermore, the author outlined a supposition that the icon was painted in the court of the
Wallachian prince, and subsequently bestowed to the church in Bitola, as a token of the
Wallachian-Macedonian relations (K. Balabanov, Ikona so portret na vlaskiot vladetel Jovan Radu IV
Veliki, Nova Makedonija, August 12, 1980, 9). The icon is registered by the Republic Institute for Pro-
tection of Cultural Monuments, rec. no. 1021.

3 The complex procedure of removing the re-painted layer is carried out by the academic painter
Nevena Velickovska a conservationist in the Republic Institute for the Protection of Cultural Monuments.

4 Those donors who are not the founders of monasteries were called the second or new ktetor,
V. Markovié, Ktitori i njihove duznosti i prava, Prilozi za knjizevnost, jezik, istoriju i folklor V (1925)
10-103; S. Troicki, Ktitorsko pravo u Vizantiji i u nemanjickoj Srbiji, Glas SKA CLXVIII (1935) 97.

5 Among the oldest donor compositions of this type are three mosaics in St. Sophia in Constanti-
nople. The first portrays the enthroned Holy Virgin and the infant Christ, flanked by two emperors: Jus-
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ful” which was common in the earliest donor compositions, became an integral part
in later compositions of rulers, and proclaims a need to reinforce the position of the
sovereign through of the ecclesiastic establishment and relations with the church.
Furthermore, the ideology of medieval monarchies rested on the belief of divine in-
vestment on behalf of the ruler. Hence, the “political ideology”, coupled with the
central idea of the Lord’s kingdom on earth, created the canon of virtues and activi-
ties, which were expected from and had to be performed by the ruler and the “Good
shepherd”. He was to be a peace-giving man, the one who feeds the poor, the su-
preme judge and law giver, an authority on dogmatic questions, the patron of the
clergy, protector of true faith, and builder of temples.6 This idea is conveyed in
fresco paintings, charters, minted coins and seals.” The bequeathing of material
traces during one’s lifetime was the soteriological essence of donorship.?

We are entitled to ask who the Hungaro-Wallachian Voevoda loan Radul actu-
ally was? According to the historical sources, loan Radul was the son of Vlad
Kalugjerul (Monk). In 1495 he succeeded his father on the throne of Wallachia and
remained in power till his death in March-April 1508. Owing to the crisis in the Ot-
toman Empire, and several peace measures undertaken to consolidate the country, he
was privileged to rule in peace. For his country, Radul was an important political,
cultural and church reformer. He devoted special attention to cultural and ecclesias-
tic matters and for this reason was called the “Great™.9

We can gain knowledge about numerous endowments of this pious ruler and
his family from the surviving charters!® and donor inscriptions, like the one from
Lapusnja Monastery (in the Vidin sanjak) in the region of Timok in Serbia.ll He was

tinian endowing a model of the church of St. Sophia and Constantine the Great bestowing a model of the
city of Constantinople (second half of the 10th century); on the second mosaic Christ is amongst the im-
perial couple Constantine IX Monomachos and Zoé. The emperor supplicates a pouch with gold coins
and his wife a charter (1034-1042); the third portrays the Holy Virgin and Child with John II Komnenos,
holding a pouch with gold coins, and his wife Irene holding a charter (1118). V. N. Lazarev, Istorija
vizantijskoj zivopisi, Moskva 1986, fig. 135, 140, 290.

6 S. Marjanovi¢-Dusani¢, Vladar kao ratnik — prilog izuavanju nemanjicke ideologije, Zbornik
Filozofskog fakulteta, serija A: Istorijske nauke XVI, Spomenica S. Radoj¢ica (1989) 125, 126.

7 S. Marjanovié-Dusanié, Vladarske insignije i drzavna simbolika u Srbiji od XII do XIV veka,
Beograd 1994, 81-114.

8 D. Popovi¢, Srpski vladarski grob u srednjem veku, Beograd 1992, 165; I. M. Djordjevic,
Zidno slikarstvo srpske vlastele, Beograd 1994, 1.

9 N. Jorga, Istorija Rumuna i njihove civilizacije (translated by V. Margan), Vrsac 1935, 121,
334; K. Jirecek, Istorija Srba I, Beograd 1952, 413; Istoria Rominiei II, Bucuresti 1962, 611, 617-620,
681; I. R. Mircea, Relations culturelles roumano-serbes au XVIe siécle, Revue des études sud-est
européennes, Tome I, Ne 3, 4 (1963) 385-386.

10 In the Memorial of the Monastery of St. Panteleemon on Mount Athos it is stated that he paid
for the annual meal. Mention is also made of the members of his family: his grandfather Vlad Drakul and
his grandmother the nun Eupraxia, his father Vlad (later monk Pahomie) and his mother lady Rada (later
nun Samonida), his wife Katalina and the brothers Vladul and Mircea, cf. P. P. Panaitescu — D. Mioc,
Documenta Romaniae historica, B. Tara romanesca, vol. I (1247-1500), ed. Ac. Rep. Soc. Rom.,
Bucuresti 1966 (Ne 263).

11 As donors of the church of St. Nicholas (1501) are indicated “in Christ Lord faithful kyr Ioan
Radul voevoda, ruler of the entire Hungaro-Wallachia and the great parakalab, Zupan Gergina, ..., prince
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a contemporary of the last Serbian despots (in Srem) from the Brankovic¢ family.12
As a result of good neighboring relationship, in 1505-1506 he gave shelter in
Wallachia to the hieromonachos Maksim Brankovi¢ (the former despot Djordje
Brankovic) entrusting the governing of the Wallachian metropolitan to him.!3 The
founding of a print shop headed by the monk Macarius the Serbian was associated
with the activities of loan Radul. He was also known for supporting the Monastery
of Hilandar on Mount Athos during the period when the monastery was in financial
problems, which is confirmed in the annual balance for meals, and registered in
charters of 1497 and 1498. On that occasion, in memory of elder and younger mem-
bers of his family,!4 he bestowed gifts on the brotherhood. The renewal of the Mon-
astery of St. Prochor of P¢inja was likewise associated with the endowments from
Wallachian voevodes. In the monastery’s Memorial from 1495 the Brankovi¢ family
(kyr Vuk, Angelina and her children Djordje, Jovan and Mara) is mentioned together
with the Wallachian rulers Ioan Vlad Kalugjerul and his wife Maria (his second
wife), and the humble kyr loan Radul with his wife Katalina.l5

Let us return to the icon from Bitola. The basic idea of this ceremonial cult
picture was to celebrate the personality of the ruler-ktetor by bringing him in con-
nection with Deesis, and, with regard to the thematic sense, to achieve a balance
with the Church through the images of Christ, the Holy Virgin and St. John the Bap-
tist on one side, and the pious ruler on the other, who is portrayed in the gesture typi-
cal of the medieval man of his rank. Focused on her role of the Mother of God, the
Virgin is depicted on a wooden gilded throne without a backside, on two oval pil-
lows. She is gently holding the infant Christ. Under the maphorion she is wearing a
blue vestment, while her head is adorned with a kekryphalos (wimple). The upper
portion of the maphorion is embellished with a gold band with three leaf lillies and
gold tassels falling on the left hand and on the rims. The Virgin is wearing red shoes
placed on a red pillow and the gilded suppedaneum. The infant Christ, comfortably
sitting in his mother’s lap, gives blessing to St. John the Baptist with his right hand
and to the Great Voevoda Radul with the left. The application of highlights on the
pale ocher ground of the himation and over a bluish-white undershirt is impressive
as an expression of his transcendental essence.

Bogoja and his wife Mara”. The aforementioned Gergina is Radul’s uncle, cf. B. Knezevi¢, Ktitori
Lapusnje, ZLUMS 7 (1971) 37-54; B. Cvetkovi¢, Gerasimov zapis i ktitori Kalenica, Saopstenja 29
(1997) 119-120 (about the donors of Lapusnja).

12 For the protection of the frontiers of the Hungarian state from Turkish conquests after the
death of the despot Vuk Brankovié (1485), King Matthew Hunyadi Corvinus selected the elder son of the
blinded Stefan Brankovié, Djordje Brankovié¢ (1485-1495) who with his authority was supposed to
gather Serbs who fled under Turkish pressure. Together with his mother Angelina and brother Jovan,
Djordje Brankovi¢ arrived in Srem in 1486. Prior to this, he had been invested with the title of despot and
family property, cf. Ferjancié, op. cit., 199, 200, 201; M. Timotijevi¢, Sremski despoti Brankovici i
osnivanje manastira KruSedola, ZLUMS 27-28 (1991-1992) 133, 135, 136; Dj. Sp. Radojicic,
Srpsko-rumunski odnosi XVI-XVII veka, Godisnjak Filozofskog fakulteta u Novom Sadu I (1956) 18.

13 J. Radovanovié, Novi kultovi Srba svetitelja i njihova ikonografija u prvoj polovini XVI veka,
ZLUMS 27-28 (1991-1992) 156.

14 Radojicié, op. cit., 17-20.

15 8. Novakovié, Psinski pomenik, Spomenik SKA XXIX (1895) 3-10.



The Icon of the Holy Virgin Vatopedini with a Portrait of Ioan Radul 317

The elongated figure of St. John the Baptist is simply garbed in an olive-green
himation. The saint stretches his hand towards the Virgin in a gesture of supplication.
The shape of his head is executed almost to perfection, whith the standard hairstyle
and curly beard falling in strands. The figure of the Great Voevoda is placed slightly
behind the throne. In a discreet manner, he is offering three charter scrolls displaying a
visible ruler’s seal. This is a portrait of a stout middle-aged man, with a short dark
beard and moustache, and long wavy chestnut hair falling on his shoulders. He has a
broad forehead and large, piercing eyes, and a straight nose, designating an educated
intellectual. He is wearing an open gold crown on his head adorned with precious
stones and pearls, resembling the crowns worn by European (Hungarian) kings in
this period. He is vested in luxurious court attire, a long sleeveless straight tunic with
buttons on the front, made of green fabrics embellished with golden double headed
eagles. Fur runs along the bottom of the tunic, and a fur trimming adorns the neckline
and the sleeves of the undergarment, which is garnished by dark red flowers.!6 This is
a realistic portrait of a noble and pious ruler. The figures are rendered against a gold
setting, while the floor is painted black in the lower register.

The complexions of visages are painted in dark ocher and with olive-green
shadows, blush on the cheeks, and meticulous thin white steaks as facial highlights.
The bluish-white handkerchief in the Virgin’s left hand — a symbol of grief, is a fa-
vored detail especially by the Athonites. The oval pillows painted in green and red,
trimmed by a thin gold line, the halos of the Holy Virgin, the infant Christ and St.
John the Baptist adorned with floral impressed motives — a six petal flower with
stems, are characteristic features of Italo-Cretan icons from the 15th century.!7 The
folds on the garments are accomplished in a pure geometric manner and by grading
light thin stripes. The crimson color (kpiuilt) achieved by special technology, as
well as olive green, white, black, gold, ocher hues and cinnabar, were the colours
most frequently employed by Cretan painters.18

The icon from Bitola, possessing high artistic criteria, bears close resemblance
to basic features of the Cretan school from the second half of the 15th century: a
strict, almost static, composition, meticulous drawing, distinct images, harmonious
colours combined with gold and exquisite technique, recall the tradition of the
Palaeologoi.!9 Cretan painters favored monumental compositions, with serene gran-
deur and timid gentleness. However, the icon from Bitola displays a decline in de-

16 The decorative motifs of gold double headed eagles the fur trimming around the neckline are
found on a donor composition of a somewhat recent date (last quarter of the 16th century) is repeted on
the painted doors of the Monastery of Iviron. According to A. Xyngopoulos the composition portrays
Radu (1611-1623), the son of the Wallachian Voevoda Michnea II (1577-1583), who had stayed in
Iviron but was educated in Venice (4. Xyngopoulos, Portraits inédits de deux Voivodes Valaques, Actes
du XIVe Congres international des études byzantine a Bucarest, II, Bucarest 1975, 647-649, fig. 1; Trea-
sures of Mount Athos, Thessaloniki 1997, 146-147, fig. 2.80).

17 N. M. Chatzidakis, From Candia to Venice. Greek Icons in Italy, 15th—16th Centuries
(Venetiae quasi alterum Byzantium), Athens 1993, figs. 9, 22, 23, 25.

18 Dj. Mazalié, Kritska §kola i njezini primjerci u Sarajevu, Glasnik Zemaljskog muzeja u Bosni i
Hercegovini XLIX (1937) 73.

19 Tkone, Beograd 1983, 311, 321 (G. Babié, M. Hadzidakis).
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picting perfect anatomy — the Virgin has slouchy shoulders, the bodies are ex-
tremely elongated, and the head of the donor is larger than natural. On the basis of
the style and the period when it was created, the icon can be said to be close to the
comprehension of the painter Nicholas Ritzos (1482-1503, died in 1507 at latest),
mainly due to the great resemblance with the signed icon of the Deesis treasured in
the museum of the Old Church in Sarajevo.20

The portrait of Radul the Great was completed in 1502, certainly at the Monas-
tery of Vatopedi when the aforementioned abbot Neophytos was its head.2! The sup-
position that the painter Nicholas Ritzos may have stayed for some time on Mount
Athos is a very plausible one. Unfortunately, due to the considerably damaged con-
dition of the lower part of the icon, the signature of the author has not been discov-
ered. This diminishes the possibility to ascribe this work to the workshop of the
painter Nicholas and his father Andrew Ritzos.

According to scholars, the only known portrait of loan Radul from Lapusnja,
surviving in a severally damaged condition, is a posthumous representation dating
from 1510.22 In comparison to it, the depiction of the Hungaro-Wallachian Voevoda
on the icon from Bitola is invested with a unique portrait value and expresses the
splendor and wealth of this aristocrat, in the period when he was at he peak of his
economic and political power.

The concept, subject-matter, artistic and stylistic features of this icon, as well
as its Athonite provenance, distinguish this work as an exceptional specimen, but
also as a valuable document for Byzantine history.

The portrayal of medieval aristocrats was not uncommon, especially when por-
traits were created in the monasteries where the nobles were founders or second
ktetors. It is known that Wallachian-Moldavian voevodes, starting from Ioan Radul
IV the Great and his family, especially Neagoe Basarab,23 Petru Raresh with his suc-
cessors,24 until Constantine Brankoveanu (late XVII and early XVIII century), were

20 Ibid.; V. J. Djurié, Ikone iz Jugoslavije, Beograd 1961, 52, T. LXXII; M. Xat{nddxns — E.
Apaxonobrov, "EAAnvec Lwypdeot petd tv dAwon (1450-1830), 1. 2, A8va 1997, 333-334, fig. 234.

21 In the archive records of abbots of Vatopedi Monastery, the abbot Neophytos is mentioned in the
year of 1506, and certainly this is the same person mentioned in the icon from Bitola. Cf. The Holy and Great
Monastery of Vatopaidi. Tradition, History, Art, Mount Athos 1998, 62 (K. Chryssochoidis); for a useful re-
view of this book see J. Cokrevska-Filip in: Zbornik za srednovekovna umetnost 3, Skopje 2001, 281-293.

22 Knezevié, op. cit., 48.

23 The Monastery of Dionysiou treasures two icons with images of him and his son Theodosius,
and one of him with St. Niphon from the 16th century (cf. Treasures of Mount Ahtos, 103, figs. 2.37,
2.38). Neagoe Basarab was married to Milica-Despina, the daughter of Jovan Brankovi¢. The entire fam-
ily of the Voevoda can be seen on the frescos of the monastery church of St. Nicholas at Curtea de Arges
from 1526 (Art Museum, Bucarest) the work of the painter Dobromir from Trgoviste [cf. C. Nicolescu,
Princesses Serbes sur le trone des Principautés Roumaines — Despina Militza de Valachie, ZLUMS 5
(1969) 97-117, figs. 3, 4; cf. also A. Grabar, Srednjovekovna umetnost isto¢ne Evrope, Novi Sad 1969,
109]. The fresco possesses a ceremonial aristocratic feature, and, although considerably differs in spirit
from the icon from Bitola, they both express power, beneficence and reverence.

24 Alexander IV Lapushneanu is painted as the ktetor with both of his sons on the frescos in the
Monastery of Docheiariou (1568). The addressing form repeats the same formulation from on the icon
with Ioan Radul EN XQ TQ 0Q EYXEBHX KAI ITIZTOX AYOENTHZE ITAZIZ MOAAOBAAXI(AY):
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all patrons of arts. During this period, thanks to the favorable cultural and artistic cli-
mate, works of exceptional value were created.25

The ktetor-ruler composition with the portrayal of the Holy Virgin is not rare.
The Holy Virgin on the icon from Bitola bears the name Vatopedini,2¢ and refers to
the Virgin Esphagmeni, a name given according to the legend when an impious dea-
con wounded the picture of the Virgin with a knife, and the blood came oozing from
her cheek. The iconographers recorded the event.2’ The image of the Holy Virgin on
the icon from Bitola is severely damaged on the right cheek, and this has prevented
us from determining the sign of suffering. In referring to the depiction of St. John
the Baptist, his presence next to the Holy Virgin in context of Deesis composition is
justified. However on this particular icon it may have another connotation, namely,
to emphasize the Monastery of Vatopedi as a place where among the many holy rel-
ics the finger of this saint is kept.28

What kind of relationship did Ioan Radul have with the Monastery of Vatopedi
and why is he supplicating assistance from the Holy Virgin Vatopedini? It is com-
mon knowledge that the Athonite monasteries, Vatopedi among them, had metochia
in the Byzantine princedoms of Wallachia and Moldavia, and the pious Wallachian
Voevodes generously bestowed gifts on them. They donated precious liturgical ob-
jects, living and universal symbols of Christendom, and in subsequent times testi-
mony to the struggle against Ottoman rule.29 However, it remains unascertained to
which of the Wallachian metochia the charter of Vatopedi refers. The Voevoda had

IQANNOY AAEEANAPOY BOIBOAA KAI KTHTQP THX... [cf. M. Garidis, La peinture murale dans
le monde orthodoxe aprés la chute de Byzance (1450-1600) et dans les pays sous la domination
etrangére, Athénes 1989, fig. 171].

25 Tkone, 373-380 (7. Voinescu).

26 Tt is known that the Athonite monasteries venerated the miraculous icons of the Virgin, the
monastery of Vatopedi has seven: the Virgin Vematarissa or Ktitorisa, the Virgin Paramythia, the Virgin
Esphagmeni (Ecgaypévn), the Virgin Anthiphonetria, the Virgin Eleovrytissa, the Virgin Pyrovoletria
and the Virgin Pantanassa. The Monastery of Docheiariou venerated the Virgin Georgoépikoos (“swift to
succour”), the Monastery of Pantocrator that of the Virgin Yerondissa, the Monastery of the Great Lavra
the Virgin Oikonomissa, the Monastery of Hilandar the Virgin Tricherousa, the Monastery of Iviron the
Virgin Portaitissa, cf. The Holy and Great Monastery of Vatopaidi, 118-128 (G. Matzaridis).

27 D. Papastratos, Paper icons. Greek orthodox religions engravings 1665-1899, II (translated
by J. Leatham), Athens 1990, 419, 420, 421. The scholar D. Davidov studied the iconography of the
Holy Virgin on Athonite paper icons, and for this author the Holy Virgin Vatopedini is actually the Vir-
gin Esphagmeni (cf. D. Davidov, Poznovizantijski i ,,barokni® manir u svetogorskoj grafici XVIII i XIX
veka, in: Zbornik radova sa nau¢nog skupa, okt. 1989, Beograd 1991, 144).

28 Ibid., 123.

29 Jorga, Istorija Rumuna, 166-169; The Holy and Great Monastery of Vatopaidi, 89-96 (F.
Marinescu); N. lorga, Byzantium after Byzantium, Iasi—Portland 2000. The Monastery of Vatopedi had
special relations with the Serbian church, and from its foundation was closely connected with Hilandar.
The first endowments are associated with the founders of the Nemanji¢ family, Simeon and Sava
[Domentijan, Zivot Svetog Save i Svetog Simeona (translated by L. Mirkovié¢), Beograd 1938, 271; S. K.
Kisas, Predstava svetog Save kao ktitora manastira Vatopeda, ZLUMS 19 (1983) 185-199]; according to
the preserved Slav archives, Vatopedi received gifts of king Dusan (1346 — and 1348), the Despot Jovan
Ugljesa (1369 — and 1371), and Despot Stefan Lazarevi¢ (1417), the great celnik Radi¢ Postupovié
(1432), Lazar Brankovi¢ (1457) and others [The Holy and Great Monastery of Vatopaidi, 632-637 (C.
Nihoritis)].
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doubtlessly stayed at the Monastery of Vatopedi where the portraying took place.
Icons of this kind generally remained in monasteries, though it is likely that the
Voevoda secured the transportation of the icon from Mount Athos to the Wallachian
princedom. However, the voyage was in vain and it remains an enigma under what
circumstances the icon had arrived in Bitola (or, possibly, at one of the neighboring
monasteries).

Mupjana M. Mawnuh

HNKOHA BOI'OPOJUILE BATOIIEJJCKE CA IIOPTPETOM
BOJBOJIE JOBAHA PAZIYJIA

3axBasbyjyhu pecrayparopckuM MHTEpBEHIMjaMa, OTKPUBEH je IPBOOUTHH U3-
e npockuHutapae ukone (137 x 92 cm) koja ce yyBa y cabopHom xpamy CBeTor
BenukoMmyueHuka dumutpuja y burospy. Peu je o ukonu boropomune ¢ enurerom
Baronezacka. OHa je nmpuka3zaHa Kako CeJld Ha IIPECTOILy C JeTEeTOM XPUCTOM Y KpHUILY,
usmel)y durypa csetor JoBana Ilpereue, koju joj ce oOpaha pyKy UCHpPYKEHUX Y MO-
JUTBH, U jJEJHOT JIauKa ¢ KPYHOM Ha I'JIaBH, KOjJH joj Ipedaje TpU JapoBHE IOBEJbE Y
00JMKYy CBUTKA C BJIAJapCKUM MeyaTuma. Bianapa KTUTOpa y OBOj TUIIMYHO] JI€UCH-
CHO] MKOHOTpaduju UACHTHPHUKYje TPUKH TEKCT UCHHUCAH I[PBEHUM CIOBHMAa H3HAJ
IBEroBe IJiaBe, KOju y IpeBoay riacH: ,,Hajomarowactusuju, y Xpucty bory Onaro-
BEPHH roCIofiap U aBTOKpaTop Leje Yrposiamke JoBan Panyi, BojBoia 1 HOBH KTH-
Top.* Mo npecToia je jour jeqan HemTo kpahu TEKCT UCTIMCAH 3IaTHUM CIIOBUMA!
,,OBaj uKoHactac je ypahen 1502. ronune, Mecena HoBemMOpa 28, y BpeMe HUrymMaHa
rocroauna Heodura. Amun.*

Ha ukonu npepnalyje nuepeMoHujalHu JyX JapuBamba KOjU c€ MaxoM Be3yje 3a
cpenmoBeKoBHe Biagapcke moprpere. JoBan Pagyn IV Benuku (1495-1508), cun
Bnaga Kanyhepa (Monaxa), 6uo je pepopmatop y cBojoj 3eMJbH U TIpUjaTeb CPIICKUX
necniota u3 kyhe Bpankosuha. Ilopen moprtpera JoBana Panyna y Jlamymmu y
Cpbuju, 3a KOjU ce cMaTpa Jia je HacTao HAKOH HeroBe CMPTH, MOPTPET Ha UKOHU bo-
ropoauie Baroneacke Hajpenpe3eHTaTUBHU]U j€ U HAjOUyBaHUjU MOPTPET OBE HCTO-
pujcke nuuHoctu. OH MpHUKa3yje BIagapa y MyHOj (pU3UUIKO] U TyXOBHOj CHA3H, Ofe-
BEHOT' y PacKOIIHYy JBOPCKY ofexkay. JoBaH Pangyn uma nyry paBHy TYHHKY OJ 3€JICHE
TKaHUHE, 0e3 pyKaBa, Koja Ce CIpe/ia 3aKOIuaBa, YKpalleHy YOKBUPEHUM 3JIaTHUM
JBOTJIABUM OPJIOBMMA; UCIIOJ TyHHKE je Oyly3a AeKOpHUCaHa TaMHOIPBEHUM LIBETOBU-
Mma. Llpre nuia ykasyjy Ha o0pa3oBaHy M NPOHHUIJBUBY JIMYHOCT.

brTosbcka MKOHA MMa BUCOKY YMCTHHYKY BPEIHOCT, a CTWIICKH je OJIHCKa CIH-
KapCKUM HavellMMa KPUTCKe IIKoJe U3 Apyre nojopuHe XV Beka. OIUIHKY]y je CTpo-
ra ¥ CTaTHYHa KOMITO3HIHja, OECIIPEKOpaH IPTEK, U3PA3UTOCT JIHIA, CKIagHe 00je y
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KOMOMHALIMjU ca 3JIaTHOM M CaBpIIEHCTBO TexHuke. [IpucyTHe cy u oapehene aHa-
toMmcke aedopmanuje (boropoanunna cryiTeHa paMeHa, U31y>KeHOCT Tejla UM Ipe-
BeJIMKa ri1aBa KTUTopa). CIMKapcTBO MKOHE M BpeMe HEHOI HacTaHka ymyhyjy Ha
CTWJICKa CXBaTama KPUTCKE paauoHule AHApeje Puuma u meroBux cieadeHHKa.
Tpeba npernocraBuTu Aa je ukoHa boroponune Baromnencke Hactana y MaHacTUPY
Baroneny y Bpeme kajia je urymad 0uo nomenyTtd rocnoaud Heodur. Huje moznarto
Kako je pocrena y buross.

Brnarmike BojBosie napuBaiie cy He camo MaHactupe y Cetoj ['opu Beh n y Cp-
O0uju 1 MakeOHUjU, a HA OCHOBY 00jaBJbEHUX JOKYMEHATa IMO3HATO je O KaKBUM je
nokyioHuMa ped. [loprper BojBose Panyna Hanmarnryje apyre CBOjOM CBEXXHHOM H Jie-
notoM. Mcropujcka U yMEeTHHYKA BPEIHOCT OUTOJHCKE MKOHE TpejicTaBibahe n3a3oB
3a Jajba UCTPKHBABA U TyMadyea.



