YU JSSN 0350-185x

WHCTUTYT 3A CPIICKOXPBATCKU JE3UK

JYXXKHOCIIOBEHCKH ®UJIOJIOT

YpehuBauku ogdop:

np Hpena I'puyxaii, np Muaxa Heuh, np Ilasae Heuk, np Pagocaas Kaiaiuuuh, Baaxe
Konecxu, np Tune Jloiap, np Asexcangap Maagenosut, ap Acum Ieyo,
np Muitiap Iewuxan, np Xusojun Cifianojunh

I'maBHM ypegHUK
MHJIKA UBHER

XXXIIT K.

BEOI'PAL
1977



TEKSTOLOSKA ANALIZA STAROSRPSKOHRVATSKIH POVELJA

Tekstolodka analiza koja se ovde primenjuje zauzima sredi¥nje mesto
izmedu dva pristupa tekstolo§koj gramatici od kojih se jedan bavi pitanjem
reCenitne veze a drugi celinom teksta. Nae tekstove, relativno kratke povelje,
podeliéemo na tri glavna dela i analizirati njihovu unutra$nju strukturu
(sastav), kao i neka pitanja medusobnog povezivanja. U analizi éemo ostati
pri sinhronijskom posmatranju, mada bi i dijahronijska analiza bila veoma
primamljiva. Povelje pisane starosrpskohrvatskim jezikom upuduje na gréke
i latinske uzore te bi se, prateéi te uzore, u jednom znaCajnom arealu za
pismenost i razvitak teksta, evropskom arealu, moglo doéi do geneze povelja,
kako sa stanovista diplomatike, tako i sa stanoviita tekstoloike analize. Ovo
je vrlo zanimljivo, ali zahteva posebnu monografiju. Ne moZemo se &ak pri-
hvatiti ni toga da uzmemo u obzir svojevremenu ukrajinsku, belorusku i
rusku praksu u pogledu povelja, mada smo se dvema prvim ranije bavili
(Deze 1962. i 1967, Deze 1972). Razmatranje opstih pitanja tekstologke
analize i konfrontiranje naeg pristupa sa dosada$njom literaturom takode bi
nas daleko odvelo. Do konfrontiranja analiziranih tekstova sa stanovista
lingvistike i diplomatike doglo je samo zato $to je pojedine delove tekstova,
formule, diplomatika veé¢ analizirala te ée to upotpuniti nale ispitivanje,
mada su aspekti diplomatike specifi¢ni, drukiiji od naih, tako da nam nji-
hovo suocavanje sa naSima nije mogao biti zadatak, jer se ne bi radilo ni
o Cemu drugom nego o uporedivanju pravno-istorijskih i lingvisti¢kih pri-
stupa, i to na takvom podrudju na kojem se sreéu dva vazna podtipa evropskog
areala: zvani¢na gréka i rimska pismenost, i gde se prepli¢u dva pravna siste-
ma u komplikovanom uzajamnom istorijskom dejstvu.

U ovom ¢lanku ¢emo, posle razmatranja opste problematike tekstova
srednjovekovnih povelja, od dve moguce vrste redeni¢nih skupova — ,,reali-
zovanog receninog bloka® (v. DeZe 1971) i sloZene retenice — analizirati
ulogu realizovanog re¢enitnog bloka u sastavljanju teksta. Osnovicu i jed-
nog i drugog &ine redenice medusobno vezane u dubinskoj strukturi. Ali
dok realizovani refeni¢ni blok ostvaruju pojedine samostalne retenice koje
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su te$nje medusobno povezane, dotle redenice-konstituenti u slo¥enoj redenici
istupaju formalno kao monolitna celina. Analizi re¢eni¢nog bloka prethodi
kratko ispitivanje teksta kao celine, kao i specifitnih delova teksta. Napo-
minjemo da ¢e se u razmatranje uzimati samo jedan odredeni tip teksta, a
to su povelje. Analiza realizovanih reteni¢nih blokova koji se nalaze u tek-
stu odnosno u specifitnom delu teksta biée prvi zadatak ovog rada. Medu-
tim, paZnja Ce takode biti poklonjena i refeninom lancu koji tvori tekst.

O TEKSTOVIMA POVELJA
O srpskohrvatskim tekstovima iz XIII i XIV veka

1. 1. Spomenici mogu biti svetovnog karaktera — povelje, Dusanov
zakonik, ili crkvenog. Od crkvenih spomenika najznalajniji je Vatikanski
Hrvatski Molitvenik. Osobenostima ovoga poslednjeg kao teksta neéemo se
baviti, mada je sa stanoviSta opite tekstoloike teorije zanimljiv problem
vrste tekstova od kojih se on sastavlja. Tu dolaze u obzir psalmi i biblijske
prite, podesni za karakterizaciju dve veoma rane vrste teksta — lirskog
stiha i kratke price, odnosno ¢&itavih zbirki takvih tekstova. Obe ove vrste
teksta su se javile veoma rano, a i danas su Zive i produktivne. Njihova bi
nas analiza medutim znatno izvela izvan okvira u kojima treba da se kre¢emo
ovom prilikom. Radije éemo se pozabaviti poveljom, koja takode predstavlja
rani tip teksta — postojala je i pre srednjeg veka — a u izmenjenom obliku
postoji i danas (imamo na umu sluZbenu korespondenciju, naredbe itd.).
Probleme literarnih Zanrova moZemo ostaviti po strani, ali ée nam ostati
opita pitanja teksta, koja su i sama dovoljno znaajna, tako da posle njihovog
raspravljanja ne bi ostalo jo§ mnogo da se uradi.

Srednjovekovne srpskohrvatske povelje, mada se institucionalno nado-
vezuju na greke i latinske antecedente, ipak su izrasle iz usmenog saopsta-
vanja, iz poruke. Jedna od najinteresantnijih i za Zivo saop$tavanje najvise
vezanih varijanata zadrZala se u Novgorodskim poveljama na brezovoj kori.
Ovakva poruka treba da sadrZi informaciju o tome ko je $alje i kome, a to
se uglavnom nalazi na potetku teksta, dok se posiljalac moze javiti i na kraju
saopstenja, odnosno i ranije, ali i na kraju. U slu¥benim poveljama adresat
moZe da bude neidentifikovano lice, odnosno svaki onaj koga se dokumenat
tiCe. Deo teksta sa ovom sadr¥inom nazvali bismo pretekstus. To je bitni
deo teksta, mada moZe i izostati ako je evidentan, kao $to moZe izostati i
oslovljavanje u usmenom komuniciranju. Sustinski deo teksta, samu poruku,
nazvaéemo tekstusom, a dalji, sporedni deo posttekstusom. Ovaj poslednji
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deo moZe sadriati zavr¥ni pozdrav u poveljama koje imaju formu pisma,
formulu* dokaza vrednosti, kaznenu formulu, datiranje povelje, li¢nost pi-
sara jtd. (v. niZe). Ovo je jo§ manje obavezno s obzirom na bitni deo saopste-
nja, dok je pretekstus sa stanovista objaSnjenja potreban zato $to u indirekt-
nom saopstavanju, u poruci, povelji nisu evidentni podiljalac i primalac.
Posttekstus je potreban iz pragmatickih razloga: zahtevaju ga drustvene
norme pismenog opstenja. Uvodni deo povelje je bitan i pragmatigki; povelja
bez njega ne bi bila prihvatljiva. Struktura povelje pokazuje nesumnjiva
analogiju sa takvim reteni¢nim blokom &ija jedna redenica sadr¥i informaciju
koja se odnosi na liénost govornika i adresata i na natin saopstavanja, dok
druga sadr?i samo saopitenje (up. strukture: Petar je rekao Jovanu: Dodi
ovamo!, Petar je upitao Jovana: Hode$ li i tamo? sa strukturama: Petar
je rekao Jovanu da dode ovamo, Petar je upitao Jovana hode li i tamo).
Potreba za relenicom koja sadr#i podatke za saopitavanje postoji i tada
kada drugome kazujemo zbivanja ili ako ih prenosimo dalje kao poruku.
Ovakav reeni¢ni blok moZe sam da bude poruka, ali se povelje od njega
razlikuju ne samo u pragmatitkom pogledu, nego i po obimu, a to je ovde
bitno. Tekst moZe da bude i jedan redeni¢ni blok, ali to je periferni sludaj.
Tipi¢ni tekst se sastoji ne iz jednog ve¢ iz vife blokova, iz itavog redeni-
¢nog lanca.

Pretekstus prema mestu koje u tekstu zauzima unapred upuéuje na
tekstus. Gornje konstatacije pokazuju da se ovo u poveljama &esto realizuje
na taj nadin §to je pretekstus prvi deo jednog retenitnog bloka &iji je drugi
deo ve¢ tekstus, na primer: no MHAOCTH EFRHEN 1 CTegaHL RAAACAARK MHILE TE
KHEKE ASEQORRUKCKH H BC'RM WILKNWK - 11 cMh HMAAL K BAMB WEEKTH - Ad npnkmn
TOMS FPaAS: H A4 M8 DAROTAML 83k EMORS NNOYACTH, (1238—40 St 15) — tek-
stus se nastavlja dalje. Iz ovakvog bloka moZe nastati i slo¥ena redenica:
BAll4 ABOBL AA 83HA KAKW Namk Mg*Aa CGmuak Bawk ueanuX y cohAlEmh BRoNH
BH CASrd COERQA RALIENA CEAAMB CATh H AERETH ACCETH Anvrn}‘ dHHA COEBYA H IEAANK NEXA=
UK SAATR M EANS Aapnug s3aams. (1396. St 145). Ovde ispred glavne redenice
koja donosi glavnu informaciju stoji jedan pozdravni deo u kojem se identi-
fikuje posiljalac i primalac. Neéemo nabrajati moguée varijante, primetiéemo
samo da ovaj deo teksta ima pokazivad, pripremni karakter i u najboljem slu-~
Caju sadrZi zamenicu koja upuéuje na sporednu recenicu. U tekstusu veé
moZe biti realizovanih anaforskih blokova, ali su oni posebno karakteristi¢ni

za posttekstus, npr. Tasu-Mk Bca NOTREKKASK USBMH CHMSH SAnHcanmEM ufra
an (1362. St 100).

* Termin formula ovde je preuzet od istoridara Stanoja Stanojeviéa koji se tim ter-

minom dosledno slu¥i obradujuéi istu ovu problematiku sa stanovidta stru¢njaka za diplo-
matiku. — Prim. prev.
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Povelja je zapravo zbirni naziv za vide vrsta tekstova istog tipa: da-
rovnicu, privilegiju, utvrdivanje granice, otpusni list, pismo. Ovo se olituje
ne samo u sadrZini tekstusa, nego i u oblikovanju pretekstusa i posttekstusa.
Darovnica i privilegija su namenjene svakome i, posle izlaganja najbitnijeg
dela darivanja odnosno privilegije, donose sekundarne konstatacije. Pismo
glasi na odredenog adresata i sadrZi poruku, priznanica ili razre$nica se na-
laze izmedu dve navedene vrste: mogu da imaju adresata, razlazu fakat oslo-
badanja od obaveza. Najbitnija razlika, §to se sastava teksta tiCe, nalazi se
u posttekstusu: darovnica, a osobito privilegija su verifikovane, mogu da
sadrZe kaznenu formulu, i donose podatke o datiranju povelje. Usmenoj
poruci je najbliZe pismo, kao i otpusni list. Autenti¢nost darovnice i privile-
gije zahteva tradicionalnu formulaciju, te se one najtes¢e udaljuju od usmene
poruke. Spisi o utvrdivanju granica su retki. Karakteristi¢ni su preteZno za
hrvatske povelje, a u okviru tih hrvatskih povelja javljaju se kao posebna
vrsta.

U jezitkom formiranju teksta povelja moguée su mnoge kombinacije
i vredelo bi se njima posebno pozabaviti, ali to ovom prilikom nece biti nasa
tema. Ovde ée biti redi o vezi izmedu povelje i zakonika, jer nas to vodi
dalje ka pitanju tekstovnog kompleksa. Sam zakonski Clan pokazuje dosta
sli¢nosti sa tekstusom privilegija o medudravnim sporazumima: daje odre-
denu osnovnu konstataciju i donosi sporedne konstatacije, a medu ovima je
na prvom mestu kazna koja sledi za povredu ¢lana. U zakonskom ¢&lanu su
suvidni pretekstus i posttekstus, jer se na potetku zakonika nalazi zajed-
nitki pretekstus koji se odnosi na dokumenat u celini. Tako od tekstusa
zakonskih &lanova nastaje jedan kompleks tekstusa kojem se dodaje zajednicki
pretekstus. Darovi dati razli¢itim osobama i zajednicama, privilegije, medu-
drzavne povelje (koje su delom privilegije) ¢ine medu poveljama takode
logi¢ko i sadrZajno jedinstvo koje je, u stvari, labavo. Isto kao i zakoni, da-
rovnice, privilegije i medudrZavni sporazumi moraju biti slobodni od pro-
tivuretnosti. Zakonik fiksira pravni sistem datog perioda, skup privilegija
odslikava privredni sistem doti¢nog razdoblja a medudrZzavni sporazumi
politi¢ko-pravne medunarodne odnose, ali ne u potpunosti i ne eksplicitno.
Vet postojeée, nesakupljene pravne obicaje pre ili kasnije sistematizuje jedan
zakonik, dok se privilegije i medudrZavni sporazumi ne sakupljaju u ovom
obliku. Formalno, darovnice i privilegije ne ¢ine jedan tekstusni kompleks
kao ¢lanovi u zakoniku, zato $to je svaki deo samostalna celina. Dalje spe-
cifiéno povezivanje tekstova predstavlja obnova jednog istog poklona, privi-
legije, sporazuma: ponavlja se isti tekstus sa sve drukéijim pretekstusima i
posttekstusima. Isto ovo se odnosi i na obnavljanje darovnice. Pisma, odno-
sno korespondencija &ine, medutim, kompleks drukdijeg karaktera, koji se
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razlikuje, kako od zakonika, tako i od obnavljanja privilegija i darovnica.
Ona su najbliZa prirodnoj usmenoj formi ljudske komunikacije i pokazuju
srodne crte sa dijalogom, tatnije raspravom, ali pojedini komunikacioni akt
partnera Cini zaseban tekst.

Zanimljivo bi bilo ispitati vezu izmedu tekstovnih kompleksa sluZbe-
nih spisa 1 knjiZevnosti, a s tim zajedno i istorijski razvoj tekstova. Od poje-
dinih pripovedaka u literaturi su se formirali nizovi pripovedaka. Od njih
proishodi i srenjovekovna forma romana. Tu formu objedinjuje li¢nost glav-
nog junaka, a ta li¢nost moZe biti reprezentovana celim kolektivom. Drugi
prethodnik ovom obliku u okviru istog Zanra jeste hronika u kojoj hronicar
ovekovetuje istoriju jednog grada ili naroda. U pogledu strukture pojedini
zapis u hronici istovremeno predstavlja i pojedine tekstuse iz tekstusnog
kompleksa, kao $to je zakonski ¢lan deo zakonika. U knjiZzevnim tekstovima,
medutim, treba uzeti u obzir jedan noviji nivo formulacije, knjiZevni kod,
a to predstavlja bitnu, osnovnu razliku.

Razvoj oligledno ide od kratkih tekstova ka obimnima. Pojedini zakon
je u zakoniku predstavljao minimalan potpun tekst. Isto su to mogli biti i
pojedini zapisi u hronici: sadrZavali su, pored tekstusa i pretekstus odnosno
posttekstus, ukoliko je za to postojala potreba. U tekstovnom kompleksu je
to, medutim, nepotrebno. Tu ostaju samo pojedini tekstusi, obavezni mini-
malni delovi teksta, dok ceo tekstovni kompleks dobiva ili moZe dobiti pre-
tekstus i posttekstus.

U analizi povelja nas ée tekstovni kompleksi zanimati samo utoliko $to
otkrivaju ulogu pojedinih delova teksta, kao i zato $to se u korpusu povelja
nalaze i tendencije ka tekstovnom kompleksu.

O ra¥tlanjavanju tekstova povelja prema pravilima diplomatike

1. 2. Pre nego $to bismo pristupili analizi lingvisti¢kih pitanja strukture
tekstova povelja i razmotrili kako se ostvaruju pomenuta tri dela teksta u
reteni¢nim blokovima koji su medusobno tesno povezani, u sloZenim rele-
nicama i u labavo povezanim redeni¢nim lancima, te kako se ovi vezuju jedni
za druge, potrebno je da prikaZemo ras¢lanjavanje povelja, odnosno pisama
po pravilima diplomatike, pri ¢emu dominantnu ulogu neée imati forma,
veé pravna sadrZina (o ovome v. Stanojevi¢ 1936).

Povelja se prema uzusu u diplomatici moZe podeliti na sledeée delove:
»Protokol, u kojem su uvodne i Eshatokol u kom su zavrne formule povelje,
a u njenoj sredini su Ekspozicija i Dispozicija. Ova dva dela povelje &ine
pravu sadrzinu povelje*. (Stanojevié¢ 1920, 117). U nastavku éemo kvalifiko-
vati pojedine delove povelje sa stanovi$ta diplomatike prema Stanojevicu;
necée, naravno, biti re¢i o takvim pojedinostima kojima nije potrebno obja-~
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$njenje $to se tekstolo$ke analize ti¢e — npr. o vremenu i mestu plsan)a
povelje.

Na potetku povelja i pisama stoji Invokacija ,,prizivanje imena boZjeg*
(Stanojevi¢ 1912, 69).

ssIntitulacijom se naziva ime i titula one osobe ili vlasti koja izdaje
povelju, potvrdu, naredbu itd.*“ (Stanojevi¢ 1913, 110).

s»Inskripcija imenuje ili pozdravlja u svetanom obliku osobu, kojoj se
povelja izdaje ili akt piSe. To je od prilike adres.* (Stanojevi¢ 1913, 163).

»Promulgaciji je cilj da objavi svima, ili onima kojih se ti¢e, fakta izneta
u povelji. Promulgacija se dosta ¢esto stapa sa Adresom, ili ga zamenjuje,
ili se meSa s njim. Ona je uvek dosta kratka.“ (Stanojevi¢ 1914, 230). Nije
neophodno potreban sastavni deo povelje.

ssPomen one osobe ili onih osoba, na ¢iju je molbu uéinjeno ono $to
se u povelji navodi, ili na ¢iju je molbu izdana povelja, naziva se Interven-
cija (Peticija) (Stanojevi¢ 1920, 79).

Salutacija se javlja uglavnom u prvom ili poslednjem delu pisama.
To je zapravo pozdravna formula (up. Stanojevié 1913, 200—201).

Za svetovne povelje manje je karakteristiCna i kasno se javlja Arenga,
suvod u povelju, u kome je, u op$tim izrazima, motivisana pravna odluka,
koja je u povelji izneta. Arenga treba da dokaZe da je opravdano ono $to je
u povelji naredeno, i da dobije sluaoce ili Citaoce* (Stanojevi¢ 1914, 192);
»Sa pravnog gledita (je) bez ikakve vrednosti. Ona je samo ukras®. (Stanb—
jevié 1914, 192), npr. o HensgeiennWME MHAOCOARHIO H YARKOAIEHI xanu
Mokrw cadrare mu Xera H no uensgelentnwms n ntsl,«ntmux HAMS PO NPUIPENHIO
KKE HA PENTRMH. KOKE W N4 NPhEHKR CTHXL H NABRWCAARHHKB UFHKD TAKOKAE
garohert | ng*efro ceowrw A%a wa rimeo mu. (1387, St 120).

Do sada pomenuti delovi spadali su u Protokol. Osnovni delovi povelje
su, kako smo veé naglasili, Ekspozicija i Dispozicija.

s Ekspozicija je objavljivanie Promulgacije ili konzekvencija Arenge. U
Ekspoziciji se prita ono §to je prethodilo izdavanju povelje, prilike koje su
uticale na izdavanje njeno, ili su je direktno izazvale. Arenga je opsta, Ekspo-
zicija je specijalna motivacija. Ekspozicija sadrZz indikaciju motiva, koji su
izdavaca naveli na odluku, da izda pravne odredbe, navedene u povelji. Zatim
prilike, pod kojima je postala ta odluka, manifestovana odmah zatim u Dispo-
ziciji* (Stanojevi¢ 1920, 117). Mada je ovo veoma bitan deo, ipak esto nedo-
staje, a moZe biti kradi ili duZi. U darovnicama je takav slu¢aj sa molbom
obdarenog, u potvrdama dolazi do pozivanja na stare povelje; u re$avanju
spornih pitanja tu se navode istorija spora, procedura pri refavanju itd... (up.
Stanojevi¢ 1920, 118).
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»Dispozicija je pravna sadr¥ina svakog akta ili povelje . . . Dispozicija.
sadrZi pravne odredbe, koje se iznose i utvrduju voljom izdavada povelje‘“
(Stanojevi¢ 1920, 140).

Stanojevi¢ napominje: ,,Ekspozicija i Dispozicija su &esto izrafene u.
jednoj reenici, vezanoj kopulom, ili se Dispozicija javlja kao posledica i.
rezultat onoga, $to je u ekspoziciji re¢eno, te je vezana sa: Stoga . . . U opste
se mozZe re¢i da je uvod u Dispoziciju po pravilu u vezi sa onim delom po-
velje, koji je pred njim, sa Arengom, Promulgacijom, Intervencijom, i, naj--
Cedce, sa Ekspozicijom (Stanojevi¢ 1920, 141). U Dubrovniku su karak—
teristini izrazi Ekspozicije: sanucaru, yrepmuTu, npumutr, o6eharu; u Bo--
sni: JarT¥, AapoBaTH, 0GETOBAaTH Ce, MUIOCT, Bhpy, Aymry maru; u Raskoj:.
CTBODHTH, 3alMCATH, YYMHHMTH, [apOBaTH MWIOCT, Aatu Bbpy itd. (up.
Stanojevi¢ 1920, 142, 145, 149).

Mnoge povelje se zavriavaju Dispozicijom, ali u mnogima posle Dispo—
zicije dolaze jo3 izvesne formule koje imaju za cilj da bez ostatka osiguraju
izvr¥enje pravnih odredaba. Jedna od najvaZnijih formula je Sankcija.

»U Sankciji se obi¢no nareduje, da svi poslusaju ono $to je u povelji:
odredeno, a zabranjuje se, obino uz pretnju, da se &ni protivno onom $tos
je naredeno; zatim se u Sankciji ¢ine po nekad izvesna ogranienja, a rezer—
viSu se prava izdavaCa povelje ili drugog koga. U Sankciji se zatim pominje:
li¢na obaveza za izvr3enje onoga §to je u povelji naredeno* (Stanojevié 1922, 1)..

Sankcija moZe da sadrZi Zakletvu i razlitite formule kazni — poena —
(v. Poena spiritualis, Poena temporalis). Stanojevi¢ detaljno analizira izraze
koji se najeeS¢e javljaju, termine, npr. knern ce (Bosna, Dubrovnik, Raska)
obchasatun ce (Dubrovnik, Raska), npucehu (Bosna, Raska), oGeroBaru
ce, matu Bbpy, xiersy (Raska) — up. Stanojevi¢ 1922, 5, 14, 27.

»Na zavrSetku teksta povelje, posle Dispozicije i Sankcije, stavlja se
Koroboracija. Koroboracija dolazi u svim vrstama povelja i u svima vreme-
nima . .. Koroboracija je u stvari formula, kojom se potvrduje i utvrduje
ono §to je u povelji odredeno i re¢eno. Ona objavljuje sredstva, koja ée po-
velji dati dokaznu vrednost i garantovati njenu avtentiénost. To je glavni
cilj Koroboracije.*“ (Stanojevié¢ 1923 a, 1).

ndAprekacija je kratka formula, obi¢no jedna re¢, stavljena gotovo
redovno na kraju povelje, koja priziva blagoslov bo¥ji na povelju i na ono
3to je u njoj odredeno* (Stanojevi¢ 1923 a, 17), npr. Amin, Amen, »sBogu
hvala®, te je tako poboZni zavrietak koji odgovara Invokaciji.

Necemo analizirati ovde informacije o pisanju povelje koje se nalaze
u Eshatokolu (Mestzo, Dariranje i linost Pisara) i pojavljuju obi¢no, mada
to nije obavezno, u istoj recenici (sve ili samo neke od tih informacija). U
recenici koja saopStava &in pisanja moZe se javiti Odredba o pisanju povelje,
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‘narodito u ra$kim poveljama (up. Stanojevi¢ 1934, 31 i d). Ni Potpis ne
:zahteva podrobniju analizu.

Nabrajanje Svedoka neposredno posle Dispozicije ili posle neke vrste
Sankcije takode ne zahteva posebnu analizu sa stanovista ispitivanja jezika
-(up. Stanojevi¢ 1923 b).

Posto se budemo upoznali sa rai¢lanjavanjem pojedinih delova povelja
‘prema pravilima diplomatike, razmotri¢emo strukturu tekstova dubrovackih,
bosanskih i raskih povelja sluZeéi se terminima koji se u njima javljaju. Nakon
‘toga ée dodi na red lingvisti¢ka analiza tekstova, koju smo izvs$ili pre pro-
rade Stanojeviéevih studija i ostavili bez modifikacije, kako bismo saduvali
aspekte lingvisti¢kog ispitivanja. Dva naina analize ¢e ovako biti prikazana
uporedo jedan za drugim. Detaljno konfrontiranje zahtevalo bi §ire opisi-
‘'vanje pozadine jednog i drugog, a u diplomatici se i ne oseamo kompe-
‘tentnim.

Na srpskohrvatskom jezickom podru¢ju (Raska, Dubrovnik, Bosna,
Zeta, Hum) formulari su se oblikovali prema grékim i latinskim uzorima
i u njima su se mogla nadi i zajednitka formalna reSenja koja su uopste bila
‘karakteristitna za povelje (up. Stanojevi¢ 1933 b 155—156).

Prema Stanojevic¢u (up. Stanojevi¢ 1933 b, 158—194), povelje se dele
na sledeée grupe: (A) najraniji tekstovi iz Dubrovnika, Raske i Bosne; (B)
‘razvijene varijante istih povelja iz XIII i XIV veka. Uvodeéi znak * za ozna-
Cavanje novih delova teksta u poveljama, Stanojevi¢ daje sledeéi pregled
osnovnih vrsta izlaganja koje ove povelje sadrze:

Dubrovnik Bosna Raska
A. poveljaiz 1238. god. A. pov.iz 1189.god. A. prva polovina XIII i
XIV veka
1. Invokacija 1. Invokacija 1. Promulgacija
2. Intitulacija 2. Intitulacija 2. Inskripcija
3. Inskripcija 3. Inskripcija 3. Dispozicija
4. Zakletva 4. Zakletva 4. Poena temporalis
5. Dispozicija 5. Dispozicija 5. Svedoci (ne uvek)
6. Aprekacija 6. Mesto (ne uvek)
7. Pisar 7. Koroboracija (ne uvek)
8. Datum 8. Datum (docnije)
9. Pisar (docnije)
10. Potpis
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B. Od sredine XIII XIV—XV v. B. Od sredine XIV v.
do kraja XIV v. modifikacija Eshatokola
1. Invokacija 1. Invokacija
*2. Datum 2. Intitulacija
3. Intitulacija 3. Inskripcija
4. Inskripcija -*4. Promulgacija
5. Dispozicija *5. Peticija
*6. Poena spiritualis *6. Ekspozicija
*7, Koroboracija 7. Dispozicija
*8. Svedoci

*9. Poena spiritualis
*10. Poena temporalis

*11. Koroboracija Koroboracija

12. Datum Datum

*13. Mesto Napomena o naredbi za
pisanje povelje

14. Pisar Mesto

*15. Potpis Datum

U’ dubrovackim poveljama se od sredine XIII veka javljaju tri nova
dela: Datum, Poena spiritualis i Koroboracija, ali nedostaje Zakletva. Kra-
jem veka dolazi do izvesne modifikacije pod ra$kim uticajem (up. Stanojevié
1933 b, 158—161).

Rane bosanske povelje razlikuju se od dubrovadkih samo po tome
§to im je kraj izraden: Aprekacija, Pisar, Datum. U XIV i XV veku bosanske
povelje postaju mnogo detaljnije. Dispoziciji prethodi Promulgacija, zatim
slede Peticija i Ekspozicija, a i zavrietak povelja se modifikuje: Svedoci,
Poena spiritualis, Poena temporalis, Koroboracija i Mesto zauzimaju mesto
Aprekacije, dok Datum i Pisar naravno ostaju. Izmedu potetnog i razvi-
jenog tipa bila je jedna manja varijanta, od 10 elemenata, u kojoj se pored
-elemenata iz poletnih povelja veé javlja Poena Spiritualis, Koroboracija i
Svedoci, dok nedostaje imenovanje Pisara (up. Stanojevié b, 168—172).
Raski uticaj se osea i u bosanskim poveljama.

U radkim poveljama je u potetku vaZio dubrovacki formular. Kasnije
je nastala i uopstila se u XIII i prvoj polovini XIV veka A. varijanta, koja
:se sastojala od 10 elemenata i bila je komplikovanija nego dubrovatka A.
ili B. varijanta ili bosanska A. varijanta, ali jednostavnija od bosanske B.
Eshatokol se od sredine XIV v. modifikuje: Koroboracija, Datum, Naredba
‘0 pisanju povelja, Mesto i Datum (up. Stanojevi¢ 1933 b, 191—193).
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Necemo se zadrZavati na analizi specifiénih varijanata povelja, kakve
su, na primer, dubrovacke priznanice (up. Stanojevié¢ 1933 b, 1962), raske
crkvene povelje (up. Stanojevi¢ 1933 b, 194), koje uglavnom predstavijaju
jednu varijantu u odnosu na gornje. Ukratko ¢emo, medutim, uporediti
tipi¢ne formulare pisama (up. Stanojevi¢ 1933 b, 163, 172, 194):

Dubrovnik Bosna Raska

1. Intitulacija 1. Intitulacija 1. Intitulacija

2. Inskripcija 2. Inskripcija 2. Inskripcija

3. Dispozicija 3. Salutacija 3. Dispozicija

4. Datum 4. Promulagacija (retko) 4. Salutacija
5. Dispozicija 5. Pisar (ne uvek)
6. Koroboracija (retko) 6. Datum (ne uvek)
7. Datum (retko)
8. Mesto (retko)
9. Svedoci (retko)
10. Potpis (retko)

U delovima koji se stalno javljaju da se zapaziti prili¢na podudarnost:
Intitulacija, Inskripcija, Dispozicija. Salutacija nedostaje kao zasebna for-
mula u Dubrovniku, a razlitito joj je mesto u Bosni i u Raskoj. Datum koji
upucuje na okolnosti pod kojima je pisan dokumenat nalazi se sa vise ili
manje doslednosti na sva tri pomenuta podruéja. Bosanska pisma sadrie
jo8 mnogo delova koji se retko javljaju, a u ra$kim pismima se ne navodi
uvek Pisar.

Razumljivo je da je sastav pisama jednostavniji nego $to je to sludaj
sa poveljama koje vaZe kao sluZbene isprave, da stoji bliZe neoficijelnim obli-
cima saopStavanja, te je zato i jednoobrazniji. Optimalni delovi pribliZavaju
se poveljama: Cine pisma taénijim i verodostojnijim.

U nastavku ¢emo analizirati jezitku strukturu ona tri glavna dela po-
velja, koja se posebno izdvajaju i u diplomatici. Ali diplomatika posebno
vodi ratuna o pojedinim izraZajnim formulama koje se pokazuju s pravne
tatke glediSta relevantnim ¢ak i onda kada se realizuju u jednom jezitki
uproS¢enom iskazu (kao npr. Pisar, Datum, Mesto). Najmanja jedinica je-
ziCke analize, medutim, u tekstu povelje jeste refenica, koja se mo¥e javiti
i u vidu sloZene redenice, zatim u bloku medusobno tesno povezanih rete-
nica ili u labavom redeni¢nom lancu. Formule Protokola i Eshatokola &esto
odgovaraju pojedina¢noj reenici, mada se mogu izraziti i veéim brojem
reCenica. Dispozicija se moZe sastojati od najmanje jedne redenice, ali i od
jednog izrazito dugog dela teksta.
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O Ulinguvistitkom ra¥tlanjavanju tekstova povelja

1. 3. Povelja se i u tekstologkom pogledu deli na tri glavna dela: na
pretekstus koji u biti odgovara Protokolu, na tekstus, koji sadr¥i Dispoziciju,
a ako se sastavlja kao poseban deo — onda j Ekspoziciju, i na posttekstus,
u kojem se nalaze delovi Eshatokola. U daljem razmatranju éemo pojedine
delove teksta ilustrovati primerima.

U nesavrdenoj varijanti pretekstusa posiljalac i primalac se inkorpori-
raju u izlaganje saopitenja, poklanjanja: nuwe RpARCT Mu a4 € REAOMO Rea-
KOMS AdA0 € KOARCT mMu mdcTn ASBOORRUAMAS Ad CH NPOAAN BHHO EESh ROAE H
MEAL 8 BukNh - 8 Bonckork § Tour$ KQARCT  mn (1219—28 St 4). Ceo
pretekstus ¢ini tu jednu organsku celinu, potetak jednog bloka Kkoji se
nastavlja u tekstusu. Blok je medutim prili¢no labav i stoji na granici slo-
Zene redenice i realizovanog reCeni¢nog bloka. Tokom razvoja pretekstusa
moZe se odvojiti imenovanje poiljaoca i adresata od dela koji uvodi u
tekst: GAARHOMS M REA'MOKNOMS PANS BARKS BOAHKORMKIO W riirn Mapk Huy
CHOEROML TORrSP8 Mofrio M 443498 H WCTAAOH HHX ARUH KO ce npHpoAs H WEQpE-
T8 8 rANa BARKA Wh BA4ASIArW ASEQORRUKAIW KNE3A H ® ReE WNKMNE Rn ReeMn
AEHMO NOSAQARAIEHHIE * RAIA AEOBL A4 $3HA KAKW HAMB npaa GHHAn Bawn
YEANHK W conAuemn BRONH BN caSra COEEQA BAWIENA CEAAML CATh M AERETh AECETH
AHTRY HNA COERPA M IEAAHR NeEgAfub  344Th H EANS AdpHu8  sAaT8. (1396
St 145). Tu posiljalac i adresat dospevaju u jedan obiman pozdravni
deo (Salutacija) i odvajaju se od uvoda tekstusa. Ovakvo izdvajanje, isti-
canje adresiranja karakteristi¢no je za pisma. Kako ona mogu biti i odgo-
vori, pa se, dakle, tako nadovezivati na jedan drugi tekstus, mogu u svom
sastavu imati i upuéivanje na prethodne dogadaje, Cak i kratko saZimanje
njihove sadrZine, iza &ega sledi odgovor npr., posle pozdrava: nucanuie TEok
AIOBEE NPUMHCMO NO BAWEM cAS3K M PO NAMMB RAIWIA AWEARL SNHCA W NO NigM
MOP8UH AOBY™ pasSmkeMo 4 1o BAWA AOEAR NMHWE 34 PAAONIKO NAWK MOYTENH [PH=
MTEAID TO K BHAHMO BLCEMS CB'RTS 4 M TROKNM ABEK Igh 1€ ASEQORNHE cAOROANO
akero (1399. St 133). Tu se zatim autor datog odgovora poziva na glavne
talke pisma na koje se odgovara. U drugim sludajevima moze se nai¢i i na
prikazivanje sultine pisma na koje se odgovara (posle pozdrava):
MO QOAOCAARS KEMANS NOHMHCMO ANCTL EAIE ANERE pas8mkemo H Takori
rofon namn na pkun 0eiNNM gas0caRE 1 NOTOML NPHMHEMO © EAWIE AERE AQSTH Ta-
KORHFIE AHCT * 4 KOh NHIUE BAWA AIORORB Ad BH SAHMEMO ASKATE RAWONH AKERE
na o Yroafmo (1399. St 128).

Sastav tekstusa je sloZeniji nego sastav pretekstusa; &ini ga redeni¢ni
lanac iz kojeg se izdvajaju redeni¢ni blokovi. Unutra$nju organizaciju odre-
duje poruka, koja ima jednu ili nekoliko glavnih i vi¥e podtadaka. Ono $to
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je vaZnije stoji ispred manje bitnog. Pojedine tatke su i same organizovane
jedinice, ali se za druge vezuju labavije. Prvo éemo predstaviti jednu ranu
kratku povelju iz koje se moZe sagledati ceo tekstus: (pretekstus) nwwe
KOARET MH A4 € BKAOMO BCAKOME AAA0 € KOARET MM MACTH ASEQOERYAMA: (tekstus,
glavna tacka) A4 CH NPOAAIO BHNO BESh KOAE H MEAR 8 SI'RNA ° 8 BORCKOR'K 8 TOLIS Ko~
AgeT mm (podtatka) AKo € KTO HAHAE NPOAARK RHNO € ROAOMA H MEAR NpR3h 8uknn
Ad M8 ce Bee $3Me 1o MM (sastavna podtacka) a 84 HNE TORKNHKE A NE HMA NE=
YaAH ROARCT mm* (vrsta posttekstusa). A4 HMk CEE HE MOMETE AOKS CTOE 8 Npa-
gAKR Kodartmg mu. (1219—28 St 4). Glavna tatka tekstusa se &vrstim lancem
spaja s uvodom, podtalka je jedna sloZena refenica uz koju dolazi sasta-
vna podtatka kao Zzavisna relenica. Subjekat potvrdnog posttekstusa je
anaforska zamenica koja se odnosi na ceo tekstus. Ovakva je tipi¢na stru-
ktura privilegija i u njoj se lako moZe videti organizacija tri dela teksta i sa-
mog tekstusa. U pojedinim delovima teksta sastavljanje redenica .u izvesnoj
meri odreduje i red redi.

U duZim poveljama ima viSe bitnih tataka koje isti¢e isti poseban
uvodni deo: H wipe ce wekTSie rAnn kgad Gredsann. (1387 St 87), §to se u
povelji od 1387. godine, iz koje je uzet malopredadnji primer, viSe puta
ponavlja. U pogledu reda reci zanimljivo je to $to sve ovakve tatke tekstusa
potinju takode glagolom, tako da se to javlja kao karakteristika celog teksta
(npr. teksta malotas spomenutog). Talke, naravno, ne moraju  pocinjati
istovetnim glagolom, niti glagol mora biti u inicijalnom poloZaju: Hwye
W HHAMN CHKOSH STAKMH UJEMH ... H NOTEQRAH HMK UQCRMH * SAKONE*H NOREAE
(1357 St 95), ali je u svakom slu¢aju karakteristiCan isti tip reda redi za
reCenicu kojom se potinje posebna tacka.

Posttekstus se sastoji od tipizirane formule kojom se potvrduje tekstus
(Sankcija): TasH-Mk Bca NOTROMASHK UFRMM CHAMSH SanucanteM uJRA mu * (1362
St 100), 4 KPAAELCTRO MM A4 cHIBra HHKOAn:Ke He novRopw ° (1378 St 81),
4 CHSH MHOh *H CH3M WEETh * Ad CR NHHKAKOQR HHKHMLOE AEAOMK H NHKHMKQE KO-
NhIEMh * A4 oB He pewiH " 8K A4 o'k nopbmeg * W'k nade Ad B8A€ TREQhAL 8 REKH.
(1240 St. 8), a ova anaforskom zamenicom ili imenicom sa zamenicom
(mMupb, 0GETH) povratno upucuje na tekst. Ovakva anafora, medutim, dovodi
do stvaranja posebnog konstrukcionog bloka po$to se, u stvari, odnosi na
ceo tekstus. Sli¢an je i odnos kaznene formule prema prethodnim zbivanjima:
KTO AH AQhSHE H MOTROPH CHIE cAOK M WEEIANTE NAWE § KO CE CMO OREWAAH H
3ANHCAAH * TAKORH A4 MOHME NA €€ H HA CROIO AIIIS WHE KAETRH KOIE CMO WEOH Mi
usgeran nokan eimmn eviamemn (1378 St 81), i formula dokaza vrednosti:
A Tom$ muactThukn ngoTenTagh Puannn (1385 St 110), a4 Tom €8 cRkun pa-
HYECKO BAABAEAQ H AOPHHK GHILO H £OZ0EA0 HOTAQK H MHALIA H 14 NHKO EHAHKR AHMKR
connckn. (1364 St 103), [ pparaiis KOCAYHKR BHXh CEMESH RHCANI MHAOCHHKR (1374
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St 108). Formula datirania povelje odnosi se takde na ceo tekst: ¢TRogH CE tHR:
MHAOCTE MHCELA HIONR * fi*T° Afin HaA AOBgSIH NOREARNIEMD REAHKATO PANA TP
(1374 St 108), u sanuca ce cnie caof ngfrmn Bn akT Zs @ 8% unpnkn
(1356 St 91). nucano nog, nonoxqmu‘w«pAu cuna 6% n akTh GFSE akro MTy4 ne-
fRAPA & Afn (1375 St 74). H cue sanuctmo nume wnpokora EPOAd § ARWS KhAK
CE AMIKE COAUMMHS H TIOPrA H MAAE NA MATH KbAK HARKS Ha Kpada mfua menaga.
*81° Afib. H TOH AdE x'kpoxauo MOCTARHCMO Haws newaTh (1368 St 105) u cuw
MAETR 3aNHCA H STROBAH ugETEMH NA QHENHKS miya * KA AME Bh ATk Zs'w B¢
inAKTHWHL *1* (1357 St 93). U znatnom broju sludajeva ovakve formule:
zapoCinju pasivnim glagolom. Ako je glagol aktivan, anaforski objekat:
dolazi na prvo mesto. Relenica koja potinje glagolom svedodi u neku
ruku o tome da je ovakva formula uZivala veéu samostalnost u tekstu.

Posttekstus se, dakle, uglavnom sastojao od anaforskih formula iden-
tinog karaktera, koje su povratno upudivale na tekstus, odnosno na tekst:
u celini. Ovako sloZeni posttekstus pojavljuje se u poveljama. Sto se pisama:
ti¢e, ona su mogla biti zakljuena jednostavnim pozdravom. Pozdravu, medu--
tim, &esto prethodi jedna formula dokaza vrednosti koja se odnosi na pre--
nosioca poruke: H 10 BEH FOROP* MOH KAASTIEQR NHKOAA BHOSHTE ra MoK ¢§ gHUH.
W AaH EH BFt sAgai. (1353 St 70).

Realizovani releniéni blokovi u tekstu

2. Realizovanim redeni¢nim blokovima nazivamo one redeni¢ne infor--
macije koje se na nivou povriinske strukture ne ostvaruju u vidu sloZene:
reCenine konstrukcije ve¢ kao samostalne redenice. Svaki blok se sastoji
od najmanje dve retenice, a jedna od njih je markirana: u njoj se nalazi
anaforska zamenica, upitna zamenica ili partikula, glagol u imperativu ili
s partikulom. Ovo je ujedno i obavezni deo bloka, koji ne moZe da stoji na
nultom stepenu, drugim retima, ne moZe nedostajati. Anaforskoj redenici
moZe prethoditi ceo jedan deo teksta (kao $to smo videli gore). Onaj deo
upitnog kao i imperativnog bloka koji imenuje davaoca saopstenja odnosno:
adresata moZe nedostajati ako je davalac saopitenja odnosno adresat poznat
iz situacije. Nadi spomenici se odlikuju anaforskim blokovima, ali se mogu.
nac¢i i blokovi imperativnog karaktera.

Podatke koji ilustruju realizovani anaforski blok grupisaéemo.
prema tome da li se anaforski elemenat odnosi na (1) imenicu, (2) reéenicu,
odnosno reeni¢ni blok; (3) na deo teksta ili tekst. Polazimo, dakle, od jedi-
nica teksta. Red re¢i uzimamo u obzir samo unutar ovog okvira.
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U anaforskim re¢enicama koje se odnose na imenicu, a ¢ine drugu
retenicu bloka, anaforski elemenat je uglavnom objekat, rede subjekat.
Anaforski subjekat stoji na poCetku reCenice, a red reti je SVO: gean nga-
BBAE HHKTO A HMK HHIIA HE HCNAKOCTH * OY KOKH AH CE ROYNE 1o HenakoeTH
* TASH KOYNA EOAM Ad AA KOHR'UE ROAla A4 NaaTh. (apre 1321 St 40). Tipi¢na
Jje pozicija anaforske zamenice na poetku recenice, a red redi je preteZno
OVS: 1 WHESH BH SEMAIO AARA UGEMH A4 KCTh RAWA H KbAd BSAETE § UPTRA
MH AQ BH USEMH Sannwe wiSsH semaro (1362 St 102). Ovde se ono $to pre-
thodi prvom pomenu objekta wi$sn gH sesaw nalazi u drugoj povelji, a
«drugi pomen objekta wn83n semar stoji na kraju relenice jer se odnosi
:samo na prethodnu anaforsku nominalnu sintagmu. Nailazimo ¢ak i na
red reti OSV: ApKRO Tege HM' Ce QASEHIE * HA MOOH NMQH 3EMAH KPAIRMH AA CE
34 wHo3H APREO NHKR'TO He 3aperte & RAdcTEAR * KpafRMH nu b Reauxn wu
Maanxs (1326 St 41).

Iz nabrojanih primera moZe se videti kako struktura anaforskih blo-
‘kova nije jednostavna; da je takva, i da dve proste redenice slede jedna za
-drugom, nastala bi sloZena atributska reenica na povr$inskoj strukturi. Na-
:stajanje atributske sloZene reenice spreCava Cinjenica §to glavna veza dveju
‘reCenica nije atributska, nego drukcija, npr., uslovna, mada to nije eksplicitno:
* OY KOKH AN €€ KOYME 10 HCMAKOCTH * TASK KOYTIA BOA A4 Ad KOHEIE BoaAR
A4 naat. (pre 1321 St 40) AgkEO TEge HM' CE QASEHIE®HA MOPH NQH SEMAH
KOATBATH A4 cE 34 WHOSH AQRRO WHK'TO Ne 3aperie & EAdcTedk * KpadgMu W1 o
Reauxh Nu O maanxn® (1326 St 41). Ako je uslov eksplicitan, a anaforska
veza sekundarna: 4ko 4n ce WEPTTEKTO * $3nMb MOCHAMIEM * IO AEO NHX*§ 3e-
MAH UJRMH * BCE TOSH AQ NAATH LR MH " WHOMESH KOMS BSAE PO 83€TO 4 To=-
rasu KOHRLA® Ad Hie ug Mu (1357 St 94), ako An Ko ESAE ASEQOBNHKS ¢
KOHML TOAR RAACTEAHNWM UFRA MH* 34 T83H cBaAS A4 We paTsio (1362 St 100),
-onda smo veé suoleni sa sloZzenom relenicom. Povezivanje anaforskih re-
Cenica u &¢vrdéu redenicu moze da spre¢i okolnost $to su one same &lanovi
"kompleksnih jedinica, kakav je slede¢i primer: o ce wrg" T4l moAme TELS
MK ° KOH BSAS NQWAH 8 CTONK. NOTOAH Kls,Ml ra i€ Adak ,A,Sxoouqanwf" fun ufk ¢To=
MOUHEIH POAHTEAL UFRMH TESH AAH u,gmam ASEgoRuaNe A4 GmensTn (1357 St
‘95). U gornjem (1326 St 41) primeru pored toga postoji i kopulativna para-
-taksa. Kona¢no, sloZena refenica ne moZe nastati ako je prethodna informa-
-cija na koju se refenica nadovezuje u drugom tekstu, up. primer gore
(1362 St 102).

Rekapitulirajué¢i do sada refeno, moZe se ustanoviti da se anaforski
“blok dubinske strukture primarno realizuje u sloZenoj redenici; sekundarno,
kao realizovani blok javlja se samo tada na povr§ini ako neki momenat ne
omoguduje nastajanje sloZene relenice. Anaforska veza moZe da sledi drugu
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vezu (npr. uslovnu), ali je moguée da posredstvom one prve nastane &vr$éa
celina, tj. sloZena recenica. Anaforska veza koja je eksplicitna zato je bitnija
od formalno neizrazene (npr. uslovne) veze. Stavise, u poredenju sa ekspli-
citno naporednom vezom njen podredeni karakter, koji oznatava vrstu &vrice
veze, moZe se shvatiti kao prednost.

PreteZan broj anaforskih refenica koje se odnose na retenicu odno-
sno redeni¢ni blok nalazi se u tekstusu i ukazuje na tekstus. Anaforska Zame-
nica veéinom stoji na poZetku redenica, ali to nije obavezno: WERSAKKE MH-
MO ASEQOBNHKL MHMOBOAE HXh ECAKH ANM W HAWRMH WuuMH To3H RHAHMO
{1397 St 184), iegh Tu Mo MK uUFHNS 83ean W Macad BFk K Bk Mu 8 Tomb He
3Hamo Huogh (1369 St 112), a eupn wkroanun & nawkxn TOLroBiyh nowan
€8 N8Th NOALKSUAATR Ad TSAESH NQOFI 8 COLBAKE* Qh ROHCKAMM BotaNKclkmn
HE MOTOWE* HHSAR MPOKK *TOro gagn Moanmo riirgo En (1396 St 182). Ana-
forska zamenica se u prva dva primera odnosi na prostu, a u treéem na
sloZenu reenicu. Ovakav obrt je &est u razre$nicama: (A4 3HATE) KKQE Ap=
hKddk TYRFE USEMH MAQKO BACHAKEHKA W BQATb M8 MATE U CTENE KEPrOBHKK
TP BOBOBOACKH N TOrh NP SO HCKH A4 UGRMH HXh Q43A0KH M HArK HXh
FPABEXE NE OCTAWE NH 8 UMM Ko BH u,%smu A4 WRCEMb HXh OCEOEOAH LJRMH M
SYUNHXL MATH H TIOREAI NO SAKONS MO EAMIEMS (1348 St 58). U navedenom
primeru Wgcemn se odnosi na ceo prethodni deo tekstusa, mada je tekstus
veoma kratak. U dva poslednja primera ovako povezanih redenica je uzro-
<na veza, koja je u prvome i izraZena odgovarajuéim predlogom, a u dru-
gome nije eksplicitna, ali i nije &isto uzroéna buduéi da ima i posledi¢nu ni-
jansu. U jednoj drugoj razre¥nici uoljivo je proSirivanje sadrZine anafore,
koja na kraju obuhvata ceo tekstus kao i u prethodnom primeru: (A4 3HaTE)
PASAOKHIIE HHKOAA ASKAD'BRHKL MAGHHR AQKHKL W ASMONE roakeukh TOr4 Ba=
BAONBCKWPA W MH ADKAWE 34 B FOAMWE H BCE MH HCNAATHINE W WE WETAWE
AH HHYIA AAKHH UETHMH H 34 TO HMk YTHH SAMHCA MOBEAK KAKO K MO 34KONS
¢ Bamn (1347 St 57), gee se tu odnosi na prethodnu redenicu, dok se 84T,
koje se moZe tumaditi i kao sekundarni objekat, odnosi na sve $to ovome
prethodi.

Na ovaj nalin smo dodli do takvih anaforskih veza koje se odnose ne
samo na reCenicu ili refeni¢ni blok veé na ced tekstus, mada je tekstus bio
veoma kratak — svega nekoliko re¢enica. Potvrdne, kaznene, one $to sadrie
anatemu, zatim formule dokaza vrednosti posttekstusa odnose se na ceo
tekstus koji je &esto veoma dug. Primere smo veé izlozili u prethodnoj pod-
tac¢ki, pri analizi delova teksta, a ovom prilikom éemo egzemplifikaciju ove
pojave dopuniti i sledeéim: H Na To RHIIE MHCANHO N CEroxs a3k oeinn road...
(1392 St 174), w geemn Gomn 44 RH UFEMHU $TROLAH H SATHIUE KAKO AA BSAE
TEPLAG A0 E'RKH® M WRASH Rcd AA RH UBMH HCNABHH H thBGIIH HA B3k u Na

13 JYXHOCIIOBEHCRU buynojor
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g'kpk yormu (1362 St 102). U drugom navedenom primeru imamo dvostr~-
uko povratno upuéivanje u posttekstusu. :

Na tekstus se, medutim, moZe upuéivati ne samo unazad iz postteks-.
tusa, ve¢ i unapred iz pretekstusa: ¢HKORS MATh CTEOQH KOAAERKCTRO MH EAd-.
CTEAMUREMB ASEQORRULKHMA * AA FGEAS Ch TOLMOMh § SEMAS KPAAEERCTRA MH* W
(1219—28 St 3). U ovakvim prilikama o tekstusu se uglavnom referife
imenicom. U slu¢aju da je tekstus duZi, u njemu se obrazuju posebne tatke
na koje je takode moguce upudivati unapred: H § cHIESH tE WEEHIANUIE WRELIA CE.
KQAAEBLCTEO MH RAACTEAEMD ASEQORLYRKHME 44 HAMA XOAUTH ASEGORRYLKH TOLh H,
TERK 1M cROEOANO (1378 St 79). I same te tatke mogu tom prilikom biti:
imenovane unapred (weemmannie), mada to nije obavezno.

Datiranje, koje smo ilustrovali primerima u prethodnom odel;ku
odnosi se redovno na ceo tekst. Sada ¢emo napomenuti samo toliko da se
tu najée$e istovremeno imenuje vrsta teksta koji se datira: mHa ce cura no-.
ReArd Rl AkTo Z° 8 O fi* i  mCua noespa ** afin 8 guTyn (1379 St 109). Ova-
kvo imenovanje nije, doduSe, obavezno: nucano nop EOROBUEME W poyIARA.
thia BHn akTe GF8E akTo mfua negraga § aAfin (1375 St 74).

U dosada$njim primerima nalazile su se uglavnom anaforske zamenice,
zamenice s imenicom, pretezno kao objekatski odnosno subjekatski doda-
tak. Upudéivanje se, medutim, moZe vrditi i anaforskim imeni¢kim adver-
bijalom, odnosno adverbijalnom nominalnom sintagmom: m npuzouie Ha
Kosxan 6per, of Ty maowe c Toro Gpera mony (1275 S8 18—19), a ko~
myH nmyicku ¢ Mormopamnmu u Paxnamn m BapGannmm Ha ctpan Gexy
OJICTYIIMJIE, W TaKO ce Mew coby mperosopaxy; (1275 S 36), a T8 nme.
MHAOCTh 8$YHHH KPAICTRBC MH KbAH NQHAE ASKAQh MHXOHAOEBHKAS Y MEQO roucda=
RAHKL: 4 8 TO RPEME BEMIE KNESK 8 ASEQORKNULE MApNNk K8phmH. (1289 St 36).:
Ono §to prethodi moZe biti dato u vidu jedne ili viSe recenica.

I realizovanje imperativnih blokova koji se nalaze u du-
binskoj strukturi obi¢no biva u sloZenoj relenici ¢iji je drugi deo impera-
tivnog karaktera: (10) M8 i€ EHAA BAlIA MATTH nagSun Ha NPOTRHCTHIGA H.
H4 ToHNRA A4 M8 naaTe (1399 St 476), u Koanxo BEAS rocnojdgh WEOHSH 3E=
MAK NPHMOPCKOH KOM I WKOAO ASEQORNHRA A4 MH A4l RACTEAE ASEQORUKH AO=
xodwrn (1373 St 107) itd. U prvom primeru se u prethodnom tekstu nalazi
informacija, a u drugom refenica koja kazuje stanje. Izmedu imperativnog
bloka i reenice nalazi se nepotpuno formirana sloZena refenica: pd440 €
KOIBET mMn MACTE ASEQORRUAMLS AA CH NPOAAI RHHO KE3h EOAE H MEAL § SuhHK
§ Bohckork 8 TPLrs kodeST mu (1219—28 St 4), koja u datom sludaju stoji
na granici pretekstusa i tekstusa povelje, a njen drugi deo sadrZi privile-
giju. Nastajanje sloZene refenice mogu spreliti odredeni faktori — a to
se moglo videti u slu¢aju odnosne reenice — kao $to je stavljanje u prvi
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plan naporedne veze: ako ce KTo Nauae MPOAARK RHNO € ROAOML H MEAL Mp=:
E3h SukNL A4 M8 ce Bee S3ME Yo uMA® 4 34 une TOLKNHKE Ad HE HMA NEYAAN:
KOIRCT MH* A4 WMk 6T NE nomeTe pokE cmos § npagAk kpAagtTs mn, (1219—
—28 St 4). Prvi deo citata koji predstavlja prete?ni deo. tekstusa malo-.
tas pomenute povelje &ni slo¥ena reenica. Ona sadr#i jednu uslovnu rede-
nicu s veznikom ako, a na nju se kao na ono 3to prethodi vezuju dve poslednje:
re€enice s veznikom a. .

Za tekstus povelja veoma su karakteristi¢ne imperativne redenice, $to.
je razumljivo, jer one sadrze privilegije, naredbe. Naredbe su uglavnom-
vezane za uslov, a njihovo oblikovanje se vréi preteZno u sloZenoj redenici:
koja sadrZi uslovnu sporednu redenicu. Takve slofene redenice dosta &esto:
nisu potpuno formirane. Uslovni veznik moze izostati, a vezivnu funkciju
moZe preuzeti partikula ga. Pogledajmo, recimo, jedan karakteristidan deo
teksta: u KoM TORrORAIK* K$nH KoM HA TOKFS * U NAATH Sa N LFHNS * A4 oeﬁ.
ufnnnf ASwwM - ege € Torasn ko KSNHAL* M 34 HEFd NAATHAR ufuns * a maTy
HE 3NA. A4 M8 34 Tosu oA WheTh. Tu je prva uslovna redenica neofor-
mljena, glavnu redenicu modalnog karaktera uvodi Ad, iza nje dolazi jedna’
prava objekatska reCenica i jedna potencijalna posledina redenica s parti-
kulom a4, zatim sledi pravilna uslovna?reéenica: AKO AH A TAKOSH NE wn-
paRH ufnnnk - 44 aa cBOAR 8 KoFa KE kAR Na kraju dolazi jedan fragmenat:
teksta slitan prvome: a4 kou aw0E0 TOLMORKILK « AOREA KONE KSMHUER HC TSre
SEMAE 4 MOSHAK CE°AA CE KAKHE®* Th3y TOLFORKILL CEMBAQOSIH EQE I'a KE KSIHAR.
8 TErew SeMAM M NE 3HA TATHC HH FSCAQa AA HE pdlE tRoA4 34 Tosu (1357 St
95). Ovde u glavnoj modalnoj redenici stoji anaforska zamenica i upuéu-
je na neodredenu zamenicu kon awko, Cime prvu recenicu priblizava subje-
katskoj a ne uslovnoj redenici. Poslednju re€enicu i ovde uvodi veznicki ele-
menat Aa.

Formalna problematika uslovno-imperativnih blokova je prostija nege
anaforskih, ali su osobenosti njihovog javljanja u tekstu veoma raznovrsne.
U navedenim slu¢ajevima su uslovni blokovi stajali u tekstusu, odnosno na
granici pretekstusa i tekstusa, ali su se mogli javiti i u obimnim posttekstusima.
se+ H € NPARA COUA ECMO NPHCEPAH HAWOML EROOMB H ASWOMK H HAWEMO Wil
H POAHTEAL NAWHKBe.o Ad CTROPHAIO H CBOUIMMO W TROAHMO § KCE MHCANO § CH=
OH NMOREAH H A4 NHAWA AHULA ¥ NAWH NOCARALNH H NAIH BAACTEAE W ECAKH NAIIK
YAOR'KKK CEQUIM H HE CMETE CHE NUCANKE 4 MH EHILE TTHCANH Ad CH HE MOPEYEMO
NH NOTBOPUMO cemSH Sanndanmw (1391 St 126). U navedenom primeru prve
A4 uvodi sporednu re¢enicu, a drugo a4 stoji u jednom delu koji se zapravo’
priklju¢uje ovome, ali je osemostaljen i potinje veznikom a. .

U dosadasnjoj analizi smo ispitali re€eni¢ne blokove kao organske.
delove teksta. Realizovani re¢eni¢ni blokovi obrazuju se tada kada se rete-

13¢
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ice koje se vezuju jedna za drugu nisu organizovale, odnosno nisu se mogle
organizovati u sloZzenu recenicu, mada su za to stajali na raspolaganju izvesni
anaforski ili drugi elementi za vezivanje. Ovakve smo jedinice nazivali reali~
zovanim blokovima. Njihovu specifi¢nu varijantu Cine takve anaforske tvo-
revine u kojima je ono $to prethodi dui deo teksta, te stoga zaista realizovani
blok ne moze ni nastati. U tekstu, u prvom redu u tekstusu, mogu se, dakle,
izdvojiti sloZene recenice i realizovani blokovi kao dve varijante medusobno
povezanog bloka u dubinskoj strukturi, SloZena relenica, medutim, moZe
sama da bude deo jednog bloka koji obuhvata veéi deo teksta. Ona takode
moZe saCinjavati integralni deo kakve sloZene re¢enice. Sam blok moze da bude
sastavni deo jednog veéeg od sebe bloka, up., recimo, veé¢ navedenu recenicu:
H KOH TOhFOERUL * K8NH KoNl Tour$*# nAATH 34 Nk uPun8 koja je uvodnica
jednom 1mperat1vnom bloku 6111 drugi deo sadrZi jo§ i tri sporedne redeni-
ce: Ad 9:‘* pmmE ASmwM°soe 16 Torasn koNr KSNHAL W 34 HEFA NAATHAW U=
HNS *'TaTH HE 3HA. Sve ovo, medutim, prethodi jednom novom bloku koji se
ovako zakljuCuje: pa M8 34 Tosn cropA HkeTw . (1357 St 94). S druge strane,
tekst povelje nije organizovan tako da bi otkrivao neku hijerarhiju blokova
u tom smislu Sto bi tekstus nastajao po principu stvaranja sve vedeg i ve-
¢eg bloka koji ¢e se na kraju u celini izjednaQiti s tekstusom. I preteks-
tus i posttekstus mogu svaki za sebe biti po jedan blok. Tekstus bi samo u
sludaju da je povelja vrlo kratka mogao biti jednak jednom bloku. Ali se &ak
i tako kratka povelja kao $to je, na primer, ona sa oznakom (1219—28 St
4) sastoji od nekoliko povezanih blokova.

O releniénom lancu koji obrazuje tekstus

3. Tekstus, kao §to smo malolas naglasili, nije neka vrsta ,,super bloka*,
ve¢ lanac blokova i recenica. Dok je za blok karakteristiéna hipotaksa, dotle
lanac karakteri$e parataksa u onom smislu reéi u kome se
takav termin moZe uopSte primeniti na srednjovekovne povelje. Srednjo-
vekovni slovenski, ali i ne samo slovenski tekst, osobito tekstus, uglavnom
je relativno kratak, te se tako formalno ne ra$¢lanjava na paragrafe, odeljke,
Nedostaje, dakle, prelazna, srednja jedinica izmedu bloka i tekstusa, pa se
i tamo obrazuje lanac gde bismo ga mi, medutim, prekinuli.

U dosadasnjem izlaganju nije bilo lako prikazati ni obrazovanje blo-
kova, a ono je i obli¢ki lak$e uhvatljivo, mada smo se ¢ak i tu suolili s dosta
divergentnim, rasplinutim konstrukcijama. Strukturu celine tekstusa, pri-
znajemo, neéemo modi prikazati dovoljno detaljno. Ogranitiéemo se na svega
nekoliko ilustracija.
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Kao 3te smo i ranije &inili, izabraemo jednu kraéu povelju u kojoj
se lak§e da pratiti nadin konstruiranja tekstusa. U originalu veliko slove
istie nove tacke, koje bi mogle biti i posebni paragrafi, mada bi ovakav
odeljak bio veoma kratak. (Tamo gde tekst potinje velikim slovom, uze-
¢emo novi odeljak.) kasn8 gH ce* BeSk Ecakora NPONAAKCTRA: 'KKOQE A4 RH
CHL NgHIEATEAL B Mok AKTh* A0KS cTe npagn.

H 4KO KTO Bauwh EQATk * NPHE'KINE § MOI0 3eMAS* A4 BH P4 AAMK AKO i
HME PO NAKOCTHTH H3 MOE 3EMAES:

H pa roea8 Rautn ASAME NO MOEH 3eMan * ch TOLrOME RE3h BEhCAKE BORIHM,

B A4 nuk B HHKEQE cHAE: b Aa cH NPopdw * n K8N§10 * CROROARNOZ 4 110
€ 34KOHB TOKKHHKOMBE 8 MOEH SEMAH A4 MH AdN:

H Ad He eMac cobBMNL RAAXA RESK C¥44: MK 4KO ce G KOHEHNA, MEFIO
FPAAOMB H MOWERL 3EMAORKE Ad CE CTAK CYAHE® MAE € SAKONL. H Ad HCNPARAAN.
4 a4 He usma (oko 1215 St 3).

Pojedine tatke uvodi ovde veznik H. Problemati¢na je samo znalenjska
motivacija tacke koja potinje tre¢im H, ali je H ipak i tu svakako potrebno.
Neke tatke se sastoje od pojedinih ,,sloZenih redenica* u kojima je porad
subordinacije moguca i suprotna koordinacija. Ispravnije je ovakve jedinice
smatrati ¢vrstim lancima u poredenju sa labavom lanéanos$éu odeljaka. Struk-
tura ove kratke povelje je izvanredno jasna i pregledna. Informacija joj je
tipi¢na, a u pogledu strukture moZe se prihvatiti kao obrazac. Ta njena
struktura, naime, nazire se i kod drugih obimnijih i zapletenije pisanih po-
velja (kod kojih je, uostalom, po pravilu drukéiji sastav razre$nica i pisama).
Karakteristi¢no je u ovom slutaju i to kojim gramati¢kim oblikom otpolinju
nove tacke. U obzir dolazi glagol ili objekat koji je reprezentovan bilo odre-
denom, bile neodredencm, odnosno op§tom zamenicom.

Prilikom analize tekstusa uoleno je da se i u duzim poveljama istidu
odredene tacke tekstusa koje sistematski slede jedna drugu, mada grafi¢ke
re$enje, kao §to je npr. upotreba velikog slova, nije svaki put dosledno. Pored
ve¢ prikazanog reda redi koji pocinje glagolom, mogu se naéi i tatke kojima
su na pocetku i prilcske oznake za mesto i vreme: 4 cxpa 8 wron Eopkme
BFh CEOHWML MATHIO SMHOKH FOCNOACTRY HIEFWRO (1387 St 86). Njih ovde
motivide ono $to prethodi, a to je u ovom konkretnom sluaju: €¢e Wn era-
o'kxh Bpkmenn Wn konxn wk nameraga * RasA4 BRA4 KCTH tohduana AERR MpagA
*AOEQA BOAr. kpknuh mEpk n TRrAA ngnrasnn Merwo ngRRHCOKOMA * 0 $3M0XK~
Hwra * rANa rédna Gredana TEOLT'RA. .. H mero onknuS u RAdCTEAE 1 Aok
rgad A8EQoRHEka. Naredna tacka povelje o kojoj je re¢ potinje anaforskom
zamenicom adverbijalne funkcije: Twran pagn gkumn gelin rAns Gredann
Koad W 1 wnkuna* u RAGCTEAE 1 awopkie read ASEQoRHEKA* XWTehH H XKanpehe
ROKYRNUTH 1 NOTRORAKTH CTAQS ARRL* H NPHESHE WROH o € Nkxke nHcanw
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KANW cohAue wEETORAWE ¥ noTRohAKme. Iza toga dolaze dalje tatke koje
-ra§Clanjuju tekstus. U njima se ponavlja i formula obelanja: H wipe ce
WERTS K I'ANI\ Kgal G'm]sauk ¢ noasfkm conzu,em ARE'RTH WEAQWRATH H Bpd=
wkTH cROHWM cHaw® ¥ gouckwM road u ng'k,a,hrpa,a,rkle n awpake, te dalje, na
podetku nove tatke: H wipe wakTSITh €6 rANK Kpad Ad WHL CROHWMA MAARO-
AR ¥ CBOHMH BAAcTEAH Xwhe N4 TwH nekeekn u nomrespkTH, a posle kraljevog
obetanja dolaze obaveze Dubrovéana B wipe wakrsiers ce wnhuna® rgad
ASEpcRNERA * rANS GTedans upads aKko ce ca8un RoRMe® g4 8H WHL. .. U tad-
kama dugih povelja moZe se, dakle, ponoviti uvodni glagol kako bi se ra-
$¢lanjavanje udinilo jasnijim.

U dosada$njem izlaganju prikazali smo osnovni sastav, odnosno ra$cla-
njenost tekstusa i podelu na tatke prema smislu. U prvoj pominjanoj kratkoj
povelji pojedine tatke su bile veoma kratke. Salinjavala ih je pojedinaéna
sloZzena reCenica. TaCke u duZoj povelji mogu biti i obimnije, kako u po-
gledu duZine, tako i §to se broja refenica i njihovog sastava ti¢e, mada veéina
sledi gore navedenu konstrukciju tataka kratke povelje. Ako traZimo okosnicu
tatke, naéi ¢emo lance povezanih naporednih sloZenih refenica, blokova.
Evo te ,,0kosnice koja u pomenutoj povelji sledi posle onoga §to je pret-
hodno ovde veé citirano. Ona je, u stvari, niz kratkih reCenica: H wipe
wu'kwle'rn ce wnhinNa * rpad ASEQORNEKA... * 4KO CE cASYn BORME®Ad BH WHA
FANA Koadn... XoThan Aoku 8 roaAh... Ad 1€ ROAHR U Ad MOKE AohH... d H3&
POAA HA CROI BOAID CROEOANW Nokin... Sve te sintaksiCke celine obrazuju jed-
nu viSestruko sloZenu recenicu. U ovom sledeé¢em primeru izloZene su fun-
-damentalne reCenice gotovo najduZe, pola strane duge tatke: u wyie ce wa-
kTSI roash ASEQORHEKA... A4 FAHA xgan Gredana.. .8 rpas8 ASEQORNERS Ap-
BHATHe . « COCTARHRIWE U ChXPANERAIIE BRPY § URCTh * NAEMENETE NAWIE FOCNOrIE, « o
- kpaanie Mmagkie Sroheke. .. ako KK ce BokMe cA8unao Tege rira maghi Kpaau-
H# 8rohcka B8'kaa § cROK WEAACTH Heoo wwBHee HEKAAD® rANa xoaﬁ Gredsana.. .
4§ WHOH Bo'kae * rANK xpa" GTedsann. .. B'RA 8 ASRQOBNEKS Thaa ce WRETSIE
wnkuna ASEQORAUKA. .o AQ M8 AA OKE MPARR H MOAWENR KAKW A0 QWKA MOKE
WHR FANK Kpad GTedsann nokn msakern* uss roAAASEQouN'kM rAR ANEO Hig=
-#8 rwak s8Ae... Ako an Bk nawa Fiirm Magki. .. KAKO I ot"uw mhedaa Heka-
44°TANA Kpaaa Gredianac ... ngkre Hero an B'K wie 8ak3an 8 ASEQORNERA °
ThAAH WikHHA* H Fpagk ASROORN'RKL A4 WER AQhKAMK NOHRTH 8 roaps e rdna
Kpadd Gredanac ... (1387 St 87—88). U ovakvom tekstu posle uvodne re-
Lenice slede dve kompleksne sloZene relenice za koje je karakteristi¢no pri-
sustvo uslovnih sporednih relenica.

Dva gornja primera ne predofavaju sve moguénosti oblikovanja po-
velje-tekstusa, ali to nam i ne moZe biti cilj. Slededi primer ipak veoma
podseca na raniju povelju iz 1215. godine. Tu se ne fiksira neki obi¢ni ugo-
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vor ve¢ medunarodno, obitajno pravo izmedu dve zemlje, te zato takav
tekst dobro ilustruje sli¢nost izmedu ovakve povelje i zakonskog teksta. Mi
smo logitke celine, tj. pojedine talke, prikupili u posebne paragrafe kombi-
novane s oznakom tacke u povelji-tekstusu i tako ih donosimo. Re&enice smo
mestimi¢no skratili (1387 St 120—1):

§ 1.1. H aro e Sunfi gor npac| mers As:;ooxqauu H congin*pa ce no=
CTARK nodmma e8amn A8BpoRAukHKs * 4 MoaogHNA couxdn Ad CE Ng*A Humn ngt.

Ad e | NOPWTA ASEQORUANHNE HEFORA AQSHHNA ASEORuaNE KoM c8 whAe3n. Han
KOH ce HAr$ ASEQOUANE $ HAMEAHKNEMA I MecT8

§ 1.2. akd an 8skxw'|"k WEOHH CREAOUES KOM CE Ng™ * A4 MOCTARE NOARMNS
ASEQORUANK 4 MoAgHNE couRin *a & OHEX3H CREAWKB A4 Nit Bwalk NOBeKH NHIEANK

§ 1.3. aKo an 83umare ng8 cac 3ASEQORUANH * TaKkOrE Nt A4 c¢ C8AE* KAKO
M tpkEde * NodRuNA cath E8AMH 4 MOARMNA ASEQORUANL

§ 1.4. H g4 e no3HEA COREHNK * ASKOWEYANHNA A CSAR HHKAMO | ThRMO
gt whean cs,a,ue TAKOTY® H cacHHR A4 ¢ gt Ap*AL whekHSH c8pMaMH. 4 Ad

€€ HE MBYE Ng*ak rﬁ'rxmn' } HH Np*AL KEdaHIO.

§ 2.1. H aro kon ,A,Sxpoa‘ianunn K8nH Kot * H whorasu Konw 4K §xgaTy
CPREHHA * KA cacufin | u 9“5 $kgaaen mn te Han rSwen pa ce dxanfie A8 EQOR~

Gannfiy * kako nie cgem ua wiomssy wofio *1u rSce nn 'M'rne'} N8 T4 1 K8nuA

§ 2.2. ako &8a¢ APATW CORRHNS * 8351'14 cEora Kofira * Haw cacuns * o E8AE
Addb ASEQWEUANHNR Sa whoraan konm* I TO3K Ad M8 ROATR 4 KON AMuNEFrA
Ad NiE RWals sapniary

§ 3.1. H rAe crane ASRQouqaunﬁu HA CTANS * ako BSAE Wi * | ng*re eman
wd whom)3n crans A4 HiE BoANL COLEHNK CTATH WHLAESH BE3h HEPORA XTRNHM.

§ 4. n Kou rode u ASBQOBMAHHNI\ uAc... HAH ¢ 'I'SI'H'“k o TELroReX (M)A
Tuo HHO. oo AH KAKO WAL K EHAM 3akofiy ng*ree| § nghEE riE n 8 upa credana
TAKOSH Hee. Ad HML I 34KONR® W 1o Ad ASBOOK‘MNH“I\... (0RO HManmi® | 8
gko8 ako M8 34... (cp)BHAR n €9 weew mu Addk a4 gl ASEQORUAHHNA CROWMy
ekpofn, H 44 w... POME 1 saan AORMTAR* | A4 M$ naaxm (Ovaj ,,paragraf*
se eventualno moZe rastaviti na dva dela; novi bi podinjao sa yro.)

§ 5. n k8ae nag ,a,mooxqaus no3eman viiT Mu ¢ 'l'pu'wMu FAE ra 8EH!E
I8CA° HMH 4KO A MOK(Par)$ § ced Ad HMk ndakm * wRoanfia o nn 83me rca*
M0 HACE BKOAAE* AKOH WKOMHHA HE NAATH A4 NAATH FENTE M AKO HMe S3ME

§ 6. H ga ne- : HAMETA ASEQOEMANOMA ¢ TOh MOREXK FEMTEMH
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§ 7. H koute ¥ ASEQORUANHNL SARAIHNHOK 8 HORWMy Egheos Th3H Ad
BHTE TOAARL " | B A4 uBRA KTOH 8 FOCTHE * n HeeS ce 3an4muﬁnu A4 HML € Ha
BWH * 110 HMk pde

§ 8. H arofe gasanx APBO ASEQORUKO 8 npnMopnio. '8 B4 adnmio rATRMu
KOH I 34Koflh BHAL 84 TosH § ngdge rnde u 8 upa credana* Thsu 3akofin Ad
€€Th # endn. Povelja dalje sadrZi jo§ Cetiri odredbena ¢&lana. Smatramo da
se iz primera moZe lepo uoditi, kako konstrukcija povelje — tekstusa, tako
i njeno slaganje sa zbirkom zakona. Razlika prema zbirci zakona je vide u
sadrZini: kaznenih sankcija ovde dosledno nema, dok ih u zakonskim ¢lano-
vima po pravilu ima, mada nisu obavezni. Veza refenica u pojedinim
»Clanovima* i tatksma identi¢na je sa vezom u gornjoj povelji: u pitanju
je sloZena recCenica sa vi§e subordiniranih i koordiniranih redenica.

U dosadadnjem razmatranju strukture tekstusa nastojali smo da, uz
egzemplifikaciju dobro oformljenih delova teksta, prikaZemo principe organi-
zovanja te strukture. Logi¢ko-gramatiku okosnicu teksta nije, doduge, uvek
moguce tako jasno uoliti kao u primerima koje smo mi ovde navodili. Mi
smo ovde analizirali samo jednu vrstu povelja, povelje u najufem smislu
re¢i. O sastavu otpusnih listova ve¢ je ranije bilo govora. Tu se, uostalom,
radi o tekstovima znatno prostijim po sastavu, odnosno znatno preglednijim
(ovo poslednje ukoliko se imaju u vidu pisma). Stoga se mi na takvim teksto-
vima ovde ne¢emo zadriavati. Napomenudemo jo$ toliko da ono §to smo
nazivali ovde tatkama reprezentuje neku vrstu ni%h jedinica teksta. Redo-
sled tih niZih jedinica, odnosno poredak unutar njih, odreduje logitka struk-
tura teksta u celini. A ako je re¢ o opisivanju izvesnih dogadaja, onda postaje
relevantna i hronologija.

Preveo sa madarskog Laslo Dese
Josip Buljovéié
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Summary
Laslo DeiZe

THE TEXTUAL ANALYSIS OF SERBO-CROATIAN DIPLOMAS

The texts of 13th and 14th century Serbo-Croatian diplomas are the:
object of the analysis. In the first part of the article, a general characteriza—
tion of these texts is given, comparing them with other types of contemporary
texts, especially with the code belonging to the official written language..
This is also essential for the reason that some types of diplomas lay down
a whole series of international laws.

The linguistic analysis of the diploma texts is the chief aim of the
paper, but the way diplomatics analyses these texts is also presented in brief..
The basic division of diplomas into three fundamental groups is identical
in both ways of analysis, but in the details the different aspects of the respec-
tive examinations also manifest themselves.

In the linguistic analysis of the diplomas, the author starts from the:
sentence block, which is a deep structure category and is expressed on the:
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surface by complex-compound sentences, or by independent sentences
havmg a close connection between themselves. Diplomas are primarily
characterized by complex-compound sentences, but the formation of such
sentences sometimes meets obstacles. Anaphoric pronouns and the impera-

tive particle are frequent means of the linking together of independent
sentences.

The sentences of diplomas often form a looser connection: a chain
of sentences. In the chain of sentences, paragraphs uniting sentences that
'loglcally belong together are in the process of taking shape, and these are
frequently separated with a capital letter by the scribe.
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