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Morton BENSON
(Philadelphia, USA)

POKUSAJI NORMIRANJA RUSKOG, ENGLESKOG
I SRPSKOHRVATSKOG JEZIKA

Svi savremeni (evropski) jezici podloZni su procesu normiranja. U no-
vije vreme slede¢i faktori stimuliSu standardizaciju: $irenje $kolovanja i
pismenosti, razvitak izdavatke delatnosti, vojna obaveza, industrijalizacija
i povetana mobilnost stanovni$tva, turizam, pojava jakih centralnih vla-
da, nacionalizam, uticaj sredstava masovne komunikacije kao, na primer,
radija, televizije, bioskopa, i tako dalje.

Kao $to je poznato, ruski knjiZevni jezik bio je stvoren relativno kasno,
u prvoj trecini devetnaestog veka.! Do toga doba, kroz osam vekova, vodila
se stalna borba izmedu dva izvora: govornog ruskog jezika s jedne strane
i ruske varijante staroslovenskog jezika sa druge. Najzad je Lomonosov u
‘osamnaestom veku jasno odredio stilske slojeve u ruskom jeziku i pripre-
mio tlo za kona¢nu reformu koju su sproveli Karamzin i Pugkin. Do prvog
svetskog rata knjiZevnim ruskim jezikom sluZio se relativno mali deo sta-
novnistva.

Posle prvog svetskog rata u Sovjetskom Savezu razni uslovi ru$ili
su norme standardnog ruskog jezika, npr.: promena strukture obrazovanih
krugova, sklonost prema reCima uzetim iz jezika zapadne Evrope, preterano
pozajmljivanje stranih re¢i, negiranje starog kulturnog nasleda, dozvolja-
vanje upotrebe manjinskih jezika, i tako dalje. Nastalo je haoti¢no stanje
u ruskom jeziku koji se nadao preplavljen bujicom dijalektizama, neknjiZe-
vnih prostonarodnih reli, vulgarizama, skracenica, neologizama, pozajmlje-
nica, Zargonizama, i tako dalje.

1 Za standardizaciju ruskog jezika vidi Morton Benson, ,Soviet Standardization
of Russian“. Slavic and East European Journal, V (1961), str. 263—278.
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Ova nova forma ruskog jezika naisla je na otpor jo§ u dvadesetim godi-
nama. Ali, protivnici novog stila bili su nemo¢ni. Preokret je doSao tek sre-
dinom tridesetih godina. Glavni neprijatelj jezi¢kog haosa bio je sam Mak~
sim Gorki. Vodio je borbu za lingvisticku stabilizaciju i odredivanje normi.
Od 1935. do 1940. godine izradivan je prvi recnik savremenog knjiZevnog
ruskog jezika od strane D. N. USakova. Predratni opStenarodni jezik opet
je bio uspostavljen. U tridesetim godinama oZzivljavanje standarda poklapalo
se sa preporodom velikoruskog nacionalizma koji je, pod pritiskom duha
medunarodnog solidariteta, bio skoro nestao u godinama posle revolucije.
Uskrsnuée velikoruskog nacionalizma dovelo je 1950. godine do uni$tenja
dominacije Marrove $kole, prema ¢ijim principima je revolucija 1917. godine
stvorila, pored nove ekonomske osnovice, i novi jezitki sistem. Sam Staljin
izjavio je da je jezik nezavisan kako od ekonomske baze tako i od nadgradnje
i da nije dakle podloZzan radikalnim promenama. On se sloZio sa miSlje-
njem da ruski knjiZevni jezik postoji od doba Pugkina. Od 1950. sovjetska
vlada smatra da ruski jezik zauzima naroCito mesto kao lingua franca svih
naroda Sovjetskog Saveza. 14. marta 1958. godine u Akademiji nauka
SSSR osnovan je Institut za ruski jezik.

Od toga vremena naovamo saradnici Instituta (za ruski jezik) mnogo
su doprineli standardizaciji ruskog jezika u nekim radovima o kojima dée
biti re¢i malo kasnije.

Treba istaknuti da su neki lingvisti bili u Rusiji i Sovjetskom Savezu,
kao i svuda, protiv normiranja, to jest, smatrali su da lingvista treba samo
da opisuje stvarno stanje jezika. Poznati ruski stru¢njak A.A. Sahmatov,
na primer, bio je mi$ljenja da izbor varijanti ne spada u kompetenciju ling-
viste.2 L. V. S&erba upozoravao je ,,da je preterano normiranje $tetno: ono
lisava jezik snage ... ne treba zaboraviti negativan primer Francuske Aka-
demije.“® Uprkos takvim izjavama moramo da podvulemo jaku teZnju u
Sovjetskom Savezu za normalizacijom jezika. Kao primer sluZi sledeéi odlo-
mak iz prikaza Reénika u Cetiri knjige Koje je izdala sovjetska Akademija
nauka (od 1957. godine do 1961. godine). ,,Zapazili smo da zaprepaséenje
medu nastavnicima jezika i studentima filologije dostiZe kulminaciju kada
vide da Gramatika Akademije nauka odbija ono §to Reénik (Akademija nauka)
usvaja“.? Ili, u prikazu Gramatike Akademije nauka, recenzent pise da ,,autor,

2 E. S. Istrina, ,A. A. Sahmatov kak redaktor slovarja russkogo jazyka“. ANSSSR,
Izvestija otdelenija lit. ¢ jazyka, V, 5, str. 415.
3 1..V. S¢erba, Izbrannye raboty po jazykoznaniju i fonetike. Leningrad, 1958,
str. 16.
4 Russkij jazyk v $kole, 1959, 6, str. 100.
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izgleda zaboravlja da takva gramatika sluZi pre svega kao normativan. . .
priru¢nik.“s Takve osude su tipi¢ne.

Sada ¢emo izneti neke detalie o pokusajima normiranja koje
su sproveli u Institutu za ruski jezik dva najistaknutija kodifikatora ruskog
jezika, leksikograf S.I. OZegov i fonetitar i akcentolog R.I. Avanesov.

Najpoznatiji OZegovljev normativni rad je njegov Retnik ruskog jezika
(u poslednjim izdanjima od 1960. godine naovamo). Najvaznije Avanesov-
lievo delo (uz OZegovljevu saradnju) je Ruski knjitevni izgovor i akcenat
(1959). Ova dva strogo normativna dela se suprotstavljaju veé spomenutim
opisnim delima, naime Gramatici Akademije nauka i Reéniku Akademije
u Cetiri knjige. Sada ¢emo izneti neka uporedenja. Prvo, o naglasku. Grama-
tika dopusta kao ravnopravne dublete oblike proslog vremena drdlsjd ’tukao
se’, vilsjd ’vrteo se’, sobrdlsjd spremio s¢’, i tako dalje. Avanesov daje kao
pravilne samo oblike drdlsja, vilsja, sobrdlsja.

Sto se tite kratkog oblika prideva, Gramarika navodi kao ravnopravne
dublete oblike srednjeg roda mdlé *malo’, pjdnd *pijano’, stdrd ’staro’, oblike
mnozine mdly ‘mali’, vrédny *Stetni’, gédny *valjani’, mily *milf’, ndévy ‘novi'.
Avanesov je mnogo stroZi, normativniji: on dopusta samo mald, pidno, maly,
pjdny i u drugim sludajevima klasifikuje jedan akcenat kao bolji, drugi kao
samo dopustljiv.

Sada predimo na obradu morfoloskih dubleta u Redniku Akademije
nauka s jedne strane i OZegovljevom Recniku sa druge. Relnik Akademije
nauka Cesto daje ravnopravne dublete, kao na primer glagolske oblike izgo-
tavljivar-izgotovljar’ ’izradivati, nakaplivar-nakopliar ’gomilati’, vyskal’-
zyvat-vyskol’zat’ ’isklizavati’, obregyvar’-obrezar’ ’obrezivati’ (podrezivati),
odarivat’-odarjar’ *obdarivati’, i tako dalje. OZegov daje samo ob ike izgotov-
Lar’, nakaplivar’, vyskal’zyvar', obrezar’ i odarivat’.

Veoma ubedljiva demonstracija OZegovljevog nastojanja da normira
jezik vidi se u njegovoj obradi ruskih imenica muskog roda koje mogu da
imaju naglaleno a u mnoZini: trakror, instruktor, progektor, dogovor, itd.
Izdanje njegovog Reénika 1952. godine ima vise od 40 razmimoilaZenja sa
Avanesovljevim priru¢nikom u pogledu takvih imenica. Ali, uizdanju od 1960.
godine broj razmimoilaZenja sveden je na sedam.

Uticaj normativnog rada OZegova i Avanesova ogroman je. Njihova
dela predstavljaju danas autoritet za ruski jezik.

Na kraju treba pomenuti odli¢an opis ruske intonacije koji je izradila
E. A. Bryzgunova, docent na Moskovskom univerzitetu.® Njoj je poslo za

8 Voprosy jazykoznanija, 1953, 1, str. 116,
® Prakticeskaja fonetika i intonacija russkogo jazyka. Moskva, 1963. i Zouki i into-
nacija russkoj re¢i. Moskva, 1969.

3 Jyuocnosencku dumonor; XXX
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rukom da izdvoji i opiSe pet osnovnih intonacionih konstrukcija u ruskom
jeziku. Uzmimo, kao primer, retenicu: U sobi je bila jedna Zena. Bryzgu-
nova pokazuje da takva obavestajna refenica u ruskom jeziku moze da se
izgovori ili s jednom sintagmom ili s dve sintagme. Svaka sintagma ima
svoju intonacionu konstrukciju. NaglaSeni deo konstrukcije mozZe biti na
razliditim slogovima u zavisnosti od znaCenja. Dakle, obaveStajna reCenica
s jednom sintagmom u odgovoru na pitanje ko je bio u sobi? izgovara se s na-
glasenim delom prve intonacione konstrukcije (IK 1) na redi Zen$éina: v kom-
nate byla odna #eni¢ina. Na pitanje koliko je bilo Zena u sobi? odgovara se
s naglagenim delom na reti odna: v komnate byla odrna ZeniCina. Na pitanje
gde je bila fena? odgovara se s nagladenim delom na redi v kommnate: v kom-
nate byla odna Zen¥lina.

Ista redenica moze da se izgovori s dve sntagme. Prva sintagma moZe
da se izgovori s IK 3 (Cija visina naglo raste): v komnate (3)/ byla odna Zen-
$¢ina (1). Ili, prva se sintagma izgovara s IK 4 (tija visina raste postepeno):
v komnate(4)/ byla odna Zeni¢ina(1). Ista retenica moze da se pretvori u upitnu.
U ruskom govornom jeziku upitna reCenica obi¢no se razlikuje od odgova-
raju¢e obavestajne samo po intonaciji, a ne po redu redi. Upitna redenica
mora da se izgovori s IK 3 bez pauze, to jest, s jednom sintagmom. Nagla-
$eni deo sintagme pada na onu re¢ koja predstavlja centar pitanja:

v komnate(3) byla odna Zens¢ina?

v komnate byla odna(3) Zen3Cina?

v komnate byla odna Zen¥¢ina(3)?

Bryzgunovin doprinos standardizaciji ruskog jezika veoma je vaZan.
Sada imamo jasnu sliku intonacije koja vazi za celu ogromnu teritoriju gde
se govori ruski.

Blagodareéi radovima koje su dali OZegov, Avanesov i Bryzgunova,
ruski ezik sada spada u grupu najnormiranijih jezika.

Sada da se osvrnemo na kratak pregled istorije normiranja engleskog
jezika. Ovaj se jezik priblizio savremenom standardu mnogo ranije nego
ruski :li ma koji drugi slovenski jezik. SrednjoSkolci u Americi i Engleskoj,
naprimer, &itaju Kanteberijske price Dzefrija Cosera, koji ih je izdao u 1387.
godini. Istina je da uenici &itaju mnoga mesta u Priama s velikim te$ko-
¢ama, ali, ipak, &itaju ih. Americki i engleski srednjo$kolci ¢itaju bez velikih
teSkoéa Sekspirova dela, koja poti¢u od kraja ¥esnaestog i pocetka sedam-
naestog veka. Jezik nije veoma daleko od savremenog standarda. Americka
Deklaracija nezavisnosti od 1776. godine napisana je vec jezikom koji moze
da se smatra identiénim savremenom standardu. Ruski jezik toga doba je
jo§ dosta daleko od dana$njeg standarda. Sredina osamnaestog veka videla
je i izdanje prvog velikog re¢nika engleskog jezika, koji je izradio Samjuel
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Dzonson. Prvi ameri¢ki leksikograf bio je Noe Vebster. Godine 1828.
izaSao je njegov Americki re¢nik engleskog jezika. Posle njegove smrti, izda-
vacko preduzete Meriam-Vebs er nastavilo je da izdaje nove verzije reé-
nika. Prvo izdanje Vebsterovog Nowvog medunarodnog recnika izaslo je 1909.
godine. Drugo je izdanje izadlo u 1934. godini, a treée u 1961. godini. U
Engleskoj je najvazniji re¢nik Oksfordski engleski reénik. On je najbogatiji
istorijski reénik engleskog jezika.

Sada ¢emo dati neke podatke o standardizaciji engleskog jezika. Po-
stoje dve glavne varijante: engleska (ili britanska) i ameri¢ka. Ni u Engle-
skoj niti u Americi nema akademije ili instituta koji se bavi normiranem.
U Engleskoj se razvio standard najskolovanije klase, prvobitno na jugu
zemlje Ovaj se standard zove RS (Received Standard) ili, $to se ti¢e izgo-
vora — RP (Received Pronunciation). Izgovorom RP se sluZe, na pr'mer,
spikeri britanske drZavne radio-stanice (BBC). Ovaj se izgovor opisuje veoma
deta’jno i precizno u poznatim priru¢nicima foneti¢ara D¥onsa i Warda.
U Engleskoj je standardni izgovor vezan za socijalni poloZaj govornika, to
jest, pripadnik viSe klase mora da se sluzi RP-om, svaki drugi moZe razume
se, da usvoji. Standard RP se obi¢no predaje na kursevima engleskog jezi .a
u inostranstvu. List London Times sluzi kao primer standardnog jezika
Stampe. Tipi¢ni normativni priruénici britanskog standarda su Foulerova
dela The King's English i Dictionary of Modern Usage. U ovim delima citi-
raju se primeri gramatitkih pravila. Jedni primeri su obele¥eni kao ,,pra-
vilni®, drugi su obeleZeni kao ,nepravilni“. Cesto su nepravilni primeri
uzeti iz dela ba§ najboljih pisaca.

U Americi je polozaj drukéiji. Nema jednog odredenog standardnog
izgovora kao britanski RP. Nema jedne klase, nema jednog grada &iji jezik
sluzi kao apsolutni standard. Struéniaci smatraju da ima pet glavnih fonet-
skih varijanti na osnovu teritorijalne raSirenosti: novoengleska, njujorska,
srednjeatlantska, juina i op3teameritka. Ove fonetske varijante su veoma
sli¢ne. Razlikuju se uglavnom po ispadanju suglasnika » na kraju sloga
po izgovoru nekih samoglasnika. Na primer, u srednjeatlantskom izgovoru
razlikuju se tri re¢i: Mary *Marija’, marry ’vendati’ i merry *veseo’. U mno-
gim mestima poklapaju se fonetski dve od ovih redi ili sve tri.

Ni leksi¢kih niti gramati¢kih razlika nema za $kolovane Amerikance
Gore pomenuti faktori koji pomaZu standardizaciji deluju veoma inten-
zivno. Nema dijalekata u Americi. Zemlja je mlada; pokretljivost stanov-
nidtva je velika. Rezultat je da, pored fonetskih razlika, postoji jedan opiti
ameriCki standard na ogromnoj teritoriji od devet miliona kvadratnih kilo-
metara. Nema nikakvih problema oko sporazumevanja. Standard je, sva-
kako, elasti¢niji nego onaj kod Engleza, Rusa, ili Francuza.

3*
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U Americi ipak ima jedan autoritet koji uZiva vise poStovanja nego
igde drugde. To je re¢nik. Redenica ,,potrazi to u reéniku® &ije se u Americi
vi$e nego u ma kojoj drugoj zemlji. Skolovani Englezi imaju mnogo vise
pouzdanja u svoje znanje jezika nego Amerikanci. Na primer, na strani-
cama ameri¢kog &asopisa Atlantic Monthly, jedan engleski turista pise:
,Kad sam do$ao u Ameriku, bio sam zaprepaden... postovanjem koje
Amerikanci gaje prema re¢niku . ..“” Ova zavisnost od recnika objaSnjava
buru negodovanja koju je izazvalo tre¢e izdanje Vebsterovog re¢nika (1961.
godine).8 Trece izdanje je bilo mnogo manje normativno nego drugo. Trece
izdanje je bilo izradeno na principu da re¢nik treba da opisuje, a ne treba
da propisuje. Kritika je bila veoma otra. Kriti¢ari su isticali mnogo nedo-
stataka, od kojih navodim samo nekoliko.

1. Unete su mnoge neknjizevne redi, a stilske oznake uz njih nisu,
po misljenju kritiCara, dovoljno normativne. Blag stav prema ne-
knjizevnom obliku ain’t ’nije’ naroito se osuduje.

2. U mnogim sluajevima daje se nekoliko varijanti izgovora za jednu
re¢. Citaocu re¢nika nije jasno koja se fonetska varijanta smatra
»boljom®.

3. Mnogi se citati navode iz izjava polititara, atleti¢ara, glumaca, pe-
vala, i tako dalje.

4, Velika se slova ne upotrebljavaju. Cak se vlastite imenice pisu
malim pofetnim slovom.

5. Englezi isti¢u da je od 200 konsultanata samo jedan iz Velike Bri-
tanije.

Po misljenju kriti¢ara, glavna mana je odsustvo stroge normativnosti.
Jedan recenzent je pisao: ,Ako strajar ostavi svoje mesto i izloZi vojsku
opasnosti, kazna je stroga ... ako se veliki re¢nik odrekne svoje duZnosti
kao uvar naseg jezika, on je takode izvrdio zlo¢in“.® Drugi recenzent pise:
... . . novi Merijam-Vebster ima sve moderne vrline. On je ogroman, skup
i ru¥an. Imade veliki uspeh . .. Tradicionalna funkcija recnika bila je odre-
divanje normi ... Ali ovaj novi re¢nik ima samo jedan svoj standard —
ukljutivanje svega... Autori ovog vrzinog kola nemaju osecaj duZnosti
prema svom jeziku“.®

7 Stuart Robertson and Frederic Cassidy, The Development of Modern English.
Englewood Cliffs, 1954, str. 345.

8 James Sledd and Wilma R. Ebbitt, Dictionaries and That Dictionary. Chicago,
1962, str. 50—274.

® Isto delo, str. 127—128.

10 Jsto delo, str. 131—132.
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Uprkos kritici, Vebsterovo tre¢e izdanje danas je najvaZniji autoritet
za engleski jezik u Americi. Osuda treeg izdanja pokazuje da Amerikanci
i Englezi, kao Rusi, oseaju jaku potrebu za standardizacijom.

Sada nekoliko redi o razlikama izmedu britanske varijante i americke
varijante.!! Razlike izmedu varijanti pojavile su se rano, pre Revolucije u
oblasti re¢nika. Jo§ 1608. godine u prvom engleskom naselju u VirdZiniji
usao je u re¢nik indijanski termin koji oznatava ameri¢ku Zivotinju rakun.!?
Posle toga, ¢itav niz amerikanizama ulazi u re¢nik (u poletku iz indijanskih
jezika) i dobija pravo gradanstva: 1610. — caribou, opossum; 1612. — mo-
cassin, tomahawk; 1613. — moose; 1628. — wigwam; 1634. — hickory,
papoose, squaw; 1674. — woodchuck; 1709. — blue jay, i tako dalje. Mnogi
Englezi su prezirali, ismejavali ove neologizme. Prva salva je ispaljena 1787.
kad je jedan britanski Casopis napao Tomasa DzZefersona za upotrebu gla-
gola to belittle *uman’iti’.!® Casopis je postavio pitanje: ,,Po¥to ste poga-
zili ¢ast nade zemlje, . . . zasto i dalje gazite samu gramatiku naleg jezika. ..
postedite, molimo vas, na$§ maternji jezik...“ U 1804. godini drugi bri-
tanski Casopis u prikazu knjige DZona Adamsa, koji je kasnije postao $esti
predsednik SAD, pise: ,,Stil gospodina Adama je u principu prihvatljiv . . .
to je za americku knjigu velika pohvala“.’# Jedan engleski godi$njak za 1808.
godinu uZasava se ,bujice varvarske frazeologije iz Amerike koja preti . ..
Cistoéi engleskog jezika“.!® Najpoznatiji slu¢aj podrugivanja Amerikancima
nalaz’ se u prikazu jedne americke knjige koji je napisao Englez Sidnej Smit
1821. godine: ,,Ko &ita ameri¢ku knjigu?. .. Sta dugujemo ameri¢kim leka-
rima. .. ? Koje nove supstancije su njihovi hemitari nadli? ... Koje stare
(supstancije) su oni analizovali? ... Sta su oni uradili u matematici? . . .16

Pojavljivale su se britanske predrasude protiv ameri¢ke varijante jo§
posle prvog svetskog rata. Za vreme Medunarodne konferencije o engleskom

1 Vidi H. L. Mencken, The American Language, New York, 1949 i Supplement I.
New York, 1952; Richard D. Mallery, Our American Language. Garden City, 1947; Hans
Galinsky, Die Sprache des Amerikaners, 1 i 11, Heidelberg, 1951—1952. i ,,Amerikanisches
und britisches Englisch®. Studien und Texte zur englischen Philologie, Band 4, Muenchen,
1957; A.D. Svejcer, ,Razlidija v leksike amerikanskogo i britanskogo variantov sovre-
mennogo literaturnogo jazyka“. Voprosy jazykoznanija, 1967, 2, str. 64—72; Thomas
Pyles, Words and Ways of American English. New York, 1852, str. 3—27, 215—232; Charl-
ton Laird, Language in America. New York and Cleveland, 1970, str. 456—480.

12 Mencken, American Language, str. 104.

13 Isto delo, str. 14.

18 Tsto delo, str. 14.

15 Mario Pei, The Story of the English Language. Philadelphia and New York,
1967, str. 73.

16 Mencken, American Language, str. 13.
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jeziku koja se odrzala u Londonu 1927. godine, britanski ¢asopis New Sta-
tesman pite: ,,Za$to bismo uopste pristajali na raspravu o ovoj temi s Ame-
rikom?... Za sve one koji vole engleski jezik, Amerika je jedini opasni
neprijatelj.1? Kad je Amerikanac upotrebio na konferenciji re¢ anglicizam
isti je tasopis sa negodovanjem reagovao: ,,On (Amerikanac) zahtevao je
za Ameriku isto pravo, koje imamo mi, da odluduje 3ta je prihvatljivo u engle-
skom ‘eziku i $ta nije! To je zahtev koji ne moemo suvie energi¢no da
odbacimo . . . Engleski jezik pripada nama“.®

Noe Vebster je bio podstaknut da napi$e svoje Refnike americke vari-
jante kad je video da se mnogi amerikanizmi ne unose u britanske re¢nike,
i da mnogi Englezi nipodastavaju jezik kolonista.’® Vebster je poklanjao
narotitu paznju amerikanizmima. Njegov Reénik 1828. godine uklju¢uje oko
12.000 redi koje ranije nisu bile date ni u jednom britanskom re¢niku.2®
Vebster je davao i veoma dragocene podatke o ameritkom izgovoru prve
tre¢ine devetnaestog veka. Hiljade amerikanizama su usle posle Revolucije
u opéti retnik savremenog engleskog jezika. Primeri su: zo belittle “uma-
njiti’, kalfbreed ’melez’, to loaf *dangubiti’, mad (u smislu) ’ljut’, overcoat
*mantil’, peanur ’kikiriki’, pull ’protekcija’, to stump ’zaprepastiti, i tako
dalje.2! Neki amerikanizmi jo§ nisu sasvim odomaceni u Engleskoj: angle
(u smislu) ’stanoviste’, assignment *zadatak’, real estate *nepokretna imovina’,
scalper *tapkaro¥’, i tako dalje.

Postoji sada veliki broj leksi¢kih razlika izmedu savremenih varijant.
Mozemo da istaknemo samo glavne tipove. Ima mnogo prelaznih slucajeva.

Ima raznih red za oznalavanje istih pomjova. Prvo dajem americki
oblk, potom britanski: apartment-flar ’stan’, check-bill 'raun’ (u resto-
ranu), city hall-town hall *veénica’, druggist-chemist *apotekar’, district attor-
ney-public prosecutor ’javni tuZilac’, elevaror-lift ’lift’, editorial-leading article
*uvodnik’, faculty-staff *osoblje fakulteta’ (na univerzitetu), desk clerk-recep-
tion clerk ’sluzbenik recepcije’ (u hotelu), line-queue ’red’, movies-cinema
*bioskop’. faucet-tap ’slavina’, telephone booth-call box *telefonska govornica’,
truck-lorry *kamion’ i tako dalje.

Neke razlike su nastale kad re reé¢ (ili znagenje) satuvala samo u ame-
ri¢ko! varijanti: homely ‘ruzan’, to guess ‘pretpostavljati, trash 'dubre’, fall
*jesen’, to peek ’viriti’ chore ’posao’, ‘zadatak’ i tako dalje. U takvim sluca-

17 Laird, str. 459.

18 Isto delo, str. 460.

1# Sledd, str. 32—35.

2° Pei, str. 73.

11 Mencken, Supplement I str. 440—>525 i Mallery, str. 49—62.
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jevima je ameri¢ka varijanta istorijski konzervativnija nego britanska (koja
je izgubila re¢ ili znacenje).??

Mnoge razlike su vezane za konkretne stvari. Uzmimo, kao primer,
terminologiju koja se odnosi na automobil. Razlike su frapantne: automobil
— automobile [ motorcar; akumularor — battery | accumulator; blatobran —
fender | wing; benzin — gasoline [ petrol; korito kartera — oil pan [ sump;
odbojnik — bumper [ buffer; proa brzina — low gear [ first gear; poklopac
— hood | bonnet; rulica menjada — gearshift lever [ gear lever; staklo —
windshield / windscreen; svedica — spark plug [ sparking plug; wutiSaé —
muffier [ silencer, i tako dalje.

Neke re¢i se upotrebljavaju u obema varijantama sa razliCitim zna-
genjima. Prvo se daje znalenje u americkoj varijanti: corn kukuruz, Zito;
bug — insekat, stenica; billion — milijarda (hiljada miliona), bilion (milion
miliona): subway podzemna Zeleznica, podzemni peSacki prelaz; torch baklja,
dZepna lampa.

Najbo'ji kontrast je sledeéi: to table a motion odloZiti diskusiju o pred-
logu; pristupiti diskusiji o predlogu.

Pomenuo sam prelazne sludajeve. Jedan primer je grupa od tri reci
za pojam poftar: letter carrier, mailman, postman. Prve se dve reti obi¢no
upotrebljavaju u Americi, tre¢a u Engleskoj. Ali, oblik postman moZe da se
kaZe i u Americi. Iza$ao je u Americi, naprimer, pre nekoliko godina roman
James M. Cain, The Postman Always Ring Twice. (Postar uvek zvoni dva
puta).

Postojanje jezi¢kih razlika je dovelo jednom do prevoda americkog
romana na britansku varijantu.2® Preveden je roman Babbit koji je napisao
poznati autor Sinclair Lewis. Britanska verzija je izasla 1932. u Londonu.
Rezultat je bio fijasko. Autor ho¢e u romanu da pokaZe ameri¢ki Zivot na
srednjem zapadu posle prvog svetskog rata. VaZna je ba§ americka atmo-
sfera. U britanskoj verziji Amerikanci kazu derby, a ne top hat (cilindar),
waistcoat, a ne vest (prsluk), public house, a ne saloon (kafana), news-stall,
a ne newstand (kiosk), paper carrier, a ne newsboy (raznosilac novina), rurf,
a ne lawn (travnjak), chemist’s shop, a ne drugstore (apoteka), goods station,
a ne warehouse (skladiste) i tako dalje. Ameri¢ki pravopis zamenjen je bri-
tanskim. Autorov cilj je ometen. Izvrnuta je slika Zivota u ameri¢koj pro-
vinciji. Izvr8eno je nasilje nad jezikom i nad umetni¢kim delom.

S druge strane, prevodenje na varijante moZe biti opravdano u dru-
gim oblastima. Na primer, u trgovalkoj reklami prevodenje se vr8i ve¢ neko-

22 Pyles, str. 19—25 i Laird, str. 457.
23 Laird, str. 463.
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liko decenija s dobrim rezultatima. (Amerikanci &itaju jednu verziju, Englezi
drugu.)

Fonetskih razlika ima mnogo. Prostor ne dozvoljava da se o njima
diskutuje. Upadljive su razlike izmedu intonacije jedne i druge varijante,
One izazivaju teSkoce. Amerikancima se &ini da su Englezi hladni, arogantni.
Englezima se ¢&ini da su Amerikanci suvi$e familijarni, neotesani. Orto-
grafskih razlika ima. One ne izazivaju te$koée.

Ima i gramaticke, to jest sintaksi¢ke razlike. Evo nekoliko primera.
Prvo dajem ameritku konstrukciju, potom englesku: 1. give it to me —
give it me (daj mi ga) 2. he got off the train — he got out of the train (si$ao
je s voza) 3. the government has reached a decision — the government have
reached a decision (vlada je donela odluku) 4. he is in the hospital — he is
in hospital (on je u bolnici) 5. ten dinars a gallon — ten dinars the gallon
(deset dinara za galon).

Kao 3to smo videli, mnoge razlike postoje izmedu ameritke i britanske
varijante engleskog jezika. Za vreme drugog svetskog rata (1942. godine)
Englesko ministarstvo odbrane izdalo je jezi¢ki vodi¢ za pilote koji su odla-
zili u SAD i drugi vodi¢ 1943. godine koji se zvao Upoznaj se sa ameriékom
vojskom.?

Ameri¢ko ministarstvo odbrane priredilo je Kratak vodié za Veliku
Britaniju sa prevodom 183 redi koje se razlikuju.2¢

Ne treba zaboraviti da postoje druge varijante engleskog jezika. Ka-
nadska varijanta prakti¢no se poklapa sa ameri¢kom. Australijanske i novo-
zelandske varijante veoma su sli¢ne. Postoji i juZnoafricka varijanta. A na
kraju treba pomenuti i varijantu kojom govore $kolovani ljudi u Indiji i
Pakistanu.

Dakle, imamo jedan jezik sa jednim nazivom i sa nekoliko varijanti
u raznim delovima sveta.

Videli smo da su ruski i engleski jezici standardni jezici koji uz po-
drku svih slojeva drustva nastavljaju proces normiranja, svaki na svoj nadin.
Engleski jezik pokazuje da naziv jezika nema obligatornu vezu sa nazivom
naroda.

U savremenoj lingvistici pojavio se nedavno pojam ’lingvisti¢ko plani-
ranje’ (LP).?” LP se primenjuje u onim situacijama gde postoje problemi.

2 Mencken, American Language, str. 262.

% Mencken, Supplement I, str. 455—456.

26 Isto delo, str. 456.

* Vidi Einar Haugen, The Ecology of Language. Stanford, 1972, str. 159—190,
287—298.
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LP trazi efikasnost komunikacije i, prema tome, ima dva specifi¢na glavna
cilja. Prvi je normiranje doti¢nog jezika. Drugi je modernizacija doti¢nog
jezika, to jest njegovo terminolodko osposobljavanje za potrebe savremenog
Zivota i savremene tehnike.?” Pokazao sam zaito LP nije potrebno ni za
ruski jezik niti za engleski jezik. Ono jeste potrebno za mnoge druge jezike
koji nailaze na probleme. Jedan od najpoznatijih lingvisti¢kih problema no-
vijeg vremena je nastao u Norveskoj. Tamo je u devetnaestom veku, posle
osamostaljenja zemlje, stvorena narodna varijanta norveikog jezika, tako-
zvani Landsmal. Ova se varijanta suprotstavlja knjiZevnoj varijanti (tako-
zvanom Riksmalu) koji sadrZzi mnogo elemenata iz danskog jezika.

Postojanje dveju varijanti izazvalo je pravi jezi¢ki haos. O poloZaju
u Norveskoj sovjetski lingvista M. I. Steblin-Kamenski na stranicama &aso-
pisa Voprosy jazykoznanja 1968—3, str. 55 pide sledeée: ,,Ova je situacija
imala kao posledicu pre svega neproduktivne trodkove ogromne kolitine
sredstava, truda i energije... Trebalo je... stalno tra¥iti izlaz iz...
tragi¢ne situacije i bez kraja raspravljati (o problemu) usmeno i u $tampi . . .
troSe¢i na svade, koje su stvarno sasvim uzaludne, ovu energiju koja bi
mogla da bude posveéena stvaranju nacionalnih, kulturnih vrednosti®. Stru-
Cnjaci koji se bave planiranjem jezika za Norvesku sada vide jedino ree-
nje u formi ranju jednog standarda takozvanog sammorska.3°

Sada ¢emo se osvrnuti na srpskohrvatski jezik. Ovde nije potrebno
govoriti o istoriji poku$aja normiranja ovog jezika. Pregled pokusaja normi-
ranja ruskog, engleskog i norveskog jezika daje nam veoma podesnu perspek-
tiva za razmatranje problema standardizacije savremenog srpskohrvatskog
jezika. Meni se &ini da je svakom modernom dru$tvu potreban standardan
jezik, to jest, jezik kojim mogu da se slue svi Clanovi drustva, jezik koji
svi razumeju bez te$kota kako usmeno tako i pismeno. Takav jezik omogu-
¢ava i olakSava normalan Zivot, razmenu miSljenja, trgovinu, $kolovanje,
naudnoistraziva¢ki rad, razvitak privrede, turizam, i tako dalje.

Videli smo kod Rusa veoma strogo jezi¢ko normiranje. Takvo normi-
ranje, ¢ini se, nije izvodljivo niti poZelino u Jugoslaviji. Normiranje u Jugo-
slaviji treba da bude slino onome koje se vrsi za engleski jezik. Uzimajuéi
sve to u obzir, sada bih hteo da predloZim slede¢e mere za normiranje, odno-
sno planiranje sprskohrvatskog jezika.

2 Haugen, str. 249,

* Charles A. Ferguson, Language Structure and Language Use. Stanford, 1971,
str. 224—228.

3° Haugen, str. 138—142.
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1. Prvi se predlog odnosi na naziv jezika. U raspravama o nazivu
jezika obiéno nemaju predstavnike stanovnici Bosne, Hercegovine
i Crne Gore. Dosada predlagana reSenja ne uzimaju ih u obzir.

Ja bih predlozio nov zvanian naziv za srpski ili hrvatski jezik: naime,
jugoslovenski (za ekavsku varijantu) i jugoslavenski (za ijekavsku varijantu).

Ovaj naziv ¢e jasno ukazivati na osnovu Cisto lingvistitkog kriterija
na postojanje dveju glavnih varijanti. Stanovnici Bosne, Hercegovine i Crne
Gore dobiée naziv za svoj jezik. Iako ovo reSenje nije idealno, ono bi bilo,
ipak, najprakti¢nije.

2. Upotreba dirilice treba postepeno da se smanjuje.

3. Ako budu primljene prve dve tatke, moZemo da se nadamo pri-
rodnom razvitku obeju varijanti, slitno paralelnim rukavcima jedne
reke. Sa prakti¢nog glediSta, preporutio bih dobrovoljno zbliza-
vanje u skladu sa principima LP-a.

Dosta detaljno su gore opisane razlike izmedu dve glavne varijante
engleskog jezika. Izmedu tih varijanti ima viSe razlika nego izmedu hrvatske
i srpske varijante srpskohrvatskog jezika. Smatram da pokusaj potpunog
odvajanja jedne varijante od druge ne moze biti lingvisti¢ki opravdan.



	Scan0001
	Scan0002
	Scan0003
	Scan0004
	Scan0005
	Scan0006
	Scan0007
	Scan0008
	Scan0009
	Scan0010
	Scan0011
	Scan0012
	Scan0013
	Scan0014
	Scan0015
	Scan0016
	Scan0017
	Scan0018
	Scan0019
	Scan0020
	Scan0021
	Scan0022
	Scan0023
	Scan0024
	Scan0025
	Scan0026
	Scan0027
	Scan0028
	Scan0029
	Scan0030
	Scan0031
	Scan0032
	Scan0033
	Scan0034
	Scan0035
	Scan0036
	Scan0037
	Scan0038
	Scan0039
	Scan0040
	Scan0041
	Scan0042
	Scan0043
	Scan0044
	Scan0045
	Scan0046
	Scan0047
	Scan0048
	Scan0049
	Scan0050
	Scan0051
	Scan0052
	Scan0053
	Scan0054
	Scan0055
	Scan0056
	Scan0057
	Scan0058
	Scan0059
	Scan0060
	Scan0061
	Scan0062
	Scan0063
	Scan0064
	Scan0065
	Scan0066
	Scan0067
	Scan0068
	Scan0069
	Scan0070
	Scan0071
	Scan0072
	Scan0073
	Scan0074
	Scan0075
	Scan0076
	Scan0077
	Scan0078
	Scan0079
	Scan0080
	Scan0081
	Scan0082
	Scan0083
	Scan0084
	Scan0085
	Scan0086
	Scan0087
	Scan0088
	Scan0089
	Scan0090
	Scan0091
	Scan0092
	Scan0093
	Scan0094
	Scan0095
	Scan0096
	Scan0097
	Scan0098
	Scan0099
	Scan0100
	Scan0101
	Scan0102
	Scan0103
	Scan0104
	Scan0105
	Scan0106
	Scan0107
	Scan0108
	Scan0109
	Scan0110
	Scan0111
	Scan0112
	Scan0113
	Scan0114
	Scan0115
	Scan0116
	Scan0117
	Scan0118
	Scan0119
	Scan0120
	Scan0121
	Scan0122
	Scan0123
	Scan0124
	Scan0125
	Scan0126
	Scan0127
	Scan0128
	Scan0129
	Scan0130
	Scan0131
	Scan0132
	Scan0133
	Scan0134
	Scan0135
	Scan0136
	Scan0137
	Scan0138
	Scan0139
	Scan0140
	Scan0141
	Scan0142
	Scan0143
	Scan0144
	Scan0145
	Scan0146
	Scan0147
	Scan0148
	Scan0149
	Scan0150
	Scan0151
	Scan0152
	Scan0153
	Scan0154
	Scan0155
	Scan0156
	Scan0157
	Scan0158
	Scan0159
	Scan0160
	Scan0161
	Scan0162
	Scan0163
	Scan0164
	Scan0165
	Scan0166
	Scan0167
	Scan0168
	Scan0169
	Scan0170
	Scan0171
	Scan0172
	Scan0173
	Scan0174
	Scan0175
	Scan0176
	Scan0177
	Scan0178
	Scan0179
	Scan0180
	Scan0181
	Scan0182
	Scan0183
	Scan0184
	Scan0185
	Scan0186
	Scan0187
	Scan0188
	Scan0189
	Scan0190
	Scan0191
	Scan0192
	Scan0193
	Scan0194
	Scan0195
	Scan0196
	Scan0197
	Scan0198
	Scan0199
	Scan0200
	Scan0201
	Scan0202
	Scan0203
	Scan0204
	Scan0205
	Scan0206
	Scan0207
	Scan0208
	Scan0209
	Scan0210
	Scan0211
	Scan0212
	Scan0213
	Scan0214
	Scan0215
	Scan0216
	Scan0217
	Scan0218
	Scan0219
	Scan0220
	Scan0221
	Scan0222
	Scan0223
	Scan0224
	Scan0225
	Scan0226
	Scan0227
	Scan0228
	Scan0229
	Scan0230
	Scan0231
	Scan0232
	Scan0233
	Scan0234
	Scan0235
	Scan0236
	Scan0237
	Scan0238
	Scan0239
	Scan0240
	Scan0241
	Scan0242
	Scan0243
	Scan0244
	Scan0245
	Scan0246
	Scan0247
	Scan0248
	Scan0249
	Scan0250
	Scan0251
	Scan0252
	Scan0253
	Scan0254
	Scan0255
	Scan0256
	Scan0257
	Scan0258
	Scan0259
	Scan0260
	Scan0261
	Scan0262
	Scan0263
	Scan0264
	Scan0265
	Scan0266
	Scan0267
	Scan0268
	Scan0269
	Scan0270
	Scan0271
	Scan0272
	Scan0273
	Scan0274
	Scan0275
	Scan0276
	Scan0277
	Scan0278
	Scan0279
	Scan0280
	Scan0281
	Scan0282
	Scan0283
	Scan0284
	Scan0285
	Scan0286
	Scan0287
	Scan0288
	Scan0289
	Scan0290
	Scan0291
	Scan0292
	Scan0293
	Scan0294
	Scan0295
	Scan0296
	Scan0297
	Scan0298
	Scan0299
	Scan0300
	Scan0301
	Scan0302
	Scan0303
	Scan0304
	Scan0305
	Scan0306
	Scan0307
	Scan0308
	Scan0309
	Scan0310
	Scan0311
	Scan0312
	Scan0313
	Scan0314
	Scan0315
	Scan0316
	Scan0317
	Scan0318
	Scan0319
	Scan0320
	Scan0321
	Scan0322
	Scan0323
	Scan0324
	Scan0325
	Scan0326
	Scan0327
	Scan0328
	Scan0329
	Scan0330
	Scan0331
	Scan0332
	Scan0333
	Scan0334
	Scan0335
	Scan0336
	Scan0337
	Scan0338
	Scan0339
	Scan0340
	Scan0341
	Scan0342
	Scan0343
	Scan0344
	Scan0345
	Scan0346
	Scan0347
	Scan0348
	Scan0349
	Scan0350
	Scan0351
	Scan0352
	Scan0353
	Scan0354
	Scan0355
	Scan0356
	Scan0357
	Scan0358
	Scan0359
	Scan0360
	Scan0361
	Scan0362
	Scan0363
	Scan0364
	Scan0365
	Scan0366
	Scan0367
	Scan0368
	Scan0369
	Scan0370
	Scan0371
	Scan0372
	Scan0373
	Scan0374
	Scan0375
	Scan0376
	Scan0377
	Scan0378
	Scan0379
	Scan0380
	Scan0381
	Scan0382
	Scan0383
	Scan0384
	Scan0385
	Scan0386
	Scan0387
	Scan0388
	Scan0389
	Scan0390
	Scan0391
	Scan0392
	Scan0393
	Scan0394
	Scan0395
	Scan0396
	Scan0397
	Scan0398
	Scan0399
	Scan0400
	Scan0401
	Scan0402
	Scan0403
	Scan0404
	Scan0405
	Scan0406
	Scan0407
	Scan0408
	Scan0409
	Scan0410
	Scan0411
	Scan0412
	Scan0413
	Scan0414
	Scan0415
	Scan0416
	Scan0417
	Scan0418
	Scan0419
	Scan0420
	Scan0421
	Scan0422
	Scan0423
	Scan0424
	Scan0425
	Scan0426
	Scan0427
	Scan0428
	Scan0429
	Scan0430
	Scan0431
	Scan0432
	Scan0433
	Scan0434
	Scan0435
	Scan0436
	Scan0437
	Scan0438
	Scan0439
	Scan0440
	Scan0441
	Scan0442
	Scan0443
	Scan0444
	Scan0445
	Scan0446
	Scan0447
	Scan0448
	Scan0449
	Scan0450
	Scan0451
	Scan0452
	Scan0453
	Scan0454
	Scan0455
	Scan0456
	Scan0457
	Scan0458
	Scan0459
	Scan0460
	Scan0461
	Scan0462
	Scan0463
	Scan0464
	Scan0465
	Scan0466
	Scan0467
	Scan0468
	Scan0469
	Scan0470
	Scan0471
	Scan0471a
	Scan0471b
	Scan0471c
	Scan0471d
	Scan0472
	Scan0473
	Scan0474
	Scan0475
	Scan0476
	Scan0477
	Scan0478
	Scan0479
	Scan0480
	Scan0481
	Scan0482
	Scan0483
	Scan0484
	Scan0485
	Scan0486
	Scan0487
	Scan0488
	Scan0489
	Scan0490
	Scan0491
	Scan0492
	Scan0493
	Scan0494
	Scan0495
	Scan0496
	Scan0497
	Scan0498
	Scan0499
	Scan0500
	Scan0501
	Scan0502
	Scan0503
	Scan0504
	Scan0505
	Scan0506
	Scan0507
	Scan0508
	Scan0509
	Scan0510
	Scan0511
	Scan0512
	Scan0513
	Scan0514
	Scan0515
	Scan0516
	Scan0517
	Scan0518
	Scan0519
	Scan0520
	Scan0521
	Scan0522
	Scan0523
	Scan0524
	Scan0525
	Scan0526
	Scan0527
	Scan0528
	Scan0529
	Scan0530
	Scan0531
	Scan0532
	Scan0533
	Scan0534
	Scan0535
	Scan0536
	Scan0537
	Scan0538
	Scan0539
	Scan0540
	Scan0541
	Scan0542
	Scan0543
	Scan0544
	Scan0545
	Scan0546
	Scan0547
	Scan0548
	Scan0549
	Scan0550
	Scan0551
	Scan0552
	Scan0553
	Scan0554
	Scan0555
	Scan0556
	Scan0557
	Scan0558
	Scan0559
	Scan0560
	Scan0561
	Scan0562
	Scan0563
	Scan0564
	Scan0565
	Scan0566
	Scan0567
	Scan0568
	Scan0569
	Scan0570
	Scan0571
	Scan0572
	Scan0573
	Scan0574
	Scan0575
	Scan0576
	Scan0577
	Scan0578
	Scan0579
	Scan0580
	Scan0581
	Scan0582
	Scan0583
	Scan0584
	Scan0585
	Scan0586
	Scan0587
	Scan0588
	Scan0589
	Scan0590
	Scan0591
	Scan0592
	Scan0593
	Scan0594
	Scan0595
	Scan0596
	Scan0597
	Scan0598
	Scan0599
	Scan0600
	Scan0601
	Scan0602
	Scan0603
	Scan0604
	Scan0605
	Scan0606
	Scan0607
	Scan0608
	Scan0609
	Scan0610
	Scan0611
	Scan0612
	Scan0613
	Scan0614
	Scan0615
	Scan0616
	Scan0617
	Scan0618
	Scan0619
	Scan0620
	Scan0621
	Scan0622
	Scan0623
	Scan0624
	Scan0625
	Scan0626
	Scan0627
	Scan0628
	Scan0629
	Scan0630
	Scan0631
	Scan0632
	Scan0633
	Scan0634
	Scan0635
	Scan0636
	Scan0637
	Scan0638
	Scan0639
	Scan0640
	Scan0641
	Scan0642
	Scan0643
	Scan0644



