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V tem ¢lanku se ne nameravam spuséati v vpralanje o pogojih
za postanek praslovanskega , marve¢ hocem le pokazati, da je & v
sloven&&ini v nekih primerih presel v zelo ozki ¢ (tako na pr. na Go-
renjskem in po tem naredju tudi v knjizni slovenscini), ki se je v vedini
narecij zoZil celo do skrajne meje, t. j. presel je v i. Prehod & > i
poznajo vsa ona nareéja, ki so tudi slovenski 6 <o razvila v a; ti
govori se v glavnem govore na Dolenjskem, v severnem delu Bele-
krajine, na srednjem Notranjskem (Crni vrh, Postojna), na goriskem
srednjem Krasu, v Reziji, na Koroskem (v ziljski, roZanski, podjunski
in meziski dolini). Narec¢je Slovenskih goric in Prekmurja pa je ¢ raz-
vilo v ou in isti diftong najdemo tu tudi za o nadih slucajev.

Prvotni slovenski (praslovanski) ¢ je bil v kvantitativnem oziru
moénejsi kot praslovanske kradine, dasi e vedno slabejsi kot praslo-
vanske dolzine gl. van Wijk, A. f. sl. Phil. 36, 325. Tako je Ze od
vsega poletka za nadaljnji razvoj v posameznih slovanskih jezikih dana
dvojna moznost: 1. da se je nadkradinska kvantiteta opustila, vsled
Cesar se je & kvantitativno izenacil z 6, kar je moglo nadalje se dati
prvi povod za sovpad v akcentski naravi, prim. éak. stok. véla << vdlu;
2. nadkracinska kvantiteta se je pod gotovimi pogoji Se bolj okrepila,
vsled &esar je o postal polna dolzina, prim. éak. kon.

V sloveni¢ini sami ima & trojni razvoj: 1. v zadnjem zaprtem
besednem zlogu na prim. nom. sing. masc. debel na -0 mu odgovarja
diroki o: kinj, ngZ, styl itd. proti éak. ki, stol; velikorus. dial. (Iékinski
govor, gl. Sachmatow Izv. otd. rus. j. i slov. 18., 4., 173 sl. in prim.
Se Lehr-Splawiiski, Rocz. slaw. 8, 250 sl.): ko, noi stol (0 je di-
ftongi¢ni wo ali zelo labializirani ¢, ki prehaja tupatam Ze v u); te slo-
venske oblike istovetim s Stok. Lo, no: in je najverjetneje, da so
analogi¢ne (kakor meni tudi van Wijk o. m. 328) ne le ali ne toliko
po obliki 46b, marveé, ker so refleks one dobe, ki je tudi prvotni shrv.-
slov. brat pustila v sloveni¢ini kot brat, kasneje brdt; razmerje med
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brat > brat — brdta in kimj > konj —vilja je istodasno izobraZeno, torej
kdnp > kb, koi (z novim slovenskim akutom na pravi kradini), koi. —
2. V nezadnjem besednem zlogu je slovensc¢ina (centralna naredja)
svojetasno tako vsako prvotno kot iz prvotne nadkradine nastalo kra-
¢ino podaljsala; za vdla sprejmem tedaj razvoj: vdla > vola, vilja (9
znadi ozek glas, za katerega imamo v dolenjitini diftong x0), kar se
je godilo v dobi, ko je o bil ze prava kradina, a je imel e akutirano
intonacijo (pred dobo, relativno vzeto, Stok. ¢ak. vdla > vila). Kjer
zakon podaljSevanja ni deloval, tam je 3¢asoma 0 > 6 in se kot tak do
danes ohranil, ker je slovenski & Ze prej nastal ali oddal poudarek sle-
dedemu zlogu; odtod na prim. v Reziji biih ,bog“, sil ,sol“ — dbbar
»dober®, nbsy  mnosi“ (prisyn ,prosim“ ima zelo mlado podaljsavo) ali
v Prekmurju bous, nou¢ — dybgr, vyla, vizi. Mlado podaljsavo, isto-
vetno z ono v rez. prisyn imamo kljub ozkemu glasu v viczi, hicdim
(Slovenske gorice), ki kaZejo isti refleks kot kicza, nicga < nogd, cen-
tralno-slovensko kjza - kbza, kozd. O teh dveh sludajih tu ne bomo
podrobneje razpravljali. — 3. Za 0 imamo ¢ (ozek glas, za katerega
ima dolenji¢ina i, gorenji¢ina ¢, prekmuriina Ou).

I. Prehod 8 > ¢ imamo v zaprtem zlogu, prim.: 1. gen. plur.
(masc. fem. neutr.) s kon¢nico -3, -6: nogd — ndg» > knjiz.-slov. ngg,
dial. #¢y (Gorenjsko), miy (Dolenjsko), gi,» (Zilja), hir (Roz), nouk
(Slov. gorice). Iz starejsih tekstov prim. nug Pg. 57: cap. 8.; Ty;: 138;
Ty : 269, 292, 312, 375; T,,: 157, 356; EDP. 63; Tuls. 1b, 38a;
Dalm. Bibl. I. 119b, 121 b, 122 a; gur Ty,: 108; Ps. 3Tb; Ty: 152,
Tuls. 114 b; Dalm. Mos. 133 a, 145a (3X), 148a, 149 b; Bibl. I. 120D,
126 a (4 X), 127D (2X), 144b, 145a (2 X); gurr Tg,: 391; Dalm. Mos.
148b; Bibl. I. Gurr 134b, 138 b (3 X); kus (kozd) Bibl. 1. 333 a; vud
(voda) Bibl. I. 334 a. Zelo pogosto pa beremo tudi Zze v Dalmatinovi
bibliji kos I. 333b, Kos I. 140 b, 141a, 164a, 163 b; Gor I. 149 a,
132a; Mos. 135b; vod I. 126a, 126b, 180b, 277 b; v teh oblikah
vidimo lahko le grafino naslonitev na vokalizem drugih padeZev ali
pa, kar je malo verjetno, tudi Ze izgovor v4d, gyr, ki je danes lasten
nekaterim dolenjskim in gorenjskim govorom (na prim. v Borovnici,
Ljubljani, Tacnu) in je nastal po tem, ko se je nom. sing. Ze glasil
‘vjda, vsled razmerja rida-rib; v obliki gd je tako ~ kot Siroki o
analogifen, prvi po rib, drugi po v¢da. Isto analogijo nam kazejo imena
s korenskim e: Ziny > Z¢n prim. sheen (ee =¢) Ry: L 1a, S 1 b;
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Art. 4D a, 19 Bb; shien Duh. Br. 100; shén Ravn. Sgod. I. 232; Dalm.
Bibl. deshél 1. 124 b; rez. in, belokranjsko sésty (Sela), in pa ¢n, 5t,
sgstor (Borovnica); dalje 8¢ nom. plur. neutr. bédra prim. acc. pl. Ban-
déra Dalm. Bibl. Il. 54 a poleg dial. b¢dra, 9kna, s¢le po nom. ace.
sing bédro (zato deloma tudi samo ¢hna) in po razmerju délo : déla.
Prvotno kbiin > koi: kon (Gorenjsko), kiin (Dolenjsko) in prim.
kun Ty : 398, 436; Dalm. Mos. 164 a (2:<); Kujn Bibl. 1. 126 a; II.
72b (2X). Tudi v Slovenskih goricah imamo k#in namesto *kouin,
kar je v zvezi s sledeCima sonornikoma; mislim namreé, da je ox <<o
na slovenskem vzhodu istotako rezultat zoZevanja kakor dolenjski ,
da pa se je priblizevanje ¢-ja k @-ju vsled popustitve v intenzivnosti
izgovora izrazilo v diftongu ou; kjer pa je soseitina (izgovorljivost)
ovirala razvoj drugega diftongitnega elementa, tam se je zoZevanje
vriilo v isti smeri dalje in je tudi prislo do zlitja v @. K temu prim.
Se mirje namesto tezko izgovorljivega *mpurje (v prekmuridini pa je
vendarle moyrdg), pil-jem ,po njem“ nam. *pou-gigem (i >ini: ko-
réijo < *koreiije). Po gen. plur. je prvotni loc. plur. A9njik (z' analo-
gitnim ~) prim. py kuoinoy (Borovnica) presel v kiignay in tudi obliko
kignoy smatram za analogi¢no po gen. (tu je torej posneta tudi into-
nacija) in ne morda za nastalo iz kdiichy, degar & je pravilno dal ¢ in
Jje (neglede na intonacijo) ohranjen v kfnjik; dalje Se instr. plur. s kigna
(Menisija, Borovnica). Ta analogija je Ze dokaj stara; tako beremo pri
Dalm. Bibl. poleg na Kojnik II. 12a (2X), 26b (2X) tudi Ze na
Kujnih 11. 53 b, s’kujni II. 11b. Primeri 8e goridko-krasko kagiik
(8tok. konik) namesto *kgnjik > *kbdjiik. — Izumrli gen. pl. vl (ta
oblika je tudi v knjiZevnem jeziku, kolikor mi je znano, nerabljiva in
je na prim. v verzu ,0 marsikaj je vl pri nas“ v Zupanditevem pre-
vodu Anat. France-ove ,Kuhinje pri kraljici gosji nozici“ str. 276 (3 X)
na novo tvorjena po moZ, voz, z6b itd. oziroma je iz redkih govorov, ki se
poznajo to kratko obliko gl. Oblak, Arch. f. sl. Ph. 12, 37.), ki bi se v da-
nadnji dolenji¢ini imel glasiti *:l (z analogiénim -) Zivi Se v analogiénem
loc. plur. pyr-ilay, instr. z-ils (Borovnica); v Croem vrhu je loc. tudi v
instr. rabi: z-ily. — Gen. dz2 > v¢z; dolenjsko tis. — Gen. plur. kdl» > k¢l,
dolenjsko kil, rezijansko kd, kil; Kul Dalm. Mos. 118 b; Bibl. I
134 b (2X), 126 a; @ gen. plur. je preSel (ali bolje redeno: & v kdla je
vsled gen. plur. cel das obdrZal nadkracdinsko kvantiteto, dasi bi moral
sicer v odprtem zlogu se skrajSati v o) tudi v druge padeze: kila
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(Dolenjsko, Rezija), koula (Slov. gorice, Prekmurje) in prim. se: Kula
Mos. 118b (4X), Bibl. I. 134b (2X), 135a; Aulla Bibl. 1. 268D,
27Tb; Kullam dat. 1I. 16 b, 70b (2X), Kullak II. 8b, 26b, 127 a
(B3X), kulah 1. 2Tb; kuli instr. I. 134 b (2X).

Od trozloZnic imamo otrdky > otrgk, dial. utrgk (Gorenjsko),
watrik (Borovnica), atrik (Radéica), utrik (Rezija), otrouk (Slov. gorice,
Prekmurje); otruk R g: C 2a; Art. 2as; analogiéni so instr. plur. otruki
R;y; S 3b; Ku: 13, 316, 327, 328; vmel otrucik Ps. 30 a; dial. z wa-
triks, py watricsy (Borovnica); iwotridji, wotridki, wotri&iik ,otrotji
Slovek“ (goriski Kras; dolenjsko je watrugéjo, watrugfkas) in dalje se
gen. plur. pomanjsevalnega samostalnika otroéic, -ica: edan is letih ner
manshih Otruzhizk (O: 28a; enako Se Otruzhizh ibid. 88a, 94a (poleg
od tih mladih Otrozhizh CO: 28 a, prim. Dalmatinovo pisave vod); ta
S. Euangelion od tih mladilk Otruzhizh Ky: 412. — tovdry (gen. plur.
samostalnika t¢ror. -¢gra < tovors; slov. -or- je nastal po vokalni harmo-
niji v cas. obl. tovard > tovord) > knjiz.-slov. *tovgr, dolenjsko torir,
kar beremo pri Trubarju: inw vi tih iftih tour fe fanem perftom ne
dotagnete (Luk. XI. 46) v Ty, : 286 in T, : 205. — sirdty (gen. plur.
k sirotd) > *sirgt, dolenjsko sirit pri Trubarju : sirut K, : 3563, serot
Ps. 239 as in pri Tuls¢aku: Syrot 89a (gl. pisavo vod); teh oblik se
ne smemo brati sirit, kakor se danes glasi dolenjski gen. plur. analo-
giéno po nom. sing. sriita (in po r#b, mith), ki v dolenjsdini XVI. sto-
letja 8e ni eksistiral, ampak se 8e pravilno glasil sirgta, sorgta gl. A. f.
sl. Phil. 37, 133; k akcentuaciji nade besede v XVI. stol. prim. de v Dalm.
Bibl. ace. plur. Siroté II. 200 a ter gen. plur. Deshél II. 6 a pri gen.
sing. deshelé 1. 122a, 147b; II. 61 b, 62b (2., 67a, 774, T8b . .

V gen. plur. na -dr3 <<-ory pri¢akujemo v dolenjséini -i#, kar tudi
imamo: bogi, sani (Ribnica); peind, tatd, soni, wazit, vrhi. wali, z usdy
vetrii (Borovnica); muzd, paterdi ,30% (pets redovy), sind, dni (Rezija).
Za Trubarjev in Dalmatinov govor smemo po tem pricakovati -iy, kar
bi pisala z -uu; tega pa nimamo pri dolenjskih pisateljih XVI. stol.
piti enkrat, marve¢ vedno le -ou: daron Pg. 57: cap. 23; torrou ,tvo-
rov* Ty 222; T : 418; Ty: 311; Dalm. Mos.: Spollon 143 a, Moshou
148 b; Bibl.: Toson II. 8 b; Sydou 1L 10 a; Vollow 11. 13 a; rodou IIL.
3a (4X) itd. S tem se vjema gen. plur. vadirs (k vedovd), cegar -ov
je korenski, ne konéniski: T'dou Bibl. 1. 274b, 275a; II. 1 b, T0Db;
176 b; III. 3as, 14b, 26b. Enako imamo proti danaSnjemu dolenj-
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skemu domi (Ribnica), dami (Raiéica, Borovnica) za prvotni adv.
domdvs prim. CeS. domf, stées. domdv, l8kinsko damdj, v dolenjstini
XVI. stol. domon Pg. 57: bb 3a; Ryt b 1a; CO: 56a; Tyy: 32 (2X);
Tuls. 85a, 111b, 112a; Bibl. 1. 130bs, 140 b, 149 b, 154 a, 163 b,
1744a (2X), 175a, 17Tb, 1794a,b...; enkratni domu v Bibl. 1. 163 a
je gotovo tiskovna napaka. Ker je v dolenjs¢ini 0 zaprtih zlogov presel
preko ¢ v 4, moram sklepati, da v naiem diftongu nimamo dolgega,
marve¢ kratki ¢ t. j. dolgi diftong ¢u se je %e zgodaj (pred prehodom
0 > ) skrajial v ,kratek“ diftong (gl. Broch, Slav. Phon. §§ 211, 224)
oit gl. se Skrabec, JS. L. 503, ki je kot enota dolg, vsak njegov element
zdse pa je kratek. Mislim dalje, da je ravno akutirana intonacija po-
vzrocila to skrajianje, ker se je intenzitetni in toni¢ni visek preselil na
u. Za dolenji¢ino XVI. stol. nam je torej brati udpit, rodpiy, domoit.
Sele po XVL. stol. je oit po asimilaciji ozkega # na sledeci y presel v
ul in slednji¢ v «; zato najdemo ta pojav, ker je asimilacijski, tudi v
gorenjskem nareéju, kjer ¢ sploh ni nikdar presel v @ kakor v dolenj-
8¢ini: dami, dgmi. Prvi tiskani primeri s to asimilacijo so iz 1. 1563
v EDP.: Boguu 43, delguu 56, domuu 90, 140, 154; dalje pri Hrenu,
EL.: damii 1. 22a, 103 b, 126 b; domu 1. 109a; v vinograskem zakonu
iz 1. 1582: dolguu 8 b; pri Stapletonu: damw 34, 37, 49; pri Skalarju
damu 61 a, 172a; v Ivankoviéevem rokopisu Tom. Kemp. domd 120 a
itd. Ti primeri obenem pri¢ajo, da se je asimilacija v gorenjiéini iz-
vriila prej kot v dolenjstini. Vzhodno domg (St. Jurij ob Scavnici;
Slov. Gorice) in prekmursko domdy, ki je tudi iz domg, so se razvili
preko *domgo prim. pél > pou, *poo, pd, prekmursko fe nadalje v pin.
Neasimilirano obliko ima na prim. 8e roZansko naredje: moy.

2. mdjn > mgj, gorenjsko mgi, tgi, soi; v dolenjidini XVI. stol.:
maif, tig, sii prim. mui CO: 1b, 6a; fuwi EDP. 109, 138; ibid. na
str. 66: zhe t! tu deish bo Kriftus tuoi (beri: tif) — Pred sludiem fe
ti nebui; analogino potem #e v drugih oblikah: muimu Ps. 511, 95a,
161 b; instr. sing. muiem Ps. 31 b, 39a, 55 b, 62a .. .; tuiem Ps. 34D,
36a, 42b, 1134a, 115b; dat. pl. twim 167 a; nom. sg. fem. tuia CO:
3b in prim. mija, tija (Suije). Po asimilaciji u-ja na i je muij > miig,
mi; (Raddica), miga < mijga, muiga; fem. miijg; acc. sing. fem.
sijy < siljd, suja, sujd za svojo itd. gl. A. f. sl. Phil. 37, 313. Ker
je bila oblika mdjs preve¢ oddaljena od kategorije kdis, nds, s katero
je v akcentskem pogledu identi¢na, je v svoji izoliranosti ohranila nor-
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malni razvoj. Z njo pa ni istovetiti goriiko-kraskega Mz za bijp (l&-
kinsko bay), rig za rdjs in goriskega porid za porddx (Zakrajiek, Slov.
Glasnik XII. 433; prim. 8e I¢kinsko naldg, paklim) ki so analogi¢ni
po gniii—gnjja (sekundarna oblika) gl. gradivo pri Streklju, Morph. 18,
19. Ravnotako so analogiéni gor.-kraski gen. sing. porida, poliiga
(nom. pgrot; pilok, Stok. phlog) namesto *porvgda (v Borovnici: parzgda)
po nom. it in na drugi strani 2mwciigta namesto Fivgta po potiigka pri
enakem nom. Z@wot-pgtok.

3. V nekaterih adjektivih opazamo nai prehod v zaprtem zlogu:
goraskayjo > qirska (Borovnica); pdlyskajs > piilska (Borovnica), pilski
(Kras) in prim. vfa Pulfka driveffa Dalm. Bibl. II. 67 b; kdiinskajo >
kinska (Borovnica), kiiski (Kras); kdzsjojs > ki.zje (Zilja), kduzgi (Prek-
murje) in gl. Se doli pri besedi noZi®. Oblike pljski, girski so analogi¢ne
po nedoloéni (prim. v¢jska < vojskit); doloéna oblika nom. sg. mase. biizja
(grap), bizja (puot) na Dolenjskem (Ribnica) je glede intonacije (in obrav-
nave po zaprtih zlogih) tudi sekundarna, kajti pravilno bi bilo *&d%ji; po
mnogih analogijah, ki jih tu ne moremo zasledovati (izhodna tocka je bila
predvsem stari, gl. se Beli¢, Ake. stud. 59 sl.), je skoro v vseh slovenskih
dolo¢nih oblikah nastopil ~, ki se je smatral za sestavni, morfolodki
element doloéne oblike prim. (ta)gj! proti pravilnemu (ta) nuu, (ta) bugs
itd. (Borovnica). Tako je tudi *b¢%ji preslo v *b3%ji (temu lahko odgo-
varja danadnje gorenjsko 9% in knjiZevno 3%i) in v tej obliki bi se
morala vokalna kvaliteta (¢) ohraniti neizpremenjena; ¢e imamo danes
na Dolenjskem bz, je tu -u- enostavno prevzet iz subst. diy ,bog“.
Dalje je vdfnzjo (nedol. volsnd) > vélni, dolenjsko *iil-ni v izrazu vasgljni
ouniversus“ < vese-volonafs prim. fa vfo vulno gmaino Pg. 57: cap. 61;
vus ulni Svejt Dalm. Bibl. 1I. 175 b, 200 a; vfiga ulniga Svitd Dalm.
LKM. 81; vus ulni Znoj. 6; vfim ulnim Znoj. 191; vfe iilno Krelj Post 9b;
po vfim d@lnim frétu ibid. 17 a. Kasnejse pisave kakor vus volni Jan. Svkr.
S. P. IIL 40, vfiga volniga III. 136 so iz naredij z ¢-jem. — Istotako je

gorymajs > gornt, dolenjsko girni prim. Jo....gurne Mashe naiemal:
inu dershali Ky: 186; te Gurne Mashe dopernashate Ky: 205; Ty
Verni . ... fproflio dobra leita . . . ., nekar te guroie (na str. 532. kori-

girano v gurne) Mashe Ky: 124; gorna masa je masa, brana na (ro-
marski) gori, v Art. jo Trubar imenuje kotna masa gl. list 63—63;
glede gorne Mashe bero Ky: 271 velja isto kot za Dalm. gen. pl. gor
namesto gur. — Analogiéni *pokireny > pokiran, a * pokdr-niga > *po-
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kirnega, odtod obojna pisava prim. pokoren CO: 26 b, 4D a; pokorna
CO: 132 b; pokorni nom. plur. ibid. 62a, 63a, 64b; Art. 42b; pokuran
EDP. 42; pokurni (dolo¢na oblika pravilna; nom. sing. masc.) CO:
42b; nom. pl. ibid. 43a, 4Tb; pokurnim CO: 108 as; nepokurniga
CO: 90a; nepokwrnih 85bs; Znoj. 27; Pokurni inun ’\ epokurni (tiskovna
pomota za -mi; instr. plur.) Nav. S. Pns 1582. 1.:

4. Loc. sing. zaimka kuto: kdms (l8kinsko ka’tm)>loc. instr. kgm,
dolenjsko kim (Ribnica, Rasica, Borovnica), kién (Kras); pred kum
Ps. 53a (2X); Tuls. 67b (2X) poleg per kom CO: 38a, kar je isto-
vetiti s pisavo gor.

5. Imperativi bgj (bati), stoj utntz), gloj (glodati), poj (peti) prim.
Stok. boj-se.kakor mgj; dolenjsko in krasko: bij, stif, piiz; rezijansko:
stiiite; me bui fe Ty,: 113; buife Tyy: 3; flujte Hren 1. 128b; puite
pcantate® Ps. 4a (2X), Ta, 5Tb, 62b (2X). Izhajati nam je pri tem
iz oblike *stdji, ki jo smatram za praslovansko analogitno tvorbo
po plur. *stdjima, *stdjite iz Se starejSega * stojims (z novim cirkum-
fleksom), kjer imamo isti pojav kakor v mdtyka < motyka gl. doli pri
besedi noZi.

6. Oblike *pd-ido, *pd-iti > pojdem, pgjti: puidem Ps. 251 a; puide
CO: 166b; puidete CO: 160b; puido Ps. 122b, 125as; duide CO: 161h;
puiti CO: 20b, 47a, 52b, 113b itd. Z Iviicevim tolmaéenjem (Rad 187,
146), da je rastoca intonacija te oblike (prim. &e dak. pdjdemo, posavsko
dijde itd.) nastala po kontrakciji iz -0i- kakor je gospd <C gospojd, se
ne morem strinjati; v tem sluéaju bi namred v dolenjsdini morali imeti
danes *pdide in ne piiide, saj je e celo -0v > -vit. Oblika *pdjedp je
pa¢ v akcentskem pogledu popolnoma identina s * pdsal’o > slov. pdéljem,
Stok. pdsle.

1. Z ozirom na *chdfesi (rus. chideds, cak. Stok. (h)oces, slov.
h¢ce¥) bi smeli tudi v slov. II. sing. prez. ho¥ (gl. gradivo v CJKZ.
II. 129) pri¢akovati *chdca, torej gorenjsko h¢e, dolenjsko *hic¢; a Do-
lenjci -pidejo — ta oblika je pri njih itak redka — v XVI. stol. le hozh
in na Gorenjskem, kjer je ta oblika % v mocéni rabi, imamo wa¢
< (hW¢, ki kaze isti razvoj kot kjii. Mogoce je, da se je skrajsana oblika
pojavila najprej v enklizi, od koder jé bila generalizirana. Tudi vipavske-
mu ¢¢ ni pripisovati velike vaznosti, ker more biti tudi iz (k)¢c(e)s.

8. V I os. sing. takozvanega -och-aorista: *priddchy > pridih,
* greddehy > hardih v Reziji (sedaj so te oblike Ze izumrle; gl. Bau-
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douin de Courtenay, Materialy stev. 244. z opombo); te oblike odgo-
varjajo Stok. sidoh, dadohk, prodoh < *-idoh; bolg. nesvh; cksl. v ruskem
izgovoru rékéchy prim. Resetar, Skr. Betonung stidw. Md. 160 sl.

9. Omenim naj slednji¢ e dva adverba. Prvotno iznova (stok.)
da v slovenilini praviloma znova, dolenjsko zniiva (Bloke). Ta oblika
pa je zgodaj podlegla vplivu adverbov na -5, kar opaZamo tudi draugod
na prim. ve-edend (bolg. rednd, polab. va janit) > slov. *ry-édsno—rédno
poleg *vy-8donn : védon prim. de jeft bom mogel tebe veden, pres nehanja,
dan inu nuzh hvalité Dalm. ILKM. 39; ibid. 8e veden 10 (2X), 16, 25,
43; ueden Vinogr. zak. 1. 1582, (LMS. 1889, 186). Enako je poleg
iznova tudi 8e *izndvs, ki se je razvijalo kakor domdvs prim. is
nou Ty, : 1258, 4168; CO: 83a, 95b; Ty, : 172, 592; Pav. da; EDP.
54; Tuls. 22b; Dalm. Bibl. II. 143a, 29a; LKM. s'nou 103, 1562; snou
84. Ta tvorba danes, kolikor mi je znano, ne Zivi ve¢ (v dolenjsdini
bi se glasila *znd), je pa najbrz skrita v adv. znjra =zn¥ova (Ribnica,
Cerknica, Borovnica), ki si ga tolma¢im kot znp)t z analogiénim -a po
zlahka, zlépa, zgida, od katerih ima tudi svoj ~. — Ravnotako je
prvotno sy-gola (mlrus. zhota, Stok. zgolja, &eS. zhola) preslo v slov.
*sngdln, dolenjsko *zgdd, ki je v nenagladeni poziciji presel v zgul-zgul
(k temu pojavu prim. bol < bole — bul(e) gl. A. f. sl. Phil. 37, 314; -I
je sekundaren, analogiten kakor v stok. zgolja), danaSnje dolenjsko zgal
(Duplica pri Grosupljem) in prim. fgul Pg 57: cap. 62.; CO: 4a, Ta;
squl Bibl. 1I. 69as, 66b, 69b; fim jeft tebe k febi potegnil, is gul do-
brute Bibl. 42a. Skrabéevo Jez. Sp. I. 227 tolmacenje, da je v tej
besedi kratko naglaSeni ) > « se ne da na noben primer opreti.

II. Novoakutirani 6 > ¢ v zadetnem besednem zlogu, ki ga pri-
¢enja. Primeri niso Stevilni: 1. dkna nom. acc. plar. (oknd) > knjiz.-
slov., gorenjsko gkna, dolenjsko tikna, prekmursko iukia in gl. e wkna
Dalm. Bibl. II. 9b, 79b, 80a (3X); gen. ukan 80b; dat. uknam 24a;
instr. ukni 80a (2X), 80b.

2. Gen. plur. dreen (k ovscd; tip golo: gdloje) > grac, dolenjsko
*iivoc; ta prvotni razvoj nam je ohranjen v rezijanskem' ipe (t>p
kakor v pcééra, pse [ véera, vse itd.) ter prekmurskem ourc pri Kiiz-
micsu Ps. 6. Navadno pa so se v slovensiini gen. plur. nasega tipa
ravnali po oksitonih 8 polnim vokalom v predzadnjem zlogu (tip ry-
soko: vysbkoje) prim. ébiry > dbdr: fin zhebar olia Tg: 220; Tey:
309 in prim. Se Cak. igil, ordic, ki so sckundarno tvorjeni na podlagi
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gotovih tipov, kakor vidimo iz sestir, dasik. Iz slov. *ovdc je kasneje
po gen. rtb nastalo ovdc, dasdk prim. vdae, pisak (Horjulj), ngsak nesak
(Poljane), in tako bo brati tudi ounz Tgy: 75; Stapl. 29, 34; prim. Ze
prekmursko mggio (gen. pl. k maglad) < mogel = centralno slov. *mogal;
glede prehoda -8f > -do prim. vze? > zdo (vazely).

3. Za adj. dsnjnjp (k o0sd) navaja Pleterfnikov slovar dsji; znano
mi je iz dolenjS¢ine wsi gnéist ,osje gnezdo“ (Borovnica), ki nas sili,
izvajati iis( < gsji z isto izpremembo intonacije, ki smo jo gori konsta-
tirali pri bazji. — Adj. wgucji (Kras), gudja (Borovnica) so naslonjeni
na gvca (z asimiliranim ¢ <l o kot v &louk < *&lovik).

4. I. (analogi¢no) in nadaljne osebe sing. prez.: 679 > knjiz.-slov., go-
renjsko ¢grjem, dolenjsko trjem (Borovnica), enako v Slov. goricah (gl. gori
kijn); imper. our: (Prekmurje). Navadno imamo v narecjih konénisko
naglasevanje: orjim prim. ordé¢ IIL sing. (Prekmaurje), wgrjem (Kras).

D. Na podlagi adj. oslens (k osld ,brusni kamen“) je stvorjen
samostalnik dsleniks > gsatnik prim. wisowiik (Kras). — Dalje dknica
> witkpca (Kras).

Pogosto pa imamo za o- reflekse d-ja v odprtih zlogih t. j. ¢
(v¢lja): ¢sam, ¢smi, ¢&im ,vitricus¥, ¢star (knjiz.-slov.); wiigsp (wgsmi
< osmi), wiigisty (Kras); wwgsndgsdt poleg wisom (ta wasms < osmi),
wyugéom, wugisty (Borovnica); enako e ¢lje. Na Krasu imamo poleg
wiisountk tudi 8e wiigsoyntk, na Dolenjskem wdsuunak (Borovnica),
ugsoynale (Grosuplje). A v Prekmurju je vendarle oyusmi < dsmujn.
Skrajsanje dsma > bsom (kasnejse ¢som) je najbrz sekundarncga izvora,
ker so se te oblike naslonile na one z nenaglagenim i- (osmi. ostrd, o,
0sld); deloma pa je moglo skrajianje nastopiti praviloma, &e je beseda
v stavkovi zvezi dobila proteti¢ni w-(dsam > wivam) in je s tem & pridel
v odprt zlog (prim. vilja).

-

III. Tudi v absolutnem koncu besede preide &> ¢, prim. Antd
(stées. nikts, belorusko yto) > kdg, dial. kodg (Poljane), d¢ (Ravne v
Boh. Bistrici), ¢d¢ (Savinjska dolina); kadii (Postojna, Borovnica, Kras,
Idrija, Cerkno), gdié (Cerkno, Borovnica), i (Kras, Raitica), diw
(Gustajn), htii (Roz), t# (Zilja) itd. Pri Trubarju du Pg 57: k2b,
11b (3X); CO: 36a, 40b, 46a, T1b ... .: gdu Ty, : 80, 81, 82 (2X),
84, 88 (2X)...; Dalm. Bibl. I. 3a; kedit Pohl. Opr. 207. — Oksitona
na -psted: rodwsted > rojsteg = gor.-krasko roistwii (Skrabec Cv. XIV. 9

si razlaga dolzino z izpadom -»-, Cv. XIII. 8 op. 4 misli pa na me-
1Y KHOCIORENCRH  SILTIOJOT. 17
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sanje s sufiksom astesje, kakor Beli¢, Izv. otd. rus. j. i slov. XIV. 2,
192 za ¢ak. trgjstrs itd., s Cimer pa ne bi bila razloZena akutirana into-
nacija) in prim. 8e instr. sing. rojstrim v Roystuum Pg 57: cap. 12;
Royftuum Ry,: alb; Roiftuwm CO: 13b; royftuaun Pav, 21a; Gofpo-
Jtwum Ry, 2 O 4a; bogaftuum EDP. 58; pred rojftrum Dalm. Bibl. III. 3 b.

Da nam je v navedenih primerih izhajati iz novoakutiranega -0,
za to nimamo dokaza le v l8kinskem matake, pismd, dawnd, tawa itd.,
marve¢ tudi v juzni slovani¢ini sami; slov. in shrv. dné je namreé po-
polnoma identiéno z l8kinskim dnd, je torej iz *dwnd z istim razvojem
0-ja, ki ga imamo v nom. sing. koi, vol'a, to je, kaze izgubo nadkra-
¢inske kvantitete. Dokaz za to izvajanje vidim v onih primerih, kjer
je bil tak -0 v stavkovi zvezi obéuten tako, kakor da je v sredi besede;
v takem slufaju pri¢akujemo radi slov. vglja tudi slov. *dng. To nase
pridakovanje vidimo uresnideno na prim. v stavku: s&lug s¢"i pa st
dvabar ,iz8lo se je pa d&isto dobro* (iz Borovnice) proti §lo. Iz take
rabe je v gorejnskem naredju posplodena oblika bj < *byld > biti- >
* bowd- > bg-, bo- prim.” dgst je upridut b¢ ,dosti je opraviti bilo* (Ta-
cen); kogd i bd, ni bé (Bohinj); prim. Se: se”{ sus ,se je iz8lo“ (Srednja
vas pri Bohinju) poleg ) = 3lb. Za prvotno *rod'vstrd pridakujemo
tedaj tudi ali rojstvd (kar imamo v obiéajnem slov. rjistvo) ali pa *roj-
stvg; odkod pa rojsteé? To obliko je po vsem redenem pad smatrati za
posplodeno iz take stavkove zveze, kjer je -0 z zacetnim konzonantom
slede¢e besede prisel v zaprt zlog; pri tem je gotovo vplivala %e oblika
instr. sing. Ravnotako je prvotno zelsjé metatonirano v *zélpje (slov.
z¢lje), enklititno zelyje pa v zelyjd > slov. zeljé ali zelj¢, kjer je druga
oblika lahko identiéna z *rojstrd ali pa z rojstro. Da bi -6, -¢ bila v
kaki zvezi z onemitvijo -», za to pa¢ nimamo dokaznega gradiva. Vse
to pa jasno kaze, da je pri akcentu treba upostevati stavkovo fonetiko;
upostevajod zvezo v stavku smatram dmnd za metatonirano pod istimi
pogoji kot vsak drug primer metatonije in ne za analogi¢no tvorbo prim.
Lehr-Splawinski, Psl. met. 32.

Pri obliki kdg bi Se lahko mislili na neko neobidajno podaljsavo,
ki bi imela svoj izvor v ekstremno rasto¢i intonaciji vprasalnega stavka
gl. Broch, Slav. Phon. § 255 sl.; to bi podpiralo tudi dejstvo, da so vse
vpradalnice rastode poudarjene: kdj, kogd, komi. kjé, kaki (na Dolenj-
skem: kokd), kdm, kddj, koliko (na Dolenjskem: kilku z i <& celo v
odprtem zlogu) itd. Iz vpraSalnega stavka je posploiena oblika gen.
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o-debla hod : koliko wr(dni) hodd?, in po tem sploh hodd prim. hodd
Dalm. Bibl. 1. 35b, 85a; Schonl. 44 itd.

Pri vprasanju, zakaj je prislo do razlidnega razvoja & v sloven-
S¢ini, izhajam iz dveh postavk: 1. da je bil 4 padkradina in 2. da je
razmerje ngg-vilja rezultat dveh razliénih dob. Nadkratki o je sprva
v vsaki poziciji obdrZal svojo prvotno kvantiteto, je pa kasneje v od-
prtem zlogu njen nadkradinski del zgubil. V zaprtem zlogu (prim.
slicne pojave 8tok. bdg proti boga, maloruske sekundarne dolZine v za-
prtih zlogih, deloma tudi deSke in poljske ter slednji¢ kasnejsi, Se do
danes ne povsod izvrieni premik akcenta v jezik proti ndga, ki je pri
odprtem konc¢nem zlogu nastopil tudi v Stok. prej kot pri zaprtem in
pod.), v absolutnem zaietku besede (neke vrste vzglasna podaljsava
[Anlautsdehnung], s katero prim. na pr. slovansko agne, azsno, arsme
itd. gl. Pedersen, KZ. 38, 315 sl.) ter v absolutnem koncu besede (vsled
posebnega poudarka) pa se je prvotna kvantiteta d-ja Se okrepila in
postala prava dolzina. V neki zgodnji slovenski dobi se je potemtakem
govorilo ndg, dkna, kdi : vdla. Glavni zakon slovenskega vokalizma je
zahteval v vseh dolgo poudarjenih zlogih napet izgovor, kakor je trpel
v kratkih in kratko poudarjenih nenapetega; tako je doslo do ngg.
okna, kdg, do¢im se je Se vedno govorilo vila. Sele potem, ko je bilo
v jeziku to stanje Ze doseZeno, je nastopila tendenca, da se vsak kratko
poudarjeni nezadnji zlog podaljsa in da je kratko poudarjen zlog mozen
le kot zadnji ali edini besedni zlog: brata > brdta proti brat, vdla >
rifa. 'V teh nanovo podaljsanih vokalih se je zopet pricel uveljavljati
napeti izgovor ter je ¢ postajal ozek glas ter séasoma sovpadel z ¢ [
9 in ¢ (vgla. boy, dkna na Gorenjskem), koder ¢ Ze ni presel vsled
zozenja v @, ali pa se #@-ju Ze toliko priblizal, da se je kvalitativno
ostro lo¢il od novonastalega napetega ¢, tako da do sovpada ni vel
moglo priti; tu se je o zdozil v g =o.

S tem pa %e niso podani vsi slucaji slovenskega ¢, ki ga imamo
nekolikokrat tudi v odprtem zlogu: 1. gen. plur. Wnuey (k lonseh) >
lonac. gorenjsko wgue, ribnisko linac, line, prim. pri Trubarju: /nu
nih voke fo od tih luniz profte ratale Ps. 149a (ps. 81, 7; Dalm. Bibl.
ima na tem mestu Ze lonzon I. 300b); pri Levstiku: Jedi so mesnih
linec nus gostile Zbr. sp. I. 1. 211. Na Gorenjskem se glasi plur. danes
sploh kot neutr. wgnca (prim. tudi dak. linca, gen. lonic), a dolenjitina
ima & Ignea (Dobrepolje, Raidica) . lonci (kakor ngga < nogi: ta ¢ je

17*
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sekundaren in mlad gl. A. f. sl. Phil. 37, 291 sl.). Mogli bi reti, da se
je na§ gen. pl. mehani¢no naslonil na gen. plur. neutralnih debel na -o
(tu je bila brezkon¢niska oblika Ziva, do¢im .je pri masc. ze zgodaj
pristopil -ov, -er in v tej okoli&¢ini je iskati tudi prvi povod za prehod
v neutrum) kakor kgl, sé?, dét, vrdt itd. in da je vsled tega se prvotna
nadkradina cel ¢as obdrzala; verjetneje pa je, da je Ilgnac analogija po
loc. pl. Bngcichy (prim. éak. krovik; bréstih) > lgn-cih. dolenjsko lincay,
po cemer je tudi instr. z-lunca.

2. Dalje je poleg *nofifs (Cak. noZié, stok. mdzid; slov. v Zilji:
n)s¢ in po nom. tudi gen. ndsia namesto *naZica) eksistiralo *ndZits >
slov. nizie (kakor rglja): nugi® (Dolenjsko, C'rni vrh), ngsé (Gorenjsko),
nouié (Postojna); ta oblika pa je dala tudi n¢%#i¢ prim. Dalm. Bibl.
nushizhe 1. 122 a (pisano tudi noshizhe 1. 122a, Noshizhe II. 55 a kakor
gor); nuzié, migéa (Kras); niyzic, z-nbuscon (Prekmurje). V teh oblikah

imamo morda vpliv prvotnega ndf, ki se je kasneje skrajial v ndZ,
do¢im je po njem nastali #d%i¢ le deloma (dial.) se skrajial v ndzic
> ngEic,

Tu nastavljena dvojna akcentuacija *noZit's : *ndZit’s v slovenséini
in slovanicini ni osamljena; identificirati jo je z dvojnostjo, ki nam jo
kaZejo na prim. sledede oblike: éak. mofika — slov. dial. motika <C
*motika in to iz motika, kakor se glasi ta beseda v knjizni slovenaéini
in v centralnih dialektih; cak. besida — malorus. bésida < * beséda, kar
je v slov. beséda 3e ohranjeno; cak. sustda — prekmursko sdysida <<
sos¢da, ki je obicajna slov. oblika ter zivi se v slovinskem soy sada;
slov. stiklasa < *stol:ldsa prim. Stok. stoklasa; Ced. priprava < * pro-
prava in to iz *proprdava prim. slov. poprava itd. Te akcentske oblike
si je pa¢ tolmaciti kot generalizirane iz razliénih kazusov v fleksiji,
kjer je bila akcentuacija vsled razlicno intoniranih sufiksov sprva raz-
licna. Obenem pa kaZejo, da se je na Ze metatoniranih oblikah proces
metatonije Se enkrat ponovil in iz njih moremo razbrati tendenco, ki
je v praslovanski metatoniji nasla svoj kon¢ni rezultat t. j. premik pou-
darka s cirkumflektiranega zloga na spredaj stojecega, ki postane z
ozirom na svojo prvotno intonacijo sedaj nasprotno intoniran. Edino
tako si je mozZno razloziti, da je praslovansko * mlluni- (oksitonon) >+
mulyny (slov. ¢ak. mlin) in ta oblika ponovno v mbdlyny (slov. mdilin,
¢ak. malin); tako je za praslovanidino tudi nastaviti *vinogirds, ki je
dalo *vindgrads > slov. vindgrad, Stok. *vindgrad > * vindgrad (ob
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éasu, ko je vila > vola) in po #pecijelno Stok. premiku slednji¢ vino-
grad; prim. Se slov. (vi)niraz, slangvrat. Ravno tako je prvotno *oglids
(oksitonon) > *oglgds in to_slednji¢ v *dgledv (malorus. vhlad : plur.
ohlady gl. zgoraj navedene dvojne akcentske oblike), ki mora dati v
sloveni¢ini — &e je nasa razlaga plur. 9kna prava — gyled in to zares
imamo: dgledi (Dolenjsko). K tej ponovni metatoniji prim. Se prekmurske
nom. plur kvuhna < kolena, kdupita < kopita, torej * kdpyta itd. Radi
teh oblik vsebujejo, po mojem mnenju, akcentolodki nazori Valjavca,
Rad 132; Ivsiéa, Rad 187; Rozwadowskega Jez. pol. I. 319 (v Enc.
pol. II) in van Wijka, Rév. des études slaves I. 36—37, dobrsen kos
pravega spoznanja.

3. Kon¢no imamo ¢ v odprtem zlogu v adv. strahgma (dolenjsko
stsahdma), skopgma, priskakgma, ki jih moremo izvajati iz prv. strakoma
(prim. rus. tremja in gl. Lehr, Ze studjéw nad akc. stow. 36) > stra-
homa. Za tak prehod pa nimamo nobene opore; poleg tega ni verjetno,
da bi v adverbih imeli isto -om«, ki je v dat. instr. dual. Na prvi pogled
bi se sicer strahima skladalo z redkimi dualnimi oblikami v: ifto od-
lubo Boshyo ic fuima obeima Synuma, Cainw inu Abelu pridigal Trub.
Ki1:90; ta Oven & dvema Roguma Dalm. Bibl. II. 86a; mej dvéma
syduma Bibl. 1. 219b; mej obadvema syduma bibl. II. 8b; a v njih
imamo -@-, kakor pri¢a Se sporadi‘no dolenjsko snitma. Zveze nasih
adverbov z dualom potemtakem ne moremo imeti. V teh oblikah vidim
prvotni instr. sing., v katerem je bila metatonija regularna, torej *stra-
chome (prim. dak. krovin, brestin; posavsko -om gl. Rad. 196, 222), ki
je dalo praviloma v dolenjséini v zaprtem zlogu *straliim in Sele po
tem prehodu se je pritaknil -a, prevzet iz raznih drugih adverbov.

Kronolosko so se vrstili pojavi, ki so prvotni ¢ izpremenili v slov.
¢-¢-¢, mislim, tako-le: — 1. v zaprtem zlogu, v absolutnem zadetku in
koncu besede nastopi podaljSanje: niy, poido, dkna, digled, kila, kdé —
vila, vindgrad, koi (anal); — 2. 6 preide v ¢ (dial. @, ou): ndg, pdido,
okna, dgled, kila, kd¢ — vdla, vinigrad ; kii; — 3. v kratko poudarjenih
nezadnjih zlogih nastopi podaljianje: nig (niy) — vila. vindgrad; kvi; —
4. z6Zenje novega podaljSanega o-ja v ¢, dial. S¢asoma sovpad z ¢: vilja,
vinggrad — kdii: — 5. 0> 6: knj; dial. tudi tam, kjer pojav sub 3. ni
nastopil: rez. 'n;';'sy, prekm. vglu.

Fr. Ramovs.
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