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DI POPOVICS

Istarske leksicke studije

Prilog prou¥avanju indigenih (slovenskih) elemenata u reéniku hrvatskih istarskih govora.

Veliki znadaj istarskih (naro¢ito ¢akavskih) go-
vora za nauku o naSem jeziku poznat je ve¢ oda-
vno, ali su lingvisticka ispitivanja Istre dosada
i§la gotovo isklju¢ivo u dva pravea: ili su se ispi-
tivale gramati¢ke osebine ovih dijalekata, ili pak,
tudi elementi u njihovom reéniku. Slovenskim
re¢nitkim elementima u Istri, osim u Ribari¢evo]
studiji (Srp. dijal. zb. 1X), dosad je poklanjano
vrlo malo paZnje. Medutim, kao $to gramatic¢ki si-
stem istarskih (i drugih susednih) govora ima ve-
liku vrednost za istorisku gramatiku naSeg jezika,
pa &ak i za slovensku uporednu gramatiku, tako
isto veé i a priori treba olekivati da je i reénik
istarskih dijalekata, narocito. otuvanim arhaiz-
mima, od znacaja za naSu leksikologiju i etimo-
logiju uopste.

Da bih dao potsticaja ipitivanjima ovoga re-
¢nika, iznosim ovde neSto materijala iz svoje

. zbirke, koja se odnosi na Istru, i dajem tumacenja

nekim istarskim re¢ima i oblicima.

1. Trviti »bojiti, farbati«

U raznim govorima juzne Istre zabeleZzio sam
glagol ¢rviti (resp. crviti) u znacenju »bojiti, far-
bati«. Re¢ nije ograni¢ena samo na Istru, ve¢ se
nalazi i u drugim krajevima Jugoslavije. Kako
nas obaveStava Rje¢nik Jugoslavenske akademije,
kod starih dalmatinskih pisaca se javlja i imenica
crv u znalenju »color, mast, boja (kakva god —)

uporedo sa glagolom crviti: »koji s koluri ili ti s *

¢rvom na dasci izvedu obraze« (RJA, s.v. crv 7).

Ne moZe biti sumnje da je crv (Cakav. €rv)
identi¢no sa re¢ju crv (frv), koja oznacava bubu.
Praslovensko érv — i érm — je ime za bubu crva,
ali se od identi¢noga korena izvodi i slovenski
termin za crvenu boju: up. nae crven, polj. czer-
wony, ukrajinsko ¢ervoni i t. d. (Berneker, Sl
etym, Wb.). Uzrok tome je dakako ¢injenica, da
se na ovaj nacéin dobivala crvena boja. U svesti
nasih predaka, bojiti je znaéilo u prvome redu bo-
jiti u crveno. To nije sluéaj samo kod nas. veé o
tome svedoéi na pr. i ruski jezik. Kod Rusa kra-
snyj znaéi crven, ali izvedena imenica kraska
znati »boja (svaka)«, okraska »nijansa«. U pitanju
je generalizacija znacenja- o kojoj je upravo
bila reé.

Isti proces generalizacije dogodlo se kod naSeg
primorskoga érv, crv, ¢rviti, crviti: od prvobitnoga
scrvena boja« i t. d. — danas se razvilo ap-
straktnije znaenje »boja« (pa ma koja bila).
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2. gredanj (deo pluga)

U sakavskom govoru Kastelira zabelezio sam oblik
gredanj (-dnja) u zna¢enju »gredelj«.

To nije opsteistarski oblik. U juznijim govo-
rima Istre nalazimo obi¢no oblik gredeja, gredea
(ovo prvo na pr. Premantura, LiZnjan, zatim u
Rovinjétini Dikli¢i; ovo drugo na pr. Jasenovica,
Batva). U kosim padezima, naravno, nanovo se
javlja -lj- ili -1- (nom. gredeja —, gen. gredela), a
na principu te $eme javili su se i novi tipovi, na
pr.: nom. dno, gen. dnola (Marcana) ili i u stranim
re¢ima: nom. kafe (od tal. caffe), ali gen. kafela
(kako sam slu$ao u mnogim mestima, na pr. u
Loboriki: Ziven o kafelu).

Drugi jedan istarski tip je nom. gredaj (od gre-
dalj, sa dijalekatskom promenom 1j u j) — prema
na pr. gen. gredja (izg. gredja) i t. d. Takve sam
oblike ¢uo na pr. u Taru i u Prhatima u Pore§tini
(up. iz Prhata dva gred-ji).

Treéi tip je ¢akavski. On &¢uva -lj ili pala-
talno -1: up: gredelj u Ciéariji (Ribari¢ o. c. str.
71.), gredel u Zari¢u kod Pazina, u Kuéci¢ima.

Postavlja se sada pitanje medusobnog odnosa
oblika gredeja — gredelj — gredal] (gredaj) —

_ gredanj.

Pre svega valja reéi da je ova ret¢ prasloven-
ska; obi¢no se smatra da je primljena iz german-
skog (up. Kiparsky, Die gemeinslavischen Lehn-
worter aus dem Germanischen, Helsinki 1934. —
str. 296—297.), da se svodi na germ. grindil, gren-
dil, ali su je primili jo§ u staroj postojbini svi
Sloveni u obliku grendelj-, dakle sa -elj-. Ovakav
oblik, kao u naSem knjiZevnom jeziku (f. j. gre-~
delj), preSao je i raznim na$im susedima: up. mad,
gerendely, rumun. grindeiu, novogré, grindelli
(I. Popovié, Istorija srpskohrv. jez., str. 41, 43, 48).
- Dakle je najstariji istarski oblik, razume se,
gredelj (Cic¢arija i dr.). Od njega se dobio oblik
gredel, sa -1 (ma pr. u Pazinstini), pod utjecajem
onth severnijih istarskih »govora«, kojima lj, na
kajkavski nadin oévrS$njava u -1 (up. Ribari¢a o.
c.; Maleckog, Przegl. slow. gwar Istriji).

Kad je krajnje -1j preslo u -1, onda je ovo -l
moglo nanovo postati palatalno (kod ¢akavaca:
gredel), ili dalje pretrpeti vokalizaciju (kod Stoka-
vaca up. gredeja, gredea, kao veseja, debeja, uzeja
i sl; dakle u slu¢aju staroga -1).*

Takvo oévrinjavanje se dogadalo i inace u

Istri. Up. u Vodicama u Ciéariji uéiteja = ucitelj, - ¢

preteja od pretelj »prijatelj« (Ribari¢ o. c¢. 71.),

¥) Up. (po mojim bele§kama) ak i uspozajmicama iz tal. -a -I:
masteja - mastello, bruhnja - bruifolo i t. d.
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zatim na jugu Istre krmeja (pl. krmeli), u Zban-
dajima, Jasenovici, krmea u Baévi i dr. (po mo-
jim belefkama).

Istarski oblici gredelj (gredel) i gredeja su,
prema tome, jasni.

Dolazimo na treéi oblik, na gredalj (izmenjen
u gredaj, sa -j- od lj). On je nov, sudeéi po pra-
slovenskome stanju, a nastao je zamenom nasta-
vka. Tudi zavrSetak -elj, nejasan &akavskom i
Stokavskom jeziénom oseéanju, zamenjen je do-
mac¢im -alj, sa takozvanim »nepostojanim a« (up.
¢eSalj —-ce8lja i sl). Proces je mogao biti stimu-
liran prilikama u govorima severne Istre, gde je
zamena poluglasnika e, a ne a (up. Ribari¢a), da-
kle kao u nekim slovenadkim govorima i u hrvat-
skom kajkavskom. Tako se dobio gredalj — gredlja
(up: navedeno dva gredji iz Prhata).

Kako je medutim sufiks -alj u severnijim istar-
skim govorima podeo gubiti karakteristi¢nost
usled procesa prelaza -lj u -1, to je jezi¢no ose-
¢tanje osetilo potrebu da ga zameni nekim sliénim
nastavkom. Tako je -alj (-al) zamenjeno sa -anj
(takoder s »nepostojanim a«), kakvo je na pr. Se-
zanj i sl. Ova potreba zamene -alj (elj) se mani-
festovala i kod nekih drugih reéi. :

Tako dok krmelj u juznijim istarskim govo-
rima glasi, kako smo ve¢ naveli, krmeja ili krmea,
dotle se ova re¢ viSe na severu javlja sa zame-
njenim sufiksom: up. u Prhatima krme§ (gen. kr-
mezu), u Labincima krme? (t. j. konsonant izmedu
z i Z). Naposljetku, kolebanje 1j:nj u sufiksu moze
se uoCiti na pr. u istarskome éeriplja, ako se ono
uporedi sa bugarskim Gerepna istoga znagenja.

Na taj smo nacin objasnili i istarski oblik gre-
danj. On je uostalom vrlo star, kako pokazuje ro-
manski istarski oblik grendana (Stekelj, Zur Ken-
ntnis der slav. Elemente im italien. Wortsch.,, A S
Ph XXVI koji su Romani primili od Slovena jos
u vreme kad se ¢uvala slovenska nazalizacija kod
Hrvata (i Slovenaca), a to zna&i jo§ pre X, veka
ili, drugim redima, u prvo vreme dolaska Junih
Slovena u Istru (up. i kod mene, Istor. srpskohrv.
jez., str. 39).

3. iza »svrabc

[Za je vrlo raSireno u $tokavskim govorima Istre,
Ja sam re¢ zabeleZio u Munti¢u, Mréani, Smojan-
cima, Buri¢ima, Radetiéima, Selini, Fugkulinu, Ja-
senovici, SinoZi¢ima, Prhatima, Zbandajima, Ka-
Steliru (obi¢no sa kratkim silaznim akcentom, rede
sa dugim, uzlaznim ili silaznim). Takode jizau Ba-
derni, Merasima, Draéevcu, Katunu, Krunéiéima.

To je, dakako, zakonit oblik onih istarskih $to-
kavskih govora, u kojima praslovensko d’ daje 'z
(kao preza = preda i t. d.) i tatno odgovara na-
Sem obliku jeda »jelo«, staroslov. jazda, polj.
jedza, rus. jeZa (nekada sa »jatom«). Dakle pra-
slov. ed-ja (sa dugim e). U Dalmaciji se, kao i
u Istri, javlja u ikavskoj formi: jida (RJA, s. v.
jeda) .
Istarsko znacenje se lako razvilo od glagola
uvidati (— ujedati), posto taj glagol ima znacéenje

Oktobar—Decembar 1955.

»svrbeti«. Up, po mojim beleskama: svaki se &e¥e,
di ga uvida (Medulin), me ujida, »svrbi me« (Bu-
ri¢i). U Tadinima se uostalom mesto iZa, »svrabe
naziva prosto ujidanje, a u LiZnjanu postojt u
istom znacenju imenica uvideZ Naposljetku, u ne-
kim selima u Rovinj$tini sam zabelezio i oblik
iZnja (Baéva, Nojvas, Jantonci), sa istim nasta-
vkom kao u radnja, pratnja i t. d.

4. mravinac »mrav

U Stokavskim govorima Istre mrav se naziva mra-
vinac, a isti se oblik sreée i u Hrvatskom Pri-
morju (RJA, s. v.). Iako ova Zivotinjica u svojim
nazivima jako varira, ipak je ovaj oblik inade u
slovenskim jezicima redak. Od praslov. morv
»mrav« nalazimo obi¢no kratke oblike: nage mray,
staroslov. mravija ili oblike izvedene nastavkom
-ka: bug. mravka, polj. mrowka i t. d. (up. Miklo-
sich, Etim. reén., str. 202).

Ipak se oblik sa -in- nalazi i drugde. Sa istar-
skim mravinac i bravinoc (za ovaj oblik up. Riba-
rica, o. ¢, 13) up. daleko na istoku, u istoénoj Sr-
biji, oblik brabinjak (I. Popovi¢, JFXIX, 170). sa
istim inicijalnim b- kao i u severnoj Istri,

Postoji, doduSe, i &eki oblik mravenec (Miklo-
sich, 1. 'c¢), - ali on daje utisak drukéijeg
obrazovanja.

U Dalmaciji izgleda da nema ovakvog oblika

kKao u Istri (up. narotito RJA, s. v.).
Postavlja se pitanje kako je oblik mrav-in-ac
(brav-in-ac) nastac. Po sebi se razume da ga mo-
ramo odvojiti od pridevskoga tipa mravinji, jer
taj oblik sadrzi uobiéajeni nastavak za obrazo-
vanje prideva -inji (up. detinji i sl), koji kod
imenice nema opravdanja. Da nije u pitanju ovako
mala Zivotinjica, moglo bi se pomisljati da je u
sluéaju oblika mravinac obrazovanje izvedeno slo-
venskim nastavkom -in?® pa zatim dalje
proSireno nastavkom ac. Ali ovako moramo iéi
drugim putem, da bismo re¢ objasnili.

" Pada u o0&, da se od mrav rado obrazuje ko-
lektiv, koji oznadava svojim singularskim oblikom
— celu koloniju mrava: tako kod starog pisca
Reljkovi¢a, nalazimo kolektiv mravinje (RJA).
Kod Poljaka u dijalektu nalazimo mrowie »gomila
mrava« (Miklosich), Takvog — prvobitno kolek-
tivnog porekla je odigledno i pomenuto staroslo-
vensko mravija f., sa kojim je identi¢no i hrvat-
sko mravlja f. (»mrav« kod Vetraniéa, Jambregica
i dr. (RJA). MoZda se ovako objasnjava i rusko
muravej-i t. d. Ja zbog toga smatram, da i kod tipa
mravinac imamo traziti proces singularizacije od
prvobitnog kolektiva. I dok smo na pr. od ko-
lektivnoga mravlje n., dobili singulativno mra-
vlja f., prosto izmenom sufiksa, dotle smo u slu-
¢aju oblika mravinac imali singularizaciju speci-
jalnim, singulativnim nastavkom -in-. Prema
kolektivnom mrav je (=mravlje) n, sagra-
den je singulativ mrav — in, po istom
mehanizmu, po kojem se singularizacija vr-
8ila kod imenica, koje znade skup jedinki: up.
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gospodin prema kol. gospeda, i narotito u slu€aju

etnitkih imena: up. prema pl. Hrvati — arhaiéni
sing. Hrvatin, ili prema kol. Srblje (ouvanog u
dijal.) — sing. Srbin. »Socijalna« organizacija u

mravljem svetu, mogla je dopustiti analogije sa
organizacijama u ljudskom drustvu.

Kasnije je mravin moglo lako dobiti novi na-
stavak -ac i razviti se u mravinac.

Valia jo¥ samo napomenuti, da bugarski oblik
mravunka smrav« (Gerov, s. v.), ne moZe biti tu-
madeno na isti naéin, kao istarski oblik; mravunka
sadrzi ustvari deminutivni sufiks -un-, kao $to se
i u obliku mravka, nalazi deminutivno -ka-.

5. rabac, rebac, »vrabac« i varijante

U ikavskim govorima S$tokavske juzne i zapadne
Istre, vladajuéi oblik ove re¢i je rebac, riebac (sa
raznim akcentuacijama; sa diftongizacijom i bez
nje). Ovaj sam oblik beleZio u jednom, severni-
jem, delu Pulstine (Pomer, Skatari, Sikiéi, Val-
tura, Muntiéi, Jadruhi, Stinjan, Mréana), u Ro-
vinj$§tini (Rovinjsko Selo, Matohanci, Bubani), u
Porestini (Selina, Vos$teni, Perini, Tar, MusSalez,
Kufci, Nojvas, Ko8§inoZi¢i, Gradina, Jasenovica,
Marasi, Stranié¢i) i t. d.

Tome obliku odgovara obiéno &akavski oblik
rabac, koji nalazimo i u ¢akavskom centru (na pr.
Zarite kod Pazina), i u zapadnim ikavskim ¢akav-
kim govorima oko Kastelira (Babi¢i kod Kaste-
lira, Tadini, Labinci, Markovac) — sve po mojim
beletkama. Up. uostalom i toponime Rabac Do-
lenji i Rabac Gorenji na ¢akavskoj teritoriji kod
Labina.

Medutim to nije ‘opSteistarski oblik, jer se,
prvo, na pr. u Munama u Ciéariji nalazi i zakoniti
oblik vrabac (Ribarié, o. c., 36), a takode i niz
drugih oblika.

U Radicama se veli 8rabaé, u Bre$cima u Li-

burniji urebac (Ribarié¢, 1. c¢.), sa ¢ime uporedi i.

rebié na juZnom primorju. Osim toga, u govoru
Medulina na jugu Pulstine ova ret¢ glasi hrebac
(po mojim beleskama), a jo§ dalje na jugu, u pre-
manturskom govornom tipu, ona ima oblik frebac
(Premantura, Banjole, Vintijan, Vinkuran, Valde-
bek — takode po mojim beleSkama).

Prema tome imamo niz: vrabac — &rabac —
hrebac — frebac; urebac, orebac; rabac — rebac,

a mo¥da bi se na terenu mogle &uti i druge vari-
jante. Tedto je odrediti kako relativno stoje ovi
oblici jedan prema drugom, zato 3to se razna
imena ptica ¢esto deformiSu pod uticajem onoma-
topeja. Ponekad ima i ukr$tanja (up. u nekim srp-
skim govorima, na pr. u Crnoj Gori, srabac pod
uticajem reéi svraka; obrnuto u Premanturi sam
zabele¥io oblik fraka »svraka« zbog naslanjanja’
na frebac »vrabac«).

Moze se ipak reéi ovoliko. Oblici rabac i re-
bac izgubili su poéetno -v- (ustvari w-, o-, u-, up.
urebac, orebac) giasovnim putem, kao Sto Je v-
otpalo i u las = vlas i sl. Problem je samo tipova
frebac — hrebac — B8rabac. Ja smatram da su oni
ovako nastali. Oblik 8rabac se razvio iz oblika
yrabac na taj nadin, $to uopSte u naSem jeziku
ima kolebanja izmedu inicijalnoga v- i g- (prvo-
bitno labijalizovanog; up. nesto slitno u odnosu
talijanskog vespa i francuskoga guépe »osa«). Za
v-: g- u slov. jezicima, up. Meillefa (Le slave com-
mun); za istarsko g- od v- (u hijatu) up. gtz (po
po mojim bele$kama) od vuZz prema srpskome
uZica »zmija slepié« (M. Vlahovi¢, Lov u Kolasinu,
Beograd 1933, str. 46), zatim gusinac »osa« (preko
Wwus-, us-, 0s-), golpinac prema tal. volpina (tako-
de po mojim beleSkama).

Tako se dobio severoistarski oblik £rabac (Ri-
barié ustvari beleZi »gréku gamug, to jest spirant-
ski izgovor nalik na zvuéno h).

Iz ovakvog ili slicnog oblika, neodrzivog u go-
vornom sistemu, koji ne poznaje zvuéni spirant
naspram bezvuénoga h (upravo ch), razvio se dalje
oblik sa inicijalnim h-. Otuda medulinsko hrabac,
sa supstitucijom neodrzivoga 8.

Najzad, premanturski dijallekatski tip je re-
dukovao, potpuno izgubio glas h. Up. u' Preman-
turi na pr. lapac »pastir¢, prema opstijem istar-
skom hlapac i t. d., a takode i premanturski tip
$paker (od Sparherd) nasuprot inale istarskome
§paher, sa -h-. Ovde je k supstitucija za h (up. kod
Srba Dukovi m. Duhovi i sl.); mesto ove uobica-
jene supstitucije (k = h) u datom sluc¢aju imamo
drugu: f = h) premanturski frebac, pa dalje i
fraka »svraka«). Ovaj posljednji oblik nije jasan,
sem ukoliko se i ovde nije umegala kakva onoma-
topeja po analogiji na leprianje krila (frk, frr....
i sli¢no).
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