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NEKOLIKO NAPOMENA O JEZICKOJ POLITICI KOD NAS

Jezi¢ka politika, pogotovo neko ambicioznije jezi¢ko planiranje na nasem jezitkom
prostoru, mora ratunati sa nekoliko specifidnih smetnji i teskoca. Jednonacionalni i
jednodrZavni jezici mnogo lakse resavaju probleme normiranja i standardizacije. U njima,
Cak, i ne mora postojati formalno verifikovana jezitka norma, jer se sama praksa najuti-
cajnijih jezickih ustanova - akademija, univerziteta i drugih - pretvara u fakti¢ku normu,
dok kod nas nije mogucno takvo spontano normiranje, nego je potrebna organizovana i
konstituisana, drudtveno priznata normativistika. I pojedini viSenacionalni i viSedrZavni
Jezici u svetu nemaju teskoée koje mi imamo, jer imaju jednu polaznu osnovu: polaze od
jednog stabilizovanog standarda i jedne knjiZevnojezi¢ke tradicije, tako da sama izraZajna
inercija i prirodni tradicionalizam, svojstven knjiZevnim jezicima, spontano deluju u
praveu odrZavanja, postojanosti i visokog stepena jedinstva knjiZzevnojezi¢kog izraza. Kod
nas, naprotiv, takve jedinstvene knjiZevnojezitke osnove nije ni bilo, jer je na¥ srpskohrvat-
ski knjiZevni jezik nastao ne stapanjem i potpunim ujedinjavanjem nego u nekim bitnim
pojavama samo objedinjavanjem raznih izraZajnih tradicija.

Obe te okolnosti povecavaju stozenost, ali i znataj jedne poZeljne jezitke politike,
osmisljene i usagladene, i povecavaju potrebu za nekim racionalnim jezickim planiranjem.
Na putu tome stoje mnoge smetnje i prepreke, od kojih €u pomenuti dve vrio bitne. Jedna
je pomanjkanje svesti o potrebi Cuvanja izgradenog knjiZevnog jezika, njegove postoja-
nosti i poretka u njemu, o odgovornosti prema javnoj redi. Neverovatne razmere dobile
su raznolike proizvoljnosti, nedomisljeno eksperimentisanje s jezickom materijom, samo-
voljnoreformatorstvoi prekrajanje uvreZenih i ukorenjenih oblika. Najgrublji primer toga
je kad nam je saveznim zakonom zabranjeno da teZinu merimo kilogramima, kada nam
je pod pretnjom novéanih kazni naredeno da merimo masu a ne tefinu boksera, pri emu
bi ostali da vise u vazduhu izrazi teska i laka kategorija. Priloge stalnom remeéenju izraza
irastakanju jezitkog tkiva daju nam mnoge delatnosti, odnosno pojedini poslenici u njima
skloni izraZajnom novatorstvu. I matematicari, na primer, s terminom povrs umesto
povrsing, i hemitari s likom kalium umesto kalijum ili kalij, i geografi traeGi Dar el Beida
umesto Kazablanka, i klasi¢ari sa svojim filosofija, Kikeron itd., i zakonodavci (pominjemo
Cesto onaj famozni primer inokosni poslovni organ - ali toga ima mnogo), i pojedini
prevodioci i novinari koji improvizuju sopstvena pravila prilagodenog pisanja tudih imena,
i mnogi drugi.

Lose posledice su dvojake: prva, inovacija obi¢no nema moéi da postane opstepri-
hvaéeno pravilo, te samo donosi vi$estrukosti i povecava Sarenilo, i to u doba kad potrebe
savremene civilizacije traZe $to odredenije i stabilnije oblike, koji ée se uklapati u postojece
alfabetare i ugradivati u memorije radunara. I dru ga loda posledica - jezitki izraz postaje
sve viSe otuden, izveStaden, gubi prirodnost i sklad.
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i teZnji ka unifikaciji na nivou nadeg jezika u celini, kojih su se u stvari davno oslobodili svi
ozbiljni lingvisti, poslednjih godina - moZzemo re€i i decenija - aktuelnije su i aktivnije teZnje
ka republi¢kim unifikacijama na nacionalnim osnovama, $to je nesaglasno sa nacionalnom
nehomogeno$éu republika i sa nesumnjivim pravom manjinskih narodnih ogranaka da
ostanu u punoj jezickoj zajednici sa svojim sunarodnicima izvan republike, jednako kao
§to jugoslovenski Italijani ili Madari ostaju u jeziCkoj zajednici sa svojim sunarodnicima
izvan Jugoslavije. To je prvi, temeljni i minimalni zahtev koji moramo postaviti jezi¢koj
politici.

Sredine koje su se opredelile za prednost nacionalnoj obradi, normiranju i nego-
vanju svog jezika morale bi to raditi samo paralelno sa stvarnim omogucavanjem svojim
inorodnim sugradanima slobode izbora, slobode upotrebe jeziCkih sredstava iz naleg
opéteg standarda i kad nisu u nacionalnom standardu njihovih ve€inskih republickih
sugradana. A pravo upotrebe je neodvojivo od odgovarajuceg ukljudivanja u obrazovne
programe i $kolskog i opsteg tipa, a u stvari je neodvojivo i od stvaranja demokrati¢ne
atmosfere u kojoj ¢e svako biti ne samo zasticen od toga da u njegovom tekstu netija tuda
ruka ne sprovodi nekakvu svoju jezitku politiku, nego osloboden i zaziranja da €e - ako se
slobodno sluZi standardnim jezi¢kim sredstvima svoga jezika - nekoga izazvati i nekome
smetati. Jezikoslovni profesionalci, ako i ne mogu kreirati jezi¢ku politiku - jer su tu kao i
u svakoj politici mocnije druge strane - mogu dosta doprinositi stvaranju takve tolerantne
atmosfere. A taj nam je preduslov potreban ne samo zato da ne bismo i sa jeziCke strane
dolivati ulje na ovo §to imamo u Jugoslaviji, nego i zato da bismo se efikasnije mogli
racionalno i profesionalno uhvatiti u ko3tac sa zadacima koje jeziku i jezikoslovlju postav-
lja tehnoloska revolucija, ¢iji plodovi dopiru do nas uglavnom u engleskome jezi¢kom
ruhu.

Pre ambicioznih posiova, kakav je ovaj pomenuti, ili kakav je jezitka obrada
pojedinih bitnijih grana stru¢ne terminologije (pre svega deskriptivna, popisna obrada),
treba da otklonimo neka zaostajanja u koja smo zapali zbog dugogodiSnje drustvene
blokade normativistitkog rada na planu jezika u celini, kao §to je aZuriranje pravopisa,
koliko god je realno moguée koordinirano i usaglaSeno. Potreba za nekim poslovima
namece se za nas jezik u celini, a u nekim vidovima jezitke kulture neravnomerno, zavisno
od karaktera izraza i zainteresovanosti pojedinih naih sredina. Tako je pisanje imena iz
tudih jezika sa latininim pismima u tipi¢noj hrvatskoj jezi¢koj kulturi prakti¢no reSeno
pisanjem izvornih likova, ali u sredinama gde se primenjuje prilagodeno pisanje zavladalo
je haoti¢no %arenilo koje je nedostojno jednog evropskog standardnog jezika, te je
uspostavljanje nuZnog reda u tome hitan zadatak i nas profesionalnih radnika i drustva u
celini, naravno kad pripremimo potrebne profesionalne obrade, 3to se nadam da ¢emo
uskoro udiniti.

Takode je nejednaka zainteresovanost za odrZavanije Cirilice. Sredine koje ne Zele
da je prebace u kulturnu istoriju ili da je svedu na drugostepeno, povremeno ili recidivno
pismo mogu je odrZati u punoj funkciji samo aktivnom jezitkom politikom i pianiranjem,
preduzimanjem niza prakti¢nih koraka.

Obuzdavanje haoti¢nog razaranja jezi¢kog nasleda, pre svega obuzdavanje zbrza-
nog i nedomisljenog jezickog reformatorstva, o kojem sam u poetku govorio, zajednicka
nam je potreba, i to ne samo na srpskohrvatskom jezickom prostoru. Ono dobrim delom
proistide iz nedovoljne jezicke obrazovanosti onih koji uobliuju javnu reg, jer bi deo
stvarne jezicke obrazovanosti morala biti svest koliko jezik teSko podnosi prekrajanja
nefega $to je ukorenjeno i uobitajeno i koliko je Stetno i nepotrebno naruSavanje
izrazajnog kontinuiteta.

Postojao je, na primer, u istofnoj varijanti stabilni termin ravnostran trougao, ali
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je neko od matematicara nckakvim pseudolingvistitkim umovanjem zakljudio da strane
trougla nisu ravne nego jednake, i trouglovi su u beogradskim udZbenicima postali
Jjednakostranicni. Prevideo je, verovatno, autor toga koliko je bolja i ekonomicnija troslo-
Zna nego SestosloZna red, zatim da re€i ne moraju imati samo jedno znadenje, pa ravno u
sloZzenicama znadi i jednako, §to dokazuju ravnoteZa, ravnopravan, ravnodnevnica, ravno-
meran; a pre svega prevideo je koliko je nepoZeljna stvar narusavati kontinuitet jezickog
izraza, veStacki gusiti i podrivati jezitko naslede. Na Zalost, i pojedini jezi¢ki normativisti
ili uticajni profesionalci, kakvi su lektori i prevodioci, suvi§e lako popustaju takvim
pritiscima, a i sami se povode za stalnim inovatorskim teZnjama. Vidimo, na primer, u
poslednje vreme u titlovima filmova iz zagrebackog televizijskog studija redovno napisano
kvragu. Pitanje je, naime, da li je to zaista nova reg, uzvik, ili, pak, jo§ uvek figurativni i
frazeoloski Zivot imenice vrag. U KuSarevom "Narodnom blagu" nalazimo da glagol
vrazekati znali govoriti hajde kvragu, a u podudarnom znadenju javljaju se i glagoli vragati
i vragetati. Ne dokazuju i ti glagoli da je u jezitkoj svesti i dalje u ovom izrazu imenica
vrag, a ovo vredii za izraze u vraga, po vragu, za vraga - ko njih govori, svakako mu se moze
reéi da vraga ili vrageta. Kako bi autor te inovacije napisao analogno k bijesu, k belaju, k
davolu, da li sa pofetnim g? Da li je moZda od nekog znacaja i to da se takvim spojenim
pisanjem uvodi jedna strukturalna novina u na$ konsonantizam, jer u na§em jeziku nema
re¢i koje pocinju sa kvr- (mislim na suglasni¢ko r, a savim je drugo kvréati i sl.)? I
generalno, da li je sebi uopste postavljao takva pitanja pre nego $to je upotrebio svoju
veliku mo¢ predocavajuci tu novinu iz dana u dan milionskom televizijskom gledalistu?

Ovim primerom ho¢u da pokaZzem kako je pravi zadatak za jezitke inovatore
iznalaziti prikladna resenja za mnoge nove pojmove koje treba uvesti u jezik, a jezitku
bastinu treba u $to vecoj meri ostaviti na miru. I hocu i na to da ukazem da se i u
problemima koji nam izgledaju jednostavnim ¢ak i profesionalnim jezi¢kim radnicima
dogada da previde pojedine bitne jezicke okolnosti kad se odlu€uju za neku inovaciju. A
pogotovo se to mora dogoditi onima kojima jezik nije profesija i koji nemaju normativis-
tiCkog iskustva.

Beograd

Mitar Pesikan

Some Comments on the Principles of Language Policy in the Domain of the
serbocroatian Language

The author points to some particularities of the Serbocroation linguistic situation,
which influence the possibilities and needs of language planning and language policy.
While in mononational languages restricted to the territory of one country the linguistic
norm may successfully be maintained spontaneosly - by taking example by the practice of
leading national institutions (universities, academy, etc.), the Serbocroation language
culture needs an organized normativism and mechanisms of social verification. This is due
to the multinational character of the Serbocroation Janguage and its usc in more republics.
Because of the lack of such organization in the last decades its normative elaboration has
been neglected, in some domains (particularly in the domain of ortography) it has been
even left to arbitrariness. It is an urgent task of our normativistics and our language policy
to make up for this negligence.
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