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MHIKA HBUR
(Beorpan)

JomI O JEKOMIIOHOBAKY ITPETWKATA

Tomuue 1977. objaBmen je y oBom wacomucy (JP XXXIII, 53—86)
pan Musopana PajioBanoBuha nox HacaoBoM JJexomiiono8ar> ahoduwniTin (un
Apumepusa u3 CPUCKOXPEaickol jesuxa) y KOME j¢ TIOKa3aHO /2
CKM, Kao TOJHMKH JAPYCH jE3UMLH IMINPOM CBET4, IPCIAMKAT
JOJeTbYje CaMo TJI2Tolly HEro M aHATHTHUYKO] KOHCTPYKUMH |
INIaro;ICKOM WMEHHULIOM: 8piuu ysiuyaj, TIOPER Yilluue; f0uvice s wpcvaves
Topen #ipedaance; M CiI. AHAIMTHYKY IIPEIUKATCKY KOHCTPYKumjy Pamosa-
HoBuh je Ha3Ba0 ACKOMIIOHOBGHMM ITDEIMKATOM.

Taxsy HayKe OpUBYKA0 je (DeHOMEH HarIOT INMPEHA AEKOMIIOIMIHjE
npeauKaTa y jesunuma fnauawmune. M3 PagosaHopmheBOr KOMIETEHTHOT
NIPUKA3a OHOrd IITO j€ M3HETO y PajoBKMMa IMOCBeheHUM OBOj TEMH jacHO ce
pa3abupa fia je Inocpequ 030Mbal ONMUTEIMHTBUCTHUKM OpobiieM KoMme joru
yBex uujc HabeHo HoBOLHO yOemmuso objammeme. Mcruuamo je, Ha npu-
Mep, /12 Takas ()eHOMEH WIyCTpyje coGOM YHUBED3alHy TEXIbY Ka aHaIH-
TH3MY, alM Cy IIPM TOM M30CTaNa PasMUIl/baiba O ICMXOJIOLIKHM IIOPHBHMA
KOju Aajy oBoj Te>xbM Maxa. HspakeHO je u yBepeme ma ce usbopom ama-
JIMTAUKE KOHCTPYKLHjE IIOBMINABA TIPEIM3HOCT CAOMUITEHOr, aJM TaKBa
0T1aCKa OCTaje 1 BUCH y Ba3qyXy CBeE JOK je He Oymae NOTKpeIla yBep/bHBOCT
oaroeapajyhux mokasa.

1llto ce KOHKPETHO CPIICKOXPBATCKE CHTyanuje THde, y Pagosanosnhene
zaciyre Tpeba npe ceera ybpojaTH UMISEHHMIYy XA j¢é OH NPBHM IIPUCTYIIMO
carjicAaBamy OKOJIHOCTH Koje IIOTOJYjY INPEAMKATCKOj NEKOMIIO3MIUY KOX,
nac. OH je, HauMe, YKa3a0 Ha cneAche: YKONMKO Yy je3UKy HE IIOCTOjM rJa-
TOJICKO HME€ pajiby, a IOCTOjn oArosapajyha MmeHMNa, NPEAHKATCKY YJIOTY
HY>KHO IIpeyamma Ha cefie KOHCTpyKuMja ¢ HMeHULoM (yn. (us)epusuiiiu tipar-
caxyujy, (u3)epruitiu 3404uH W CJ1.); Yy CIy4YajeBUMa Kajl Paliba MOXKES HMATH
¥ MHCTHUTYUMjATH30BAH KapaxTep, MCKadMBakby TOT APYror, cnemuduuamjer
SHAUSHR CAYXKH aHAJMTHUKH TIpeHKaT (JbyAY ¥ CBAKOAHEBHHM >XHBOTHHM
TIPMITMKAMR 3aKayuyjy, épedaasncy ¥ CJI., NOK JAPYIUTBEHA Tejla Ka0 TaKBa
1iodwoce fipednoi, doxoce 3aKAYUAK ¥ CI1.); aKO MMCHOBame OGjeKTa pamise u3
HEKOT PA3JIOra HHjC MOKEJHHO, YMECTO IJIarojICKe peun GHMpa ce KOHCTPYKIHja
¢ umenunom (YII. Ha WHaKeom MECUiy ce MHe spuwiu upediuydive Ca Upemuyao je



2 Munka Usuh

Heuciipasro 603us0)’. OBaj CIMCAK OKOJIHOCTH BPEHHUX UDKIE HMje, meby-
THM, KOHa4aH; Tpebano O ra ymornymwasarh. 3anakarba Koja ciene Guke
Moj mputor o6aBJBalby TOT 3a7aTKa.

Meby cpnckoXpBAaTCKHM Iaroymma y3 KOjeé CTOjH ONHMCaHa aHAMTHUKA
KOHCTPYKIMja K20 ITCPHATHBHO JIEKCHYKO pEUIEH:e 3HATAH j¢ 6poj oHuX
uujoj je JeKCHUKoj POPMH yCKPaheHO HOPMATHO BMJCKO NApIHAILTEO (oym-
YEHO Y HACHPaMHOCTH mmnepgeKTHBHOr/nephEKTHBHOr 00pa3oBama): pasio-
8APAGY, YIAUYATY, CAPABUCAIAY, AHARUIUPAITY, xouﬁpoxzucazﬁucmn. VY TaxkBum
ce ClyYajeBHMAa rOBOPHM NPEACTaBHUIM CPICKOXPBATCKOT jE3UMKA ONpenc-
Jbyjy 3a JEKOMIIO3ULH]Y IIPeIUKAaTa OYUIIeAHo Beh ¥ 360r TOra LITO MM OHa
omoryhyje eKCIUIMIHpame NOAPA3YMEBAHOT BUCKOT 3HAUEH:A; YII. 800UO je
(llobasmao je) pasiosop | obasuo je pasiosop ca pasiosapao Jes eputuo je yimuyaj |
uspuauo je yiiuyaj ca yumuyao je, utTxy.

Tlo m3y3eTKy, HEKM CPIICKOXPBATCKH TJIATONH MMEHY]jy Pamiby yBeK Y
HAYEITHOM CMHCIIY, HMKAaJl ¥ KOHKDETHOM?, Ia IEHO MMEHOBAIhe IO OBHM
ApYrHM CEMAHTHUKHM YCIOBMMZ INpEy3uma Ha ce0€ aHaIMTHUKa KOHCTPYK-
muja — YIL 0K ceojy ey i#ocehiyje Ca ox je y tloceitiu Kod ceoje theitiKe, OHY
newtyjy ¥ Tpukoj ca onu cy na newiosarsy y I'buxof, u ci.

JEeKOMITOHOBAHY NPEIUKAT, 32 PAs/IHKY OFf HEACKOMIIOHOBAHOT, OMOTY-
haBa fa ce, IPWIMKOM MMEHOBAb2 Pafiihe, MCKAXKE M HEHA LTy panusanyja,
14 je ¥ TO jeaH of pasiora 36Gor KOjMX Ce JHYAH HUMe Pajgo Cilyxke. Caxe-
TOCT MOPYKa %30a8ao je dpoiiusypeuna Hapeberwa M U3GPUWLUO je HeKe CUTiHE
doipasKe, Ha NpHAMED, RUKAKO ce He GY MOIJIa OUyBATH YKOJMKO G¥ OHZj KO
TOBOPH JKPTBOBA0 AHAIMTUYKK H3pa3 y KOPMUCT ojropapajyher rzaroza
Hapehusaiu, OMHOCHO HOTPASUITY.

AHUIMTHYKM CTDYKTYPHMpaHY Npemukatr yBpuihyije Yy CBOj cactaB aBe
JICKCHYKE je[MHMIE, OF KOjUX je jegHa IJIaroJICKor, a Apyra MMeHHYKOr
THNOR2, YUMEe Cy CTBOPEHH YCJIOBH H 3a JCTCpMHHAUM]Y momohy npuneBa,
WITO je 110 ceOu oborakeme. Inaromm dpedsomcuiliu w fopeduiiv, Ha TPUMED,
He MOry ce Gmmke oapebusatw npumnosuma becuucsero ¥ Hedpuctrofno (yI.
*Gecmucaeno wpedsoxcuinn, *Hedpuctiojno tipedaocutiiu, ONHOCHO *Gecuucaeno
topeduiiu, *nefipucitiojro dopedusiiss), a HUKOBE MIBEICHAUIE #pednot u Hope-
berve MOTYy TIPHICBHMa MCTOr SHAYEYA: wu3Heliu Gecuucier tpedaoi, unemin
Hedpuciiojar Apedaoi, ONHOCHO #pasuitiu becmucaena wdopebersa, apasuiniu He-
upuciiojra dopehersa. Jlo oBaKBe CHTyalMje [OIA3U CBAKAKO 36O TOra LITO Ce
Y 3HAUCHbY IJIAroJ1a 0 KOjUMAa je pey CafpIKH U OpecTaBa 0 GopMynncamy.
OHOr'a 1ITO €€ ITOMMA Kao0 IIPeIoTr, OZHOCHO Kao nopeheise, a hopMyHCame,.
Oyayhu CTPMKTHO M3p®KajHM aKT, He' TIOAUIEKE BPETHOBAKY 10 KpHTEpMjUMA
TPHMEHJBMBUM HA IIOjMOBE ,,mipefyor” ¥ ,,nopeheme”. Hejennaxa ceManTH-
SHPAHOCT IVIaroJia U IberoBC MMCHNYKE U3BEACHUIE PA3JIOT je M TOME, PEIIMO,
LITO 4ydHo obasewiriasaiiiu PasyMEMO Kao ,,4y/IHO C¢ IIOHAIIATH IIPH JaBa-
my obaBewTesa”, a dasaitiu wydna obasewdiersa Kao »AaBaTH olaBeLuTemha
Koja umajy y ceGH Heder Uy IHOT”; LITO KOMEAUKOGAHO ofpauyrasaiv UNTEP-

* B. Munopan Pagosanosuh, op. cit. ma crp. 60.

2 Bmug_ 0 TOME B. y Mome pagy O passuxosamy Haueano i 00 KOHKPeWiHOT CaoTuUTasatea
Y cpiickoxpeadickos jesuxy, Tnac CAHY CCCLII, k. 13, Beorpax 1988, 1—6.



Joum 0 JeKOMIOHOBaKYy IpEAMKATA

NIPETUPAMO Y CMMCIY ,,JIDHMEHMBATH KOMIUIMKOBAaHE NpCLERype npu obpa-
GyHABAWY'’, 4 PUNITiL KOMAAUKOSAK 06pa¥yk Y CMHCIY ,,6aBuTH ce ofpauy-
HABarbEM Heyer LITO je Mo ce0H KOMIUIMKOBaHO ’ ; UTA. YKPAaTKO, HOBE MOryh-
HOCTH JETEpMMHALM)E KOje Ce OTBapajy INPHMEHOM aRaJHTHIMA Y IIpeJUKATY
HuCy Maja A06poOHT sa yueCHHKe KOMyHMKaLuje, 11a OM M Ty OKOIHOCT
rpebano yOpojaTi y (aKTope KOjU IOJCTHUY HAKJIOHOCT JBYAM [IPEMA aHAIK-
THYKO] KOHCTPYKIMjH.

VMa nojeMHMX rJarojia YWjy OJHOC Ca JaToM NPHIIOWIKOM onpexbom
moxke GuTH, 6ap y NPHHIMIYY, Ha QB2 HAUMHA IIPOTYMaueH, Ia je y TaKBHUM
CIyuajeBMMa JEKOMIIOHOBalhe IIPEAMKATE BPJIO NPHKJIAAH MOCTYIaK 32 Ipe-
nynpebuBame OBOCMHCTA. M3jaBe oH #puKYOHO Da3EpCiasa N whewiKo ce ouwi-
hiehyje, YKOIMKO UX PETMCTPYjEMO M30JI0BRHO M3 KOMYHHKATABHOL KOHTEKCTA
y KOjH cmajajy, mpHmep Cy 3a 0BO O uemy rosopumo. Haume, ox @punyono
pasepcitiasa Moxke sHaumrn wiu (1) ,,0H pasBpcraBa Hanasehu ce mpu TOM
y cramy npunyzae” wiH (2) ,,0H pasBpCTaBa, IPHMEHLYjyhH DK TOM IPAHYIY,
a wewko ce owiaehyje vum (1) ,,TEIIKO c€ CYyCTUYY YCNIOBHM 34 TO Ja CE OLUTe-
hyje” mmu (2) ,,y Teluxoj ce Mepu owmrehyje”’. 3amcHa obymka passpciiasa
H3pA30M epuin passpciiasarse, 2 obnuxa owilickyje N3pasoM Odosaiu 00 owiilie-
Herva, YKIIaE2 OBJIE Y ITOTIYHOCTH MOrYHHOCT HECIIOPa3yMa; jep — KaJl MHCIK
Ha uHTepnperaudjy (1), TOBOPDHM NPENCTaBHUK CPIICKOXPBATCKOr jE3MKa
KaYKE OH ZpunyOHO 6Py PasspCiiiasare, OMHOCHO wewko 004a3u 00 ouiidehersa,
a xaJ My je Ha ymy (2), nsjaBibyje on eputu ipurnyorno pasepciiasarse, OTHOCHO
donasu 0o ifiewnoi owtiehersa.

OaroeapajyhoM 3aMEHOM IVIArOJICKOT JACTA 2HAMTHYKE KOHCTPYKIHjE
oMmoryhaBa ce y HEKHMM CIy4ajeBHMa KOHIW3HO MCKA3MBamE HOBHMX HH(DOP-
Marja 0 OHOME LITO 03HAYABA HECH MMEHNYKH €0, 12 H Td OKOJHOCT CBAKAKO
MTOACTHYE HAKJIOHOCT IOBOPDHHMX IIPE/CTABHHUKA IPEMa IMPETHKATCKOM JICKOM-
NOHORAILY — VII., H& IPHMED, YWAILEHUITY Ja ce Ha dawmu obefiare ( || obekiaiiiu)
HAJOBE3yje AHTOHMMUJCKM JICKCHUKM TAp O0pocaiiu obeharme | doiasuitiu
obefiare, na, Mopen, Oawiu obasewuilierse ( || obasecitiuiin), TIOCTOJA Y: GpeHeliu
obasewsitierse, ROCAQIGY OGaseuiiierse, OobUiU obaseciuitierse; 1a C& HE TOBOPH
camo damiu #odpwry (|| tiodpocasaitiu), HEro M 0obuwtiu Godpuiky, Na ¥ dpu-
xeatuuiau #oopwxy | 006uwiu #odpuwKy ; UTA.

TlojepuiuM je aHaJIMTHYKMM KOHCTPYKIMjaMa MJOCTYIIHO MCKAaSHBAE
OHE 3HAYEILCKE paljIMKe KOjy, KOJ IJIarojia, ofene)kaBa CyIpPOTCIABIBAELE
N2CHBHOT' 00JIMKA aKTHBHOM — YII. Jofutiin #o0puwiky | daitiu @o0puKy, dpe-
sapiteiiu owitieherse | Hanewdiu owinielierse U CI1. Ca Gusiiu Ho0pocar | wodpcaitive,
buitiu owstiekien | owiemmuziu n cin. OBAe, mehyTHM, NEKOMIIOHOBAHA NPEXM-
KATCKa BEP3Hja MaCHBHE O3HAYCHOCTH HUKAX HHje¢ NPAaBM CHHOHUM IACHBHOM
rIIaroJICKoM OGJIHKY, 3aTO LUTO C¢ H-OME IIOCTHIKE OHO INTO Ce IJIarojICKUM
06JIMKOM He MO)Ke TIOCTHHM: MCKIbyUyje ce Y IOTIYHOCTH CBaKa IIPHMHCA0
0 BpUIMOLY PajIL¢ YUjH Ce MCXOJ caoniuraBa mpepukarom. la je To omgucra
TaKo, noTBphyje cneaeha mposepa: MOXKe Ce KadaTK He CaMo 0K cy {a c60fcK u
flodpocanu, onu cy My C60jcKu Oanu HoOPuIKY, HETO ¥ OH je Ceojcku % 00focak ;
M HE CaMO OHU CY HAMEDHO OWILElRUAY UHCHIAnNaYYje, OHU CY HAMEDHO HaHEeAU
owtichierse UNCIAAAYUIAMA, HELO M UHCIAAaYyYUje CY HamepHo owliiefiene; amx



4 Munxa Meuh

ce ne Moyke pehu *om je csojercu doduo wodpwuky, HATH *unciiiasayuje cy Ha-
MEDHO apeidpiicae owdiehiere. e

W uHade y pa3HUM NPUIMKaMa, Tj. HE3aBHUCHO Of 03HAYEHOCTH IaCUBHOT
THIA, N300P aHAIMTMYKE KOHCTPYKIHj¢ OCHTypaBa HCTY TY CYKEHY ONITHKY
carsief2Baiba II0 KO0jOj je OHO IITO NMPeJUKAT MMEHYje MPOCTO — UMELEHMYHA
[aTOCT, HEYCJIOBJbeHA 6mno uwujom amrakoBaHowhy. Kapaxrepucruumo je,
PELMMO, 1a CE€ Y PEUEHHLY #AaHUPA Ce UITPa0rba HOBUX BUULECTIDATRRUYG MOYKE
y6auury u3pas dasscsuso (Hadcaugo ce waanupa usipadra HOBUX suwectipaiii-
Huya), a y pEUCHMIlY y @aary je u3ipadrsa rHosux euuiecdpaiinuya He MOXKE
(*dascruso je y daany u3ipadma Hosux euutecilpaiminuya); A2 je U3jaBa oHa
mucan 0a Kemo ux inume Gpudobuitiy IpHNXBATIPUBA U CA JOL2TKOM PEUM HAUGHO
(ona nausno mucau 0a kemo ux wiume Epudobuiziu), 8 N3jaBa OKa je MUULBEIEE
0a hemo ux mume apudoduiziv uuje (*ora je nausno muwinerna 0a Femo ux iwiume
#ipudobuiiin) ; UTH.

Mma cayuajea Kaj ynoTpe6a aHATMTHUKE KOHCTPYKIHjE CIIY>KHM TOME
Jia HElITO IUTO CE MOXKE, alld He MOPA IOAPA3yMCBaTH ¥ 3HAYEHY [aTOr IVia-
rojla YYMHH EKCTITHOMTHUM, OMJIO ¥ CMUCIYy HPUCYTHOCTH, OHIIO OCYTHOCTH.
Y peueHmuM, peuumo, @oxcedeo je 0a @0pa3ioeapa ¢ MOjom cecilipost, OBAKO
HINYYNZHOj M3 KOMYHHMK2THBHOT KOHTEKCTIa, NPCAUKAT #0%4ceses je HUje
jacaH y IIOTJIELy TOra Ja JIM je WMJIM HHUje MCTOM IIPHIMKOM KeJba M ISTacHO
U3pAKCHA; A3 c¢, MehyTHM, Npubersio HCKa3UBawy NPEAMKATa Y aHATUTHIKO]
BEP3UjH KOja I'TIACH wuspasuo je oceny (uspasuo je ncemy O0a iopasiosapa c
Mojom cectiiposs), TaKBa Ou Hemoymuua Owna y noTmyHocTH Mumombena. C
Opyre CTIpaHe, y CCMAHTHUKO] CANAPXKUHM AHAIMTHUKOr H3pA3’ #pyscamiy
doxase HHMj€ HUKA/l NPUCYTHa HMKAKBA IPEACTaBa O OBOPHOM YMHY, II1a cE
YTIpaBo II0 TOME OBaj H3Pa3 M Pa3iMKyje Of OAroBapajyher My riaroja 0oxa-
3ugauiu, KOj¥ TAKBY NPENICTABY ¥ T KAKO MOXKE YK/bYUHBATH Y CBOjE 3HAUECHHE.
Jla cTBapu ynpaBo Tako CToje, BUAM ce M3 cieneher: moryhe je pehnt #a cas
iaac je dokasusao, a HeMoryhe *ma cas iaac je fipyncao doxase.

Hznoxkena sanakama O CPIICKOXPBATCKO]j CHTYAIAju M3HOCE HA BHAEIIO
YMIBCHULRY [a TO LUTO OAroBapajyhM riarosl y HEKOM JaToM cCiiydajy Huje
crocoban 3a 06aBipame ogpeleHHX CHTHUIHMX (YHKUMja HMje jeAMHM, Ha
HM OCHOBHH DPa3;1or 300r Kojer Ce aHaIMTMYKAa KOHCTPYKIHja YBOIOM Y CHH-
TAKCHYKY NMO3WUMjy npefnxata. OCHOBHM pasyor Tpeba TPRKHTH Ha APYroj
CTPaHM, Y HEKMM IICHXOSIOLIKHUM MOTHBMMA KOjH Cy, ¢ 063HpOM Ha pacmpo-
CTPAILEHOCT aHAIMTHIMA Y TOTHKHM je3UNMMA CBETA, OUNILIEIHO VHHBEP3ai-
HOI' KapaKTepa.

ITopcernliy ¢ THM Y BE3M Ha 0BY OKOJIHOCT:

Jeana of BaYKHUX TEKOBMHA CABDEMEHE JIMHFBHCTHKE jecTe CasHame
0 TOME J1a JOBEK MOKE HCKaSMBATH MCTY PEYCHWYHY CA[[PYKHHY Y PasIuau-
THM 3HAYCIHCKUM apaHyKMaHMMA 3aTO IUTO je cioGoman ga Gupa xoju ke meo
TE Cajip>KUHE NIOCTABHTH y IIPBYU ILTaH CBOT caomuuTersa. Ilogamy o npeauxar-
CKOM JEKOMIIOHOBAaILY ¥ CPIICKOXPBATCKOM HABOAE, ¥ CTB2DH, HA 3aKILYUaK
A3 TOBOPHO JIMLE Y MCTOM CMMCIY GPAIKEPCKH IOCTYNA M IIPEMA 3HAYCHHY
PEUCHHIHOr NIPEAMKATA ~— Mo CioGo/HOM M360py MCTypa NOX pediexTop
N)KIbe OB3] HIIM OHAj IEroB aCIEKT.
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Y CBETIY T UMISCHHIE Pa3ior HAKIOHOCTH JbYAM MNpPEMa aHATMTASMY
y TIpeauMKaty npectaje GHTH TajHa: 3370 LUTO j€ CA3/1aHA KAKO JECTE, aHAIM-
THUK2 KOHCTPYKHHja BpPJIO IOTOAHO CIY)KM HUJjaHCHpalby NPEAUKATCKOT
JCKa3a, TIOMaXKe, JAKJIE, JbyMMa Aa OCTBape HEIUTO IITO MM je 1oTpebHO,
a ¢¢ OHHM OTyna M OJHOCE TaKO IO3UTHBHO IIpEMa H;-Oj.

AHATHTHYKA KOHCTPYKIMja jecTe HpenusHuja oj IJaroya, I CaMmo
OHJI2 XaJ, CarjlaCHO HaMepH OBOPHOT JIMUA, YUHU CHO3HATJBHBUjHUM TIPHCYC-
TBO, OMHOCHO OJICYCTBO onpelieHe 3HaUCHCKE HMjaHCe y JIPEOUKATCKOj Cca-
APYKHHE; y IPYTHM NPUIIKK IMa, Kak je +58PAIDKEPCKH’’ 3aXBaT TOBOPHOT JIHI@A
OCTBAapEH [PYKUYM)E, >KeJbCHA IIPCILM3HOCT HIPAKABIILA IOCTIDKE Ce, Gaut
HAIpOTHR, IOCTAB/BAMWEM IJIAro/ia y YJIOry PEUCHHUHOr IpeiKaTa.

JemHoM peujy, ACKOMIIOHOBaHU IPERMKAT HUjE IO cebu Hm OoJbE, HU
rope I'PAMATMUKO PELIEHE O HENEKOMIIOHOBAHOr, Beh HMPOCTO — CPEACTBO
KOje Ha IpUMEDCH HAaYWH CIIy>KM 33/(0BO/baBay JbYACKE NOTpebe 3a pasHO-
JIMKOM TIpE3CHTAIWMjOM IIpeAMKarcKe caaprxmue. Mama JbyAM aHATHMTH3AM
mouenthe anoynorpe6ihaBajy, npmberaBajyhu My 4 OHAa Kag TOME Huje
MECTC, UIIaK — IEroBa IPUMeHa, Y LEJIHHH IIIEAEHO0, JOHOCH TOTMKE KOPHCTH
KOMYHMKaLHMjH 2, U3 IICPCIEKTHBE TOr Ca3Hamka, IIMPCHE aHAIKTH3MA Y
jespUMa CBeTa ¥ HE M3rJISAa YOIITe Kao npo0em, Beh K20 HeLITO IPUPOIIHO,
MOXKAA YaK nHeuaberxHo.

Summary

Milka Ivi¢

MORE ABOUT DECOMPOSITION OF PREDICATES

In this article, the author points to some hitherto unobserved cases in
which the native speaker of Serbo-Croatian satisfies his actual communicative
needs in the most appropriate way by giving his preference to the decomposed
version of the predicate (i.e. by using vrs7 uticaj instead of utile, daje predlog
instead of predlafe, ctc.).

A close examination of the scmantic principles that govern the speaker’s
choice in these cases leads the author to the following conclusion of wider
theoretical interest:

In many instances, the speaker is free to choose the angle from which
he is going to make the listener view the meaning content not only of the
sentence but also of the sentence predicate, which amounts to the fact that
he can represent this content in subtly different ways, calling the listener’s
attention meore to this or that possible aspect of it. Thus, the competition
between the analytic construction and the verbal Iexeme serves a relevant
communicative purpose. The recognition of this fact provides a natural
explanation for our readiness to use decomposed predicates.
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MARK J. ELSON
(University of Virginia)

THE EVOLUTION OF THE IMPERFECT IN SERBOCROATIAN

1. Introdu~+i~n T ila Mulgarian and Macedonian, Serbocroatian has

preserved a ve :xpressing past tense and imperfect aspect.?
Historically, th portion of forms constituting this paradigm
(i.e. the portior ‘erbal stem) began with a segment realized as

é: or (flak. In e ceeee« .terary language, this segment is consistently
(7)a:, but it is no longer initial among the members of a small group comprised

1 Following tiadition, we will refer to this formation as the imperfect. In addition to
the imperfect, contemporary standard Serbocroatian has three other formations which
express person and number: present, imperative, and aorist. Like the imperfect, the aorist
expresses past tense and aspect, and is comparatively rare, especially in the spoken language,

Note the following: (1) Meaningful units are cited in Roman orthography. In the
text and notes, 7 is used instead of »j to represent the palatal nasal. Pitch is unmarked.
Unless noted, other suprasegmentals are assumed to be irrelevant, and therefore unmarked.
When relevant, length is denoted with a colon (e.g., #a:), and ictus with a raised vertical
bar preceding the initial segment of the appropriate syllable (e.g., ’tresija:h, in which e
is stressed). Contemporary forms are ekavian unless otherwise noted. (2) C = consonant,
V = vowel, 1 = back jer. (3) Imperfect paradigms are cited with the first person singular
form. (4) H:stoncal statements with respect to verbal type are made in terms of Leskien’s
classification (197~ =~ . of which is assumed. (5) Verbs are cited with

the infinitive and ratcd by as'--* ™%-- ---=%-- - 3ppear in this
paper, with gloss bitiljesu *be’ t/beru *carry’,
&itati|titaju "read hteti/hoée ‘w , kupovatifku-
puju *buy’, nestifs. rry s pecifpek xe’, pratijperu
wash’, tonutifton.. ..., .coeejei e .2, vestifvedu iee’. It should
be noted that pratz/peru is not included in Aleksi¢ 19 r it is Meillet
1969 :246.

2 Both ¢é: and (j)a: are reflexes of Common Slavic vowels in sequence, which always
yielded a long vowel. As a reminder of their origin, we mark length in them throughout
this paper although it does not affect the argument. The notation (j)a: abbreviates ja: and
a:. Among verbs with (j)a: in the imperfect, a: occurred preceded by a consonant (e.g. in
nosa:h from nositifnose), and ja: occurred preceded by a vowel (e.g. in bija:h from biti{biju).
The respective sequences sources of &: and (j)a: were éa (e.g., in vedéahit from vestijvedu)
and aa (e.g., in itaahii from &tatil&itaju), with which we are not concerned. For discussion
of their evolution preceding contraction, which yielded é: and a:, see Leskien 1914:534—537.
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primarily b -aflevee ~F T eskien Class I,* where it is preceded by ¢ before

which a de¢ t 2) appears for stem final velar (e.g., pecija :h_for
peéa:h fron »ut other segments remain unchanged (e.g., tresija:h
for tresé:h »su). The origin of ¢ in the imperfect of these verbs

is disputed. ... svuoe cuws SOUrces have been suggested:?

HI: the ekavian imperfect, which had e: as the reflex of &: (e.g., trese:hs
in the imperfect of tresti/tresu);

H2: the jekavian imperfect, which had ije as the reflex of &: (e.g., tresijeh
in the imperfect of trestiftresu);

H3: the ikavian imperfect, which had i: as the reflex of é: (e.g., tresi:h
in the imperfect of rrescifiresu); and

H4: the ekavian imperative, which exhibited : immediately following
the verbal stem (e.g., resi in the singular imperative of rresti/zresu).

We can eliminate the first source from sorinne ~ansideration since those who

suggest it assume the prior existence o im'mg that ¢: preceding j
was reinterpreted as ¢ by regular sounc Leskien (1914:534) notes,
however, that é:;ja: — a reflex, presuma erited ¢: and the generali-

zation of (j)a: — is not attested. The remaimng hypotheses each claim an
external source for i — either an ekavian formation other than the imperfect
(i.e., the imperative), or a nonekavian formation (i.e. the ikavian and/or je-
kavian imperfect). The purpose of this paper is to argue that, although the
details of the innovation(s) responsible for the 7 of sja: are likely to remain
uncertain, it is probable on systemic grounds that botk external sources were

relevant. Consideration is also given to the universal assumption that ja: is a
reflex of (f)a:.

3 Structurally, these are the so-called unsuffixed verbs; i.e. verbs with CVC (e.g.
grepstijgrebu), CV (e.g., bitilbiju), or CVC alternating with CV (e.g., vestifvedy) in the
stem. Within this group, the occurrence of (j)a: versus &: was determined by the final
segment of the stem: ja: after a vowel (e.g., bija:k from biti/biju); a: after a palatal conso-
nant (e.g., peca:h from peéi/peku); &: after other consonants (e.g., vedé:h from wvestifvedu).
It should be noted that: (1) We are assuming unsuffixed status for verbs like bitifbiju alth-
ough they were members of Leskien Class III, not. I. (2) The string #ja: is attested not
only by reflexes of Class I, but also by hteti/hoée and verbs like wmatifimaju, which may
extend the stem with 4 in the present, imperative, and imperfect. (3) Verbs with dja: in
the imperfect attest a less common alternative without 7 (e.g., tresah, a less common alterna-
tive to tresifa:h in the imperfect of rresti] tresu). -

Lo a1 TN

“~rence of (j)a: versus ¢: in suffixed verbs ot  * - T Leskien Class
‘e from nositi[nose) is not clear since, in for 1 from kupova-
idé:h from wvidetijvide, we could assume ar 1e verbal stem
(pova, etc), which would mean the absen f a morpheme
o the stem. This remains a topic for inves not relevant to

conclusions of this paper.

- vsc aintilov 1964:41—45 for brief commentary on, and references to, the work
of some of those who propose the first, second, and third hypotheses. The fourth is propo-
sed by Vaillant (1966:69—70). There are some, e.g., Kul’bakin (1917:92—94) and Beli¢
(1965:61), who apparently interpret 7ja: as the direct descendant of &a. This hypothesis
is untenable. According to Leskien (1914:534—535), the attestations available to us leave
no doubt that the verbs which evolved ija: attested &: from original éa.
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2. Discussion. We begin with the assumiption that a formation A is
potentially rélevant in the evolution of another formation B if:3

(1) there is a grammatical meaning common to A and B;

(2) there is a segment in A with a realization X and a segment in B with
this realization, or one which differs from it only in a suprasegmental
attribute; and )

(3) the position of the segment in A relative to the stem is identical
to that of the segment in B.

With regard to the imperfect, both the imperative and the aorist meet all
of these conditions. Grammatically, the imperfect has meaning in common
with any formation which cxpresses time before the speech event (i.e., ex-
presses [+past], representing the catcgory of tense) or makes reference to
the duration. of the narrated event (i.e., expresses [--progressive], represen-
ting the category of aspect). Its grammatical link to the aorist is obvious:
both express time before the speech event. Its link to the imperative is less
obvious at first. The imperative makes reference to an event anticipated by
the speaker in which he wishes the addressce to be a participant. Minimally,
a sincere imperative requires only that the spcaker want an action to be under-
taken, and therzfore to be in progress. It does not require him to be concer-
ned with the outcome of the action, although this is frequently the case;
e.g. in a minimal imperative like read!, with which the speaker directs, in
explicit terms at least, only that the action be undertaken, and which there-
fore may be uttered before he has decided how much or how long the action
is to proceed (cf. read for three hours!, in which the process and its extent are
specified). We can therefore understand thz semantic core of an imperative
to be a future event in progress, which entails compatibility of the imperative
with the category of tense represented by an appropriate feature (e.g., [-past]),
and with the category of aspect represented by [-progressive], the feature
defining the imperfect.®

s Despite decades of morphological investigation, primarily by Bloomfieldians and
Praguians, we still have little knowledge of the strategies used by learners in the assign-
ment of meaning to form. The assumptions we offer do nothing more than formalize the
hypothesis, generally accepted, that identity in form and meaning is relevant, They do
not offer speculation on the degree to which strings may differ realizationally but still be
interpreted as representatives of a single morpheme (i.e., as allomorphs). It should be noted,
however, that the second assumption includes the view adopted for this paper that supraseg-
mental differences do not preclude an allomorphic relationship between strings which are
segmentally identical.

¢ See Forsyth 1970:195—196 for brief general commentary on the imperative. It
should be noted that, unlike the imperfect, the imperative is regularly formed from per-
fective verbs as well as imperfective in the Slavic languages. This undoubtedly follows
from a peculiarity of the impcrative which opposes it to indicative forms. According to
Forsyth (1970:195):

In the indicative the basic elements in the speech situation — the event (which
is the subject matter, the speaker’s utterance about this event, and the hearer’s per-
ception of the utterance — can all be seen as independent (emphasis mine, MJE)
phenomena . . . Utterances in the imperative, however, express the will of the speaker,
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Segmentally, both imperfect and aorist exhibited forms with 4 a single
unit’s distance from the verbal stem. Since & was restricted to forms which
were [+past] and in the same relative position, it was available to represent
their common meaning, and oppose them to forms of the present and impe-
“mtioes = -1 % was absent. This was true of all verbs, regardless of pattern

The segmental relationship between the imperfect and} the

tver, was more complex. The imperative exhibited 7 or j

rbal stem (ec.g., ¢ in nest versus j in &taj). The verbs which
s v wewvor . i the imperfect all attested 7 in the imperative. Although they
inherited e: from ¢: in the imperfect, we must assume that jekavian ije and
ikavian i: were attested as well, in transitional areas at least, with the domi-
nant reflex in the speech of an individual a function of his geographical and
sociological history. It should be noted in this regard that ikavian and jeka-
vian speakers had replaced a: in the imperfect of Leskien Class I with stem
final velar by 7:. This was accompanied by the replacement of stem-final
palatal in the imperfect with dental (e.g., peca:h from pedi/peku was replaced
by peci:h[pecijeh; mofa:h from moci/mogu was replaced by mozi:himozijeh).”
Thus, for speakers exposed to ikavian and/or jekavian forms, there was not
only a grammatical link between the imperative and the imperfect, but a
segmental one as well, i.e., i(:) immediately following the verbal stem of

who intends to influence the behaviour of the hearer and cause him to perform the
action denoted by the verb, which at the moment of speaking is no more than an
idea in the speaker’s mind . . . Thus the basic elements in the linguistic situation are
interrelated more closely (emphasis mine, MJE) and in a more complex way: the
subject-matter of the utterance is in fact the whole linguistic situation embracing
speaker, hearer, and projected event.

Thus, the compatibility of the imperative with perfective agpect is not a contradiction
in terms, but a reflection of its nature. The imperative subsumes the event, and may there-
fore refer simultaneously to its progression and its result. Indicative formations like the
imperfect, however, do not subsume the event. Therefore, those expressing aspect normally
focus either on the progression of the event or its resuif, but not both.

? Leskien (1914:535) notes that dental for velar in the ikavian and jekavian imperfect
is attested in the fifteenth century, i.c., before attestations of tja:. We therefore assume
that speakers of ekavian were exposed to nonekavian imperfects with this substitution.

In this regard, it should be noted that the occurrence of dental for velar before ija: in the
contemporary literrary language does not prove involvement of the imperative in the evo-
lution of the imperfect, which seems to be the assumption made by Vaillant (1966:70).
The reason is that we cannot be certain of the synchronic interpretation of the alternation.
In conjugation and the declension of nouns, substitution of dental for velar appears to be
automatic before desinence initial 7. If this is true, stem final dental in the imperative and
imperfect of verbs like peéi/peku cannot be associated with these formations as such. We
should also mention the possibility that the appearance of  in the imperative plural of eka-
vian dialects resulted not from generalization on the basis of verbs which inherited i, the
traditional assumption, but from borrowing of imperative forms as well as imperfect — more

})recisely, from borrowing of the relationship we have claimed existed, not just imperfect
orms.

Leskien rejects the imperative as the source of stem final dental, and suggests deri-
ved imperfectives. Although we cannot be certain of the source (i.e., automatic substitution
before desinence initial i or the imperative) we can reject Leskien’s argument, which is

based on his failure to appreciate the grammatical meaning common to imperfect and
mperative forms.
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certain verbs, and stem-final dental in verbs like peci/peku.® Significantly,
in this position was restricted to these formations within the conjugational
unit, and so was available to represent th~ —=nnin~ ~omman to them (i€,

[+progressive]),® thereby opposing the > the present, in
which e was available to represent [—f nmarked for the
aspectual distinction progressive versus

In the verbs which concern us, therv.v.vs jue«smes —.— ikavian forms of

the imperfect, unlike ekavian, permitted representation of its grammatical
relationship to the imperative as well as the aorist, and so were functionally
superior to ekavian, which could reflect only the relationship to aorist forms.
Thus, if we assume a general preference for analyses which maximize the
morphologics] representation of grammatical meaning, there was ample
MOtiy~*in~ f~= +ha avrancian ~F nonekavian forms, and particularly jekavian

in vic yroximity, at the expense of ekavian among
speak 1 one type. However, verbs which attest ga:
in th ¢ are not the only ones in whichis expected

if W2 arc wiitut s v asswuption that its evolution was a function of e in
the present opposed to 7 in the imperative and imperfect. Reflexes of Leskien
Class II also exhibited this opposition. They do not, however, attest ja: in
the imperfect, but a: preceded by #; thus, tosia 4 in the imperfect of ronuti/tonu,
etc. The contemporary forms scem to suggest replacement of ¢: by (7)a:
but this innovation would presumably have left the dental point of articula-
tion of stem-final nasal unchanged (cf. veda:h, a less commen alternative
to vedija :h in the imperfect of vestifvedu, in which addition of a: to the verbal
stem was not accompanied by a change in the point of articulation of the
stem final scgment). Following Leskien (1914:535), we can motivate the pala-
tal nasal in Class II imperfects by assuming the verbs in question evolved
tja: but lost ¢ as the result of a sound change climinating this segment when
unstressed and preceding j, which was its status throughout Class II. As a
result, stem-final n preceded j, and underwent palaralization followed by

& At an earlier stage of the language, reflexes of Leskien Classes I and II attested &
in plural forms of the imperative, New forms with 7 are attested early, in the fourteenth
century (Leskien 1914:551—552). Since ja: in the imperfect is not attested until the sixteenth
(Leskien 1914:534), we assume that, by the time of its appearance and before the
period of its evolution, & in the imperative plural had already been replaced by i. This
assumption is significant because verbs which evolved jja: in the imperfect were those
which inherited # in the plural imperative. Thus, there was an inkerited link between the
imperfect and imperative, i.e.. &, in the segment immediately following the verbal stem.
This link ceased to exist in ekavian dialects with the replacement of é by 7. It was reestabli-
shed, we have claimed, only in the speech of those who were exposed to jekavian imperfects,
in which the segment immediately following the verbal stem in the verbs we are conside-
ring was i.

? We are assuming that phonetic units restricted to marked forms within some do-
main — here, the domain constituted by forms of the present, imperative, and imperfect
among verbs of a certain type — are available to represent this meaning. For discussion
with respect to alternating segments in lexical morphemes, see Elson 1980.

18 Nw—~~itjon to the present is inferable from the fact that, among verbs of the pi-
he imperative can be opposed only to the present since its morphological
nsuffixed stem - ending; e.g., pisi in the imperative of pisati/pifu) makes it
th other personal formations, which are built on the suffixed stem (e.g.,
is t of pisatifpiSu).
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deiotation, changes well attested in the evolution of Serbocroatian. Thus, we
assume that tonija:h evolved in the imperfect of tonuriftonu as part of the
innovation which gave rise to tresija:h in the imperfect of trestiftresu. In
>tonija:h, i was unstressed and preceding j; it was therefore eliminated with
concomitant palatalization of n and loss of ;. In rre’sija:iz, however, { was
stressed, and so not vulnerable to these innovations. Leskien notes that thare
is support for this interpretation in ’/da:%, the imperfect of #ifidu, and ’jeda 1,
the imperfect of jestifjedem. Unlike other unsuffixed verbs which met the
realizational prerequisites for the evolutior: of ¢a:, they were stem stressed,

which meant that ¢ in the imperfect —-- --=------ * 1nd preceding j. It was
therefore eliminated with concomitan ind deiotation, yielding
*jeda:h from ’jedija:h and ’ida:h fron extended with d (e.g.,
imati [tmagu) should also be mentionec Ar least two such verbs,

i.e., imatifimaju and znati/znaju, attes. ancinauve nuperfects: one with ga:,
in which 7 is stressed, the other with a: preceded by a palatal, in which the
stem is stressed (e.g., zna’dija:h and ’znada:h, both attested in th= imper-
fect of znatifznaju).> The alternatives suggest a correlation between the
occurrence of ¢ and the location of the stress which is identical to the one
suggested by Leskien. Finally, unstressed ¢ preceding j in ’berija:k and *peri-
ja:h — respectively the imperfects of brazi/beru and prati/peru — need not be
taken as counterevidence to Leskien’s hypothesis. To accommodate them,
we need only reformulate the innovation as elimination of unstressed 7 pre-
cedine 4 amd frllawing g palatal. Since r was not vulnerable to palatalization,

i di -onditions for elimination.
oe considered is the innovation responsible for ()a: in
ija: 0 assume that (j)a: was simply generalized at the expense

of L. visev wiev sunnns 18 N0 longer attested. But there is little doubt that, alth-
ough (j)a: was in some sense generalized, the innovation responsible for its
extension was more complex than unconditioned replacement of ¢: by (f)a:
in the segment following the verbal stem. First, among rctlexes of Leskien
Class 1V, it was generalized with concomitant palatalization of the preceding
segment, presumably on the pattern of verbs in this Class with the stem
structure CVC-i/CVC, which inherited (j)a: preceded by a palatal in the
imperfect (e.g., vida:h, which replaced vidé:k in the imperfect of videtifvide
on the pattern of nofa:h, the inherited imperfect of nositi/nose). The repla-
cement of €: by (7)a: among reflexes of the other classes was not accompanied
by a change in point of articulation of the stem final segment (e.g., veda:h,
whick replaced vedé:h at an alternative to vedija:h in the imperfect of vesti/ve-
du). Thus, (j)a: was evidently extrnded within domains defined by the pre-
dominant realization of the segment following the stem in the present. Second

3

11 Aleksi¢ 1960 cites *imadija:h as the ija: imperfect of imatifimaju. This apparently
reflects an innovation. Leskien 1914:533 and Meillet 1969:248 cite i’madija:h, implying
ima’dija:h prior to the retraction of the ictus in §tokavian dialects. In this regard, it should
be noted that the Stokavian retraction is attested in the fifteenth century, and therefore
preceded the appearance of ija: in the sixteenth. Leskien’s hypothesis is nevertheless tenable
because, regardless of the chronology of the retraction with respect to the appearance of
ija:, there was an accentual difference between forms which now attest #a: and those like
tofia:h, which Leskien claims attested it and subsequently lost 7. :
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among reflexes of the other classes, it is not clear that (j)a: was gencralized
at all in the usual sense. Looking at the domain defined by e in the present,
we note that ja: was resiricted to verbs with a vocalic stem-final segment
(e.g., bija:h in the imperfect of biti/biju). Thus, ije in the jekavian imperfect,
to 1the cxtent it was used by speakers cf zkavian, was ~= ~=~molr within this

class bzcause it exhibited a vowel (i.e., 7) followed by 1t is reaso-
nable to hypothesize, therefore, that ja: replaced je, 1s the result
and a distribution without anomaly (i.e., ja: after : elsewhere).

This leaves us with new forms in (j)a: (e.g., veda:h), wmcen are 1888 common
alternatives to the new forms in #ja:. It is traditionally assumed that ¢: in the
inherited forms (e.g., vedé:h from wvestijvedu) was simply replaced by (j)a:.
But this interpretation leaves unexplained (1) the preference for (j)a: rather
than ¢&:, and (2) the failure of reflexes of Leskien Class 1I to evolve alternati-
ves. Why was ¢&: susceptible to replacement? And, if veda:h arose as an alter-
native to vedija b, why do we not find tona:h as an alternative to tofia s from
tonija:h? The answer is probably reflexes of Leskien Class T with final velar
(c.g., pecilpeku), which, after the evolution of ija:, attested rwo imperfect
forms with (f)a: (e.g., pecija:h and peéa:h from peci/peku) since they inherited
(j)a:, not &:. We need only suppose that, among these verbs, fja: and (j)a:
were related morphophonemically as long (i.e., ija:) versus short (i.c., (j)@:,
with i absent).”* This morphophonemic relationship was extended to other
unsuffixcd verbs, yielding forms like veda:h replacing vedé:h as alternatives
to vedija:h.*® Since reflexes of Leskien Class II were not unsuffixed, they
were not vulnerable to the innovation. The verb modi/mogu, howevcer, poses a
problem. This verb should exhibit mozija:k in the contemporary imperfect,
with mo#a:h as an alternative. Instead of the expected forms, however, we
find moga:h, which Leskien (1914:534) notes is attested in the fifteenth
century, prior to 7ja:. Nevertheless, it does not follow that moga:k in the
standard language is old. In this regard, it may be significant that, unlike
other verbs of its type, standard mocifmogu lacks the expected imperative
forms mozi and mozire, apparently for semantic reasons. If, synchronically,
the remadc imperfect in #ja: is built on what may be termed the imperative
stem (i.e., CVC-i), and if the short imperfect is derived from the long via
deletion of 7 and, when appropriate, mutation of palatal to dental (e.g., in
the derivation of peéa:h from pecija:h), we must conclude that mozija:k and,
therefore, moZa:h are systematically unmotivated as a result of the absence
of an imperative. Historically, this situation may have given rise to moga:h,
a new imperfect built on the basic stem of the verb, leaving other reflexes
of Leskien Class I unaffected (e.g., peci/peku, which doces not attest peka:h
in the standard languagc).

12 The relationship fulljreduced is well attested in Serbocroatian adjectival, pronomi-

nal, and verbal morphology (e.g., -omj-ome in adjectival and pronominal declension; je-
sam{sam from biti/jesu, etc. in the verbal system). Such a relationship could have been impo-
sed between fja: and (j)a: on the basis of already existing patterns.
. 13 This interpretation explains the cxistence of jeda:h and ida:h as alternatives 1o
Jjeda:h and ida:h in the imperfect of jestifjedu and i¢ifidu if we assume that the evolution of
short forms preceded the loss of unstressed i before j. Thus, for jestiljedu, we assume that
Jjedija: h gave rise to the short form jeda:k before the loss of 4, and to jeda:h after it. It should
be noted that ida:k is not cited in Aleksi¢ 1960. The source for it is Meillet 1969:249,
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3. Conclusion. It may well be that, previously, scholars have distingui-
shed too sharply between external and internal sources in their attempts to
motivate ija: in the imperfect of contemporary standard Serbocroatian. In
commenting on the extreme position of some that ,,morphologics cannot be
mixed,” Weinreich (1968:44) states his opinion, supported by evidence,
that ,,the transfer of individual morphemes of all types is definitely possible
under certain favorable structural conditions . . . (although) not every conjunc-
ture of favorable structural conditions results in permanent grammatical
interference of the type one might predict.”” We have speculated that certain
structural conditions (i.e., identity in realization of the segment immediately
following the verbal stem, and a grammatical meaning in common) favored
interaction between the ekavian imperative and jekavian forms of the imper-
fect, which we must assume were both present in the speech of at least some
natives. Within this framework, the evolution of ija: was a function of both
external factors (i.e., the existence of imperfect forms not native to speakers

of ekavian) as well as internal (i.e., th~ ~~i~*~=~~ ~F ~ grammatical link bet-
ween the imperative and imperfect hem to the present).
After its appearance, we have assume kien, that 7 was ¢limi-
natud if unstressed and preceded by ¢ onant, a change which

affected all reflexes of Class II. We hé. . w.ov wovwew that ja: of fja: did not
arise as part of a generalization of this string, but as a consequence of the
condition for its occurrer~~ /i » #~M~eine o yoyel) within the class consti-

tuted by verbs exhibiting Finally, we have attributed the
existence of alternatives t eda:h, an alternative to vedija:h)
to extension of the patter mperfect of verbs like peéifpeku;

which, after the appearance vi yu., vppuscu a long imperfect with this string
to a short one with a: (e.g., pecija :h versus peca:h in the imperfect of peci/peku,
extended to the imperfect of vestifvedu, yielding vedija:h versus veda:h
instead of vedija:h versus weds:h).
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Pesume

Mark DZ. Elson

O RAZVOJU IMPERFEKTA U SRPSKOHRVATSKOM

Y oBOoM ce pagy IpPEeHcIHTyje HacTaHak umirepdeKaTckor obamuKor
dopmanTa ¥a:fe: y oHMM riaroymma CTaHASPAHOr CPICKOXPBATCKOr XKOjU
HUCY u3BefieHM rnomoly cydukca (iupecuja:x | wpeca:x u cii.). Ayrop cmarpa
a je ereMeHAT ¥ y TOM OOJHYKOM (DOpMaHTY IIOTEKAO U3 CTape jeKaBCKe
Bepauje mMnepderaTcKkor o0aMKa JaTHX riarona (wpecujex U CIL), KOjoM Cy
ce, HajBEpOBATHU|C, CIYIKHIM M MHOrM eKaBOu. OHa je umaja Ty HPEIXHOCT
HaJl €KaBCKOM Bep3HjoM ca e: (idpece:x M 1) WK a: (fieva:x ¥ C1.) pa je
YHHKI2 MOTYhUM IIpHKa3MBakhe I'PaMaTHUKOr 3HAUEHA 3ajeJHHYKOr He Camo
MMICPGEKTY M aODHCTY, HEro M MMOCPEKTY W mMneparuBy. MebyTum,
jexaBCKy (hopmy HMIepdeKTa OJUIMKOBANA j€ CBOJEBPCHY aHOMANIHja — M32 %
Ce Huje II0jaBJBHBAJIO ja, IWITO OM MHAYe, C 0B3MpOM Ja NPETXOOM BOKAI,
Tpebayio oueKkmBaTH (YN 6uja:x B CiL), Hero je. AmomMaauja je yKIOmeHa
THMC LUTO j€ je 3aMEIbCHO Ca ja, Tako Aa ce (OpMaHT [peclGIMKOBAC Y wia:
H Y TOM MOp(OJIOIIKOM BHIY II0YEO YIOTPeG/baBATH HATIOPEO C CKABCKHM
dopMaHTUMa e: U a: (Hipecuja:x | wWpece:x ¥ Cn.; deyuja:x | itewa:x M CiL).
Haxnanwo je, melytum, omgHoc usmeby uja: M a: npoTymaueHn Kao OJHOC H3~
mehy nyxe u kpahe Bepauje McTOr OG/MUKOr (HOPMaHTa, INITO je YTHIAIO
Ha Aaby cynbuny penanmje wia: [ e:. IlowTo ce, Hamme, 32 Ty penauujy Huje
Hauuta opromapajyha MHTepnperanmja, OH2 je JIMKBHAWPaHA y KOPUCT OHE
npeTxopHo nomenyre. JpyKuuje pedeHo, anTepHAIMjy KOjy eraeMILIA(GHKY]Y
O0IMIM Kao wipecuja:x | wipece:x M CJI. 3aMEHMJIA j€ ANTEPHANM}A KOjy €I'3€M-
nndrKyjy o0IMIM Kao wpecuja:x | wipeca:x M Ci.
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WIESLAW BORYS
(Krakow)

SRPSKOHRVATSKO SA4PI (PL.) I NJEGOVI SLOVENSKI
I INDOEVROPSKI EKVIVALENTI

Etimologka analiza slovenske leksike dozvoljava da se u slovenskom lek-
sickom, materijalu izdvoje re¢i koje pripadaju starijim leksi¢kim slojevima,
pa i redi koje moramo identifikovati s arhai¢nim leksemama u drugim indo-
evropskim jezicima, dakle re¢i praindoevropske starine za Ciju se prisutnost
u slovenskim jezicima nije dosada znalo. Ovo vaZi posebno za reti koje su
potvrdene samo na jednom delu slovenske teritorije i koje su dozivele duboku
semanticku evoluciju tako da je oteZano utvrdivanje istovetnosti s formalnim
ekvivalentima odnosno sa srodnim leksemama u drugim grupama indoevrop-
skih jezika.

U ovom ¢lanku razmatram leksemn sapi, potvrdenu na juZnoslovenskom
i — kao relikt — na istoénoslovenskom terenu, koja je, kako mi se ¢ini, a §to
ovde nastojim da dokaZem, refleks jedne praindoevropske lekseme. Dosada
se znalo da jc ova leksema, naime indocvropski naziv kopita *&’dplio- (ili
“k’dpho-), postojala u germanskim i indoiranskim jezicima. U etimolo$koj
se literaturi, doduse, ukazivalo na to da na slovenskom terenu moZda ovu
indoevropsku leksemu nastavlja praslovenska imenica *kopyto (pristalice
takve etimolo$ke verzije bili su primorani da ovaj lik smatraju ,,kentumskim®);
medutim, pomenuta imenica moZe se smatrati i praslovenskom leksi¢kom
inovacijom.

1.

Ret koja nas ovdz zanima najbolje je posvedolena u srpskohrvatskom
jeziku. U knjizevnom jeziku i u mnogim 3tokavskim govorima postoji oblik
sapi (gen, sdpi) f. pl. t. ,,Kkrsta u Setverononih Zivotinja (u konja, vola, krave,
katkad i u ovce), zadnji deo hrpta blizu repa, deo tela iznad zadnjih nogu”,
ipak se Zesto re¢ upotrebljava u uZem znalenju ,,zadnji deo konjskih leda,
deo tela iznad zadnjih nogu u konja” (npr. u Vukovom re¢niku ,,das Kreuz
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des Pferdes, clunes equi”)l. U takvom mnozinskom obliku re¢ je potvrdena
od XVI v. (npr. kod Dubrov¢anina Vetraniéa, kod ¢akavca Krnarutiéa),
beleZze je stari i noviji recnici (npr. u Mikaljinom reniku sdpr [tj. sapi] od
kotia 5,groppa del cavallo, clunis™), &csta je i u narodnim pcsmama (v. RJIAZU
S. V..

%’onekad imenica s@pi moZe oznacavati i zadnji deo ljudskog tela. Zna-
Cenje ,,das Kreuz, die Kreuzgegend, regio sacralis” naveo je M. Batur-Jova-
novi¢?. Izgleda da isto znadenje postoji na sr:dnjodalmatinskom akavskom
terenu: u Skripu na Bracu, gde sc svako 4 razvija u g, zabeleZzen je mesni
fonetski lik sapi (gen. sdpik) pl. t. ,,Krouz (Rickenpartiz)”®, Sapi u znadenju
»u Covjcka isto 3to prepone i dijelovi tijzla oko njih” iz Sumadije (Levac i
Temnié) navodi RJAZU. U svetlosti cclokupne srpskohrvatske grade odi-
to je da je upotreba ove reti za oznacavanje delova ljudskog tela plod preno-
$enja naziva delova tela izvesnih domadih Zivotinja na sli¢ne delove covekovog
tela.

Kao $to se vidi iz navedenih podataka, sh. sdpi obicno s= upotrebljava
kao pluralia tantum. Medutim, u pojedinim govorima postcje i oblici jedninc,
koje su zabcleZili i izvesni leksikografi (Della Bella, Stuli¢, J. Adamovid),
kao i drugi, razli¢iti od uobitajenog u knjizevnom jeziku, oblici mnozine.
U skupljenom materijalu nasls su se potvrde za tri oblika jednine i za odgo-
varaju¢e oblike mnoZine: -

1) sap £. (tj. oblik jedninz prema obi¢noj mnozini sapr), lik Zapisan na
terenu i dokumentovan primerom T'redi je vo na stragnjoj levoj sapi iindo
#ig (grada RSANU, bez bliZe lokalizacijet). Iz primera se vidi da sap f. sg.
oznacava ,jedan deo volujskih sapi, s jedne strane hrpta, iznad jedne zadnje
noge”. Lik sap f. potvrden je i u dijal-katskom primeru iz Resave o kojem
¢e, zbog osobitog znalenja, biti redi dalje.

2) sapa f. u re¢nicima Della Belle i Stuliéa u istom znacenju §to sapz pl.
(npr. u Stuli¢evom retniku sap, sapa ,.groppa dei giumenti; posterior jumen-
torum dorsi pars caudae proximior”, RJAZU), takode u redniku J. Adamo-
vica® s. v. croupe: sapa, krsti, kriga (osobito u konja), sljeme (grada RSANU).
U gradi RSANU nasle su se takode narodne potvrde ovog lika: sapa ,,orro-.

! Za rasprostranjenost oblika sdpi u narodnim govorima upor. podatke RJAZU (XIV
626) i potvrde u novijim dijalektoloskim radovima, npr.: M. B. Pesikan, Starocrnogorski
srednjokatunski i ljeSanski govori, SDZ XV, 1965, 276; I. Stevovi¢, Sumadijski govor
u GruZi (s osobitim osvrtom na akcente), SDZ XVIII, 1963, 578; R. M. Paviovi¢, Oblici
deklinacije i konjugacije u govoru podrudja Rade Kragujevalke (s posebnim osvrtom na
akcenat), SDZ XXVIII, 1982, 29; Lj. Nedeljkov, Prozodijske osobine govora sela Kaéa,
SDZ XXX, 1984, 297; M. Cesljar, Iz leksike Ivande (Rumunski Banat), Prilozi proucavanju
jezika 19, Novi Sad 1983, 134.

* M. Batut-Jovanovi¢, Grada za medicinsku terminologiju, Novi Sad 1886, 115:
navodi sinonime kljué, krsia,

® M. Hraste, P. Simunovié, Cakavisch-deutsches Lexikon, I, Koéln—Wien 1979,
1137: oznafen je muski rod imenice, ali navedeni oblici i citat ne iskljucuju da je imenica
senskog roda.

¢ Ispise iz gradc za Reénik srpskohrvatskog knjizevnog i narodnog jezika (RSANU)
ljubazno mi je dostavila mr Jasna Vlaji¢-Popovi¢ kojoj se i ovam prilikom srdagno zahvalju
jem na pomodi,

® J. Adamovi¢, Francusko-hrvatski tjecnik, Zagrob 1901,
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pygium, orthopygium” (tj. ,,zadnji deo tela, trtica’), ,,na konju ono mesto
iznad butira” (Planinica i Vrbovac Timocki, ist. Srbija). Od vaZnosti je
potvrda iz okolinz Tupiinice (u ist. Srbiji) gde sapa prema prinosniku ozna-
¢ava ,,u marve deo buta — s gornje strane — ozgo od rtenjace; dve su — sape”.
Dakle, imenica sapa v jednini ili je sinonim mnoZinskog oblika sap: (1j. ozna-
tava ,,zadnji deo tela, deo tela iznad zadnjih nogu”) ili oznatava, kao 3to se
vidi iz poslednjeg primera, ,,deo tela iznad jedne zadnje noge, gornji deo
jedne noge” 8 sinonimom sapi pl. u tom slucaju je mnoZinski oblik sape®.

2) sqp m. potvrden je u Stuli¢evom re¢niku kao sinonim oblika sapa i
sapi (RIAZU) i u narodncj pesmi: Iz grive mu [sc. konju] bulbul ptica prva | a
na scpu mudra vidra igra (grada RSANU). Zanimljiv je narodni podatak iz
severne Sajkatke gde sdpovi pl. t. m. oznacavaju ,,zadnji deo konjskih leda’™
§to dozvoljava da pretpostavimo da je oblik jednine sap m. oznacavao i tamo
,,deo tela iznad jedne zadnje noge”.

Na osnovu skupljenog materijala moZemo zakljuciti da je razmatrana
leksema svojstvena Stokavskom nare¢ju, da je prisutna takode u pojedinim
gakavskim govorima, dok u kajkavskom naredju (kao i u slovenackom jeziku)

nije poznata®. Znatajno je da ~- ~~=~1 =~~%nskih oblika sap: f. 1, retko,
sape f., sapori m. posvedoton ap f., sapa £. i sap m. koji
mogu oznafavati ($to bismo i ieo sépi. Karakteristi¢no je
kolcbanje roda (pored Zensko deklinacionog tipa imenice.

Poscbnu paZnju zasluZuje wiumesv —amwv..,> OVe lekseme posvedoceno
u istoénoj Srbiji, u Resavi. Tamo je D. Melentijevi¢ zabelezio lik sap f. sa
znatenjem ,,mctakarp ili metatars u konjskih ili volovskih nogu” i sa prime-
rom Vezao konja za sapi pa ne mose da makne (grada RSANU). Dato znalenje
»metakarp ili motatars™ kao i navedeni primer ukazuju da u resavskom
govoru imenica sap f. oznalava ,,deo noge kopitara (konja, vola) iznad kopita
na koji se stavlja putilo, grana stopala (nem. Fessel, polj. pecina)”. Ovo
znadenje, vaZnro za etimologiju redi, verovatno je bilo svojstveno, kako ¢emo
videti, i ruskom ckvivalentu srpskohrvatske lekseme.

Razmatranja leksema postoji takode u makedonskom i bugarskom jeziku.
U savremenom makedonskom jeziku potvrden jc lik cadu pl. ,,zadnji deo
tela nekih Zivotinja”, npr. xow co wupoxy caiiu == sh. konj Sirokih sapi'®.
Da ovo nije srbizam u makedonskoj leksici, svedoti potvrda iz XVI veka iz
oko}inc Kostura u Egejskoj Makedoniji: u makedonskom leksikonu medu
nazivima delova tela navodi sc i odory (ij. sdpi)'!. Nije pri tom do kraja jasno

¢ Upor. takode deminutiv sapice pl. kod Della Belle i Stulica (RJAZU).

? G. Galetin, Iz leksitke problematike severne Sajkaske. Prilozi proutavanju jezika
16, Novi Sad 1980, 83.

8 Nijedan lik lckseme nisam naao u starim i novim kajkavskim re¢nicima. Doduse,
u I}elgstem‘.cvom reéniku nelazimo zapis sdpi konyski ,clunes” ali je on preuzet iz re¢nika
Mikalje, satuvan je &ak i Mikaljin pravopis (buduéi da u Belostendéevom re¢niku s oznatava
f8/, u RJAZU je na osnovu ovog zapisa napravljena kriva odrednica fapi!). — Re¢ nije
potvrdena ni u gradi za Rje¢nik hrvatskoga kajkavskoga knjiZevnog jezika (na ovom se
podatku srdadno zahvaljujem dr Miju Lond&ariéu).

® Upor. metakarp = metakarpus ,kosti ruke izmedu korena $ake i prstiju, dorulje,
metacarpus’ (RSANU), metatarzus ,.grana stopala (Vujaklija),

10 Rednik na makedonskiot jazik. Red. B. Koneski, 11T, Skopje 1966, 150.

) 11 G, Giannelli, Un lexique macédonien du XVI° siécle. Avec la collaboration de A.
Vaillant, Paris 1958, 38.
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da li je u XVI v. re¢ oznacavala isto §to i savremeno maked. caiiu (tako su,
izgleda, mislili izdavaci leksikona po3to kao semantitki ckvivalent navode
franc. croupe). Ipak, ovaj rani podatak iz makedonskog govora znatno uda-
ljenog od srpskohrvatskog podrudja odito govori o domadem karakteru make-
donske imenica.

Ista je leksema poznata i bugarskim govorima. U Gerovljevom recniku
7ahalatan ia il cay m. ,,zadnji deo tela konja i goved:ta” s primerom iz na-

U drugim izvorima potvrdena je imenica %=nskog roda: cand

to hrptenjage osedlanog konja” (Custendil)®®, ,,zadrji deo

lo repa’ (okoline Sofije)4, takode kod pojedinih pisaca porek-
svai ae wapauns Bugarske (Elin Pelin, N. Popfilipov) u znadenju ,,zadnjica
konja i goveteta™s. Nafle su se i potvrde iz bugarskib govora udaljenih od
srpskohrvatskeg podrudja: u rodopskim govorima cdna f. ,,gornji zadunji deo
tovarne Zivotinjc”'%, u isto¢nobugarskom tetevenskom govoru cané f. ,,zadnji
deo konjskzs hrptenjate”'?. Areal leksecme ukazuje na njen iskonski karakter
na bugarskom terenu, §to osporava pomisao da se radi o srpskohrvatskoj pozaj-
mljenici.

Nesumnjivo iz juznoslovenskog (moZda srpskohrvatskog) leksikona, red
je pozajmio rumunski jezik, u kojem postoji oblik sapd f. ,,zadnji deo konjskih
leda’1s,

Znatajno je da razmatrana leksema nije ogranidena na juznoslovensku
rawitn=iln [ jednom severozapadnom ruskom govoru, u okolini Tvera, zapi-

aenica can m. ,.woncku nyma” (dakle ,,putilo, sapon za vezanje
logu”), od koje je izveden glagol cdnums aoutads ,,vezati, sapinjati
€, stavljati putila”®. Ruske refi ran i ~dmmms ¥oliko znam, nisu

¢ predmet etimolo$ke analize, no odmah tvrditi
ad misu u vezi sa homonimima car m »Zmija’>, cdna f.
s»srov, $anac”, ,,vrsta ribe”, cand f. ,,i » ni sa glagolom

*su-peti ssapeti, povezati’’ 0dnosno sa ujepovan uctivawund tipa sh. sapon.
Na Zalost, ne znamo nista o istoriji rus. dijal. can ,,putilo”. Medutim, gore
navedeni srpskohrvatski ekvivalent iz resavskog govora dozvoljava da pret-
postavimo sekundarnost ruskog znadenja: znadenje ,,ime se veu, sapinju
konjske noge, putilo” moglo se razviti iz ranijeg znalenja ,,deo konjske noge
** N. Gerov, Re¢nik na bnlgarskija ezik (fototipno izd.), V, Sofija 1978, 119.
13 1. Umlenski, Kjustendilskiot govor, Sofija 1965, 257.
1962 14 ﬁzﬁ Bozkova, Prinos x&m re&nik na sofijskija govor, Balgarska dialektologija I, Sofija
s 266,

s Retnik na redki, ostareli i dialektni dumi v literaturata ni ot XIX i XX vek, Sof ija
1974, 441.

*¢ T, Stojeev, Rodopski reénik, Brlgarska dialektologija V, Sofija 1970, 207.

17 Kr. 8. Stojeev, Tetevenski govor, Sbornik za narodni umotvorenija i narodopis
XXXI, Sofija 1915, 337.

** Upor. A. Cioranescu, Diccionario etimolégico rumano, fasc. 5, Tenerife 1960,
721; P. Skok, Etimologijski rjeénik hrvatskoga ili srpskoga jezika, ITI, Zagreb 1973, 202.

12 V. Dal’, Tolkovyj slovar’ Zivogo velikorusskogo jazyka (3. izd.), IV, S.-Peterburg—
Moskva 1909, 32—33,

*0 Za etimologiju ovih reti v. M. Vasmer, Russisches etymologisches Warterbuch,
11, Heidelberg 1955, 577—578.
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na koji se stavlja putilo”, upor. npr. nem. Fessel sa oba znacenja. Ako je tako
rus. dijal. can ,,putilo” bilo bi u srodstvu s citiranim juZnoslovenskim reima,
dakle, verovatno, jedan od leksi¢kih relikata koji su o¢uvani u severozapadnim
ruskim govorima.

2.

Analiziranoj leksemi dosada nije utvrdena etimologija. Doduse, ona
nije ni bila podrobnije proucavana. Stariji autori, znajuci samo za deo citi-
ranc grade, pretpostavljali su tursko poreklo reti pa su sh. sapi, odnosno
njene ekvivalente, izvodili iz tur. sap ,,dr?ak, ruica; stabljika, struk” (koja
je re¢ pozajmljena u sh. sép, sépa m. ,,drak u noZa, sablje, nadZaka ili u kakve
alatke, dralo, r-*:-=?" 7~ --i4: ~~ medutim, nikakva semanti¢ka veza izmedu

turske i srpsko slovenske) re¢i. P. Skok, koji je s pravom
osporio ovakvt 10 je i na bitnhu morfolosku prepreku: po
njemu, sapi ,,n iica iz turskog, jer ni jedna imenica posu-

dena iz turskog jezika ue uc pu ucklinaciji 2’2, Ova Skokova primedba vazi i
za pretpostavke da bi re¢ mogla biti pozajmljena iz tur. sipa ,,magarce”? ili
iz tur. dijal. sipc ,,vrsta lestvice; tronoZac”?8, Dakle, u turskom ne nalazimo
reéi koja bi sc mogla smatrati izvorom sh. sap7 i njenih ekvivalenta u drugim
jezicima. Prisustvo ove re¢i na ruskom terenu, na severozapadu (dakle daleko
od zone rusko-turskih jezi¢kih dodira), iskljutuje takode tursku genezu lek-
seme i ukazuje na to da se izvor redi ne bi mogao traZiti u kojem drugom
balkanskom jeziku. Uostalom ni Skok nije dao nikakvo konalno refenje ovog
pitanja, pa se stoga mora potraziti drugadiji pristup razmatranju problema
etimologije lekseme kojom se ovde bavimo.

2
Z.

Ra$irenost lekseme sap f. (taCnije: pl. sapi) : sapa f. : sap m. na veéem
delu juZnoslovenske teritorije (¢~ ~ilasloa~ wannXia & ~layenalkog jezika),

kao i njen verovatni relikt na is lozvoljavaju pret-
postavku da je ova leksema ind sorekla. U prilog
tome govori ne samo geografsk: olita istovetnost
fonetskog lika ve¢ i podudaran,. ., _._ _  _ >, karakteristi¢no
kolebanje roda i deklinacionog tipa imenice 1 ~niadinim jamicimg,

1z izloZenog materijala vidi se da u slov ostoje tri lika
analizirane Iekseme: 1) imenica Zenskog rod: . starim osno-
vama na -i-, posvedocena u srpskohrvatskom nahom u vidu

2t P. Skok, loc. cit., gde se navodi i starija literatura.

. 22 Tur. sipa (bez navodenja znadenja) oznaleno je kao izvor za buz. sapa u reniku
citiranom u beleici 15. Medutim, tur. stpa ,,magarée’ pozajmljeno je u bugarskom u vidu
druge narodne lekseme: sapd, sapd, sopd ,,magarce, mule, mazgi¢”.

2 Tiirkiye’de halk agzindan derleme sozliigii, X, Ankara 1978, 3613. Ni u ovoj ve-

likoj zbirci turske narodne leksike ne moZe se pronac¢i eventualni turski izvor proutavane
slovenske lekseme.
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plurale tantum sapi; 2) imenica %enskog roda sapa koja pripada osnovama
na -a, potvrdena u srpskohrvatskom i bugarskom (verovatno iz ovog lika
treba izvoditi i rumun. sapd®); 3) imenica mutkog roda sap posvedodena u
srpskohrvatskom, bugarskom i ruskom. Ovakvo stanje otczava odredivanje
prvobitnog lika. Medutim, poznato je da refleksi izvesnih praslovenskih
imenica na -i- u pojedinim slovenskim jezicima ponekad prelaze ili u d=kli-
nachju im-nica Zenskog roda na -a ili u deklinaciju imenica muskog roda na
-0~ (70-)*%. Prema tome izgleda da je sli¢ne promene mogla doziveti i leksema
o kojoj je re¢: raznolikost oblika u slovenskim jezicima najlakie je protuma-
¢iti time §to je prvobitna imenica *canr £ facmnwa ma NG cqxyuala rod i

staru promenu (kao $to je sluca xrena, gde je
re¢ i najbolje potvrdena) ili je, u deklinaciju
na -a (*saps f. > sapa) ili je 1 ie uklopila u
tip deklinacije imenica mugkog s, ako je lek-

sema praslovenskog porekla, wycu prasiovenski ux najverovatnije bejase
*sapsy (< *sdpi-). Nije ipak iskljuteno da praslovenskim treba smatrati ifili
lik *saps m., posvedoten, mada retko, kod juZnih i istoénih Slovena. U pri-
log ovakve pretpistavke govori struktura i rod indoevropskih ckvivalenta
koji, kako ¢cmo videti, pripadaju osnovama na -o- mnkas rada

Izvr8en pregled znadenja predmetne lekseme iu
drugim slovenskim jezicima pokazao je da imenica *s ava
iskljucivo izvesne delove tela onih Zivotinja &ije nog: ito
ili papak; §to re¢ moze katkad oznalavati izvesn 2la,

rezultat je sekundarnog preno¥enja naziva iz Zivotilyskog na covekovo telo

(upor. i figurativnu upotrebu imenice sapi u razgovornom jeziku u frazama
tipa Zena s lepim sapima).

Iz gore izloZeno, € da su razmatranoj leksemi svojstvena
dva znaccnja: 1) ,,de konja, vola) odmah iznad kopita” i 2)
»gornji deo nog= kog da, ponekad i ovce): but, guz (= jedna

polovina zadnjicz), iiwy: uvo swowa iznad jedne noge”. Prvo je znalenje
retko: njegove su se potvrds nadle samo u srbijanskom resavskom govorui—
u vidu izvedenog znaCenja ,,putilo” — u ruskom tverskom govoru. Drugo
je znalenje odlika veéeg dela juznoslovenskog prostranstva, gde su u &estoj
upotrebi oblici mnoZine (uglavnom plurale tantum sapr) u znacenju koje
odgovara broju imenice, naime ,,gornji deo zadnjih nogu kopitara, butine,
zadnjica, zadnji deo krsta iznad zadnjih nogu’ (upor. npr. lat. clunis ,,but,
guz” : pl. clunes ,,zadnjica, sapi”) ili gd= su oblici jednine u rezultatu seman-
titkog procesa ,,pars pro toto’ dobijali isto pluralsko znacenje.
Medusobna veza znadenja ,,deo noge kopitara odmah iznad kopita® i
»gornji deo noge kopitara™ nije, naizgled, ubedljiva. Medutim, zna se da je za
nazive delova tela (i ljudskog i Zivotinjskog) tipi¢no variranje konkretnog
znalenja, upor. npr. semantiku psl. *orme (> sh. rame) koje u pojedinim
* P. Skok (loc. cit.) izvodio je rumun. sapd iz slovenske osnove na -i-,

*% Upor. npr. psl. *dolns £.: sh. dlan m. (stsh. dlan f.), maked. dlan m., stmaked .
XVI v. dlana £.; psl. *mySs f., polj. mysz f., dijal. mysza : sh. mi$ m.; psl. *pekis f., sh. pec¢
f.: polj. piec m. itd. Vidi i: S. B. BernStejn, Ocerk sravnitel’noj grammatiki slavjanskih
jazykov. Ceredovanija. Imennye osnovy, Moskva 1974, 253—276. .
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slovenskim jezicima oznafava ,,gornji deo ruke” ili ,,deo tela iznad ruke,
pleéa”, semantiku refleksa psl. *pleks’e (> sh. pleca) koji u nfzkim slovcn-_
skim jezicima oznadavaju ,,rame”, u drugim ,leda” itd. Jo¥ interesantniji
za nas je scmantic¢ki opseg rus. dijal. xdsxa. Ova im~nica u pojedinim ruskim
govorima oznacava ,,bedro, butina u Zivotinje”, ,,guz, zadnjica”, ,lopatica
u Zivotinje”, ,,najvisi deo lnda, izbocina iznad ki¢me kod Zivotinja, greben u
konja”, ,,isturena kost u zglobu u ljudskom i Zivotinjskom telu”, ,,glezan;j”,
»gornja peraja u ribe”; re¢ je u svim ovim znalenjima refleks psl. dijal.
*chslka ,,bedro, kuk”?%. Mislim da je i ovih primera dovoljno da se potkrepi
milicnje o verovatnoj vezi dvaju gorepomenutih znalenja imenice *saps
(*sapw) kao i da se opravda uzajamno povezivanje i izvodenje iz zajedni¢kog
etimona svih konkretnih znaéenja posvedoenih u pojedinim slovenskim
govorima.

Analiza slovenskog materijala vodi, dakle, zakljucku da je u prasloven-
skom jeziku (barcm u jednom delu dijalckta ovog prajezika) postojala imenica
*saps f. (koja je, moZda, i u ono doba imala varijantu (saps m.), verovatno
sa znatenjem ,,ivotinjska noga s kopitom’ ili ,,deo noge kopitara: donji
deo takve noge, odmah iznad kopita ili gornji deo takve noge, but (i njegova
okolina)”. Praslovenskog jc porekla, po svoj prilici, i oblik mnozine sapi;
vredno je istaknuti da bi nominativ plurala obaju rckonstruisanih likova (tj. i

*sapy f. 1 *sape m.) u kasnom praslr---—~"-~~ i~~~ morao da glasi *sapr
(u tome bi se moglo traziti jedan od - olcbanja roda i dekli-
nacionih tipova lekseme, rarotito ake ia je u pojedinim slo-
venskim govorima doslo do sekundar slika jednine od mno-
zine).

4,

Rekonstruisana praslovenska imcnica *saps (i/ili *sap®) nc moZc se
na slovenskom terenu objasniti na osnovu slovenskih leksi¢kih sredstava.
Njen fonetski lik i njena semantika dozvoljavaju da je poveZemo s jednom
arhai¢nom anatomskom leksemom koja je potvrdena u izvesnim indoevrop-
skim jezicima: nem. Huf, engl. hoof, stnord. hdfr , kopito, papak” (< pragerm.
*hofaz), stir? 4~~k~k m.  kopito konja, papak, kandZa”, avest. safa- m.

»»konjsko koj wremenim iranskim jezicima, npr. osetinsko scef-tazg,
afgansko sw I. Ova Icksema, ograni¢ena (kako se¢ dosada smatralo)
na germansk nske jezike, refleks je praindoevropskog lika *&*dpho-

ili *k’dpho- su xup sc pretpostavija znaenje ,,kopito, papak™??.

%6 QbrazloZenje rekonstrukcije *chslka, titke evolucije
reéi u mojem &lanku Ze stowiatiskiego stownict lologii Polskiej
i Stowianskiej 26, u $tampi). Druga, neoprav« ‘xolska i druga
etimologija u: EtimologiCeskij slovar’ stavjans 66.

27 Upor. J. Pokorny, Indogermanisches etymologisches Wérterbuch, I, Bern—Miinc-
hen 1959, 530; F. Kluge, Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache, 18. Aufl,
bearb. von M. Mitzka, Berlin 1960, 318; M. Mayrhofer, Kurzgefasstes etymologisches
Weérterbuch des Altindischen, III, Heidelberg 1976, 297; V. 1. Abaev, Istoriko-étimolo-
gideskij slovar’ osetinskogo jazyka, I1I, Leningrad 1979, 55—56.
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Praslovenski lik *saps, koji smo rckonstruisali isklju¢ivo na osnovu
slovenskog materijala, poklapa se skoro potpuno s navedenim indnavranclin
ekvivalentima. OCito je da slovensko sazp- moramo izv
*k’op(h)-~ ili *k’ap(h)-, s regularnom zamenom pie. &’ >
refleksa *&* slovenski se slaZe i u ovom sludaju s indijskim
koji su isto tako pripadali grupi ,,satom”) i s drugim Korensxuu voxaiom -g- <.
pie. ¥-g- ili *-g- (drugi korenski vokal prisutan je i u germanskom ekvivalen-
tu). Ako je ispravna nada rekonstrukcija psl. #saps (< *sdp-i~), koja proiz-
lazi iz analize slovenske grade, praslovenski lik razlikovao bi se od germanskog
i indoiranskog tematskom morfcmom: u slovenskom -#~, 2 u drugim jezi-
cima -6-. Dodusz, kao $to sam veé spomenuo, i na slovenskom terenu postoje
~hiini bnin hismo mogli izvesti iz prvobitnog lika *saps m. (dakle iz osnove

a0Ze s¢, dakle, u principu iskljuéiti moguénost da je i u prasloven-

rostojala imenica muskog roda *saps < *sdp-d- < pie. *R’Gp(h)-0-|

‘0ja je iz nepoznatih razloga (mozda analogijom prema drugim

ova tela?®) sekundarno presla u osnove na -i-. Iako zasada ne
mwzemo sa sigurnoscu odrediti koji je lik (*sape ili *saps) na slovenskom tere-
nu stariji, nema sumnje da slovensku leksemu treba uvrstiti u iskonsk~ ref-
lekse pie. *E’6ph-[*k’aph-. Mada su refleksi praslovenske lekseme pesvedo-
¢eni uglavnom u juZnoslovenskim jezicima, ne vide se nikakvi ozbiljni raz-
lozi za eventualnu pretpostavku da bi se re¢ mogla smatrati reliktom balkan-
skog supstrata odnosnc pozajmljenicom iz kojeg paleobalkanskog indoevrop-
skog jezika.

Za indoevropski prototip predmetne slovenske lek:-eme rekonstruise se,
kako sam rekao, znatenje ,kopito, papak” na koje ukazuju germanski i
indoiranski ckvivalenti. Na slovepekam «avanss wnqyedotena su druga znadenja

koja se ipak isto tako odnose n itara ili, tacnije, na dcleve
Zivotinjske noge s kopitom. Mc etpostaviti pomak znacenja
razmatrane lekseme u praslover Semantitka evalucija jedne
redi, koja je verovatno stara neke na, 2 uz *o pripada odeljku
leksike za koji je tipi¢na semant..... ............. leksema odnosno kretanje

znatenja u okviru izvesne zonc tela, nije neobi¢na pojava. Zato je verovatno
(a i, moglo bi se reti, otekivano posto postoji druga praslavenska reé sa zna-
¢enjem ,,Kopito, papak™) da jc refleks pie. *Rap(h)-/*k’ap(h)- doZiveo u
prasiovensko doba semanti¢ki pomak koji je doveo do postanja znacenja
»Zivotinska noga s kopitom, noga kopitara” ili ,,deo (donji ili gornji) noge
kopitara” (iz kojeg su se u slovenskim jezicima razvila realno posvedodena
znatenja ,,deo moge iznad kopita”, ,,gornji deo noge kopitara, butina™ i,
dalje, ,,deo tcla kopitara iznad zadnje noge” odnosno ,,butine, zadnjica,
zadnji deo krsta u kopitara’). Ne bismo mogli uputiti na preciznu paralclu
takvom semanti¢kom razvitku. Ipak, moglo bi se ukazati na, u izvesnom
stepenu, sli¢nu semantitku evoluciju koju je doZivela praslovenska imenica
*noga, rct praindoevropskog porekla, Ona je prvobitno oznacavala (kao zbirna
imenica) ,,nokte, kande™ (upor. litav. ndgas m. ,,Nagel Jam Finger, an der

# Upor. mnogobrojne osnove na -i- iz ove oblasti, npr. psl. *goléns, *nogsts, *olkats,
*dolm, *grsts, *pests itd.
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Zche/; Klaue, Kralle [eines wilden Tieres/; Kralle, Klaue /eines Vogels/”,
leton. nags ,,Nagel jan Hi=Aan 1nd Tiecen/; Huf; Klaue”), pa je, verovatno

posredstvom nesaduvanog ga s noktima, s kandZama”, dobila
konatno znalenje ,,noga i ljudska)?®. Prvobitno se znalenje
ove imenice ouvalo samc ‘nogetb, *paznogets ,,mokat, kandza”.

Karakteristi¢no je pri tomue (a 1 vu vasusosti za ovaj nad etimolodki prilog) da
je psl. *noga kao semanticka inovacija potisnula iz praslovenskog leksikona
stariii. iz oraindoevropske zajednice nasleden naziv noge *péd-/*pod- (upor.
r.7ad6, stind. pad- ,,;noga’) &iji se relikt sacuvao u vidu pra-
wog prideva *péfs ,,pesalki”. Iz ovoga se vidi da moZemo,
meri, uspostaviti uzroke promena u leksi¢kom sastavu i u
suianau puyewall leksema u praslovensko doba.

Izgleda da isto tako nije slugajno §to je psl. *saps (*saps) podleglo bitnoj
semanti¢koj promeni. Razlog je uglavnom jasan; u praslovenskom se leksi-
konu pojavio sinonim *kopyto (,,Kopito, papak”, ofuvan u ovom znaenju u
svim slovenskim jezicima).

YT -1---i-eixi-o indoevropeisti¢koj Jiteraturi postoje dva glavna misljenja
‘ *kopyto®® (gAmah traha naclgsiti da je slaba tadka i jednog

i ja izdvajanij¢ iksa -yto): 1) slovenska re¢ je
3 sufiksom) pi ‘dp(h)o- s ,.kentumskim” k- i
huv wmmva prapwad j,Kentums] lovenske leksike odnosno, po

misljenju izvesnih lingvista, puaajuyuna o 2Z nekog indoevropskog jezika
grupe ,.kentum™?®, 2) *kopyto je praslovenska tvorbena i leksi¢ka inovacija,
naime derivat glagola *kopari ,,udarati, lupati (nogom, kopitom), ritati>.
Sada, kad znamo da u slovenskom postoji regularan rcfleks pie. *RGp(h)-/
*k’ap(h)- u vidu lekscme razmotrene u ovom Clanku, misljenje da je *kopyto
mlada leksema, praslovenska inovacija, izgleda jo§ ubcdljivije. Mada za na$u
svrhu nije toliko bitno da 1i je psl. *kopyto red donescna sa strane u praslo-
vensko doba ili je izvedena u praslovenskom jeziku od glagola *kopati, pri-
lika je da se istakne §to sve vi§e Cinjenica govori u prilog ove druge verzije.
U vezi s time treba podvudi vaZnost paralelne inovacije na baltitkom terenu:
litav. kandpa (< *kapdna) ,,xonjsko Kopito” derivat jc, izgleda, glagola kapdri
»sell, cepati, razbijati, udarari”®?, srodneg psl. *koparsi.

Za istoriju psl. *saps (*saps) od vaZnosti je to §to je *kopyto, po svemu
sudedi, re¢ koja je kasnije udla u praslovenski leksikon i kao mladi, ckspanziv-
niji sinonim arhai¢ne imenice *saps (*saps) potiskivala ovu poslednju, stariju
leksemu, ili je uzrokovala njen semanti¢ki pomak. Izgleda da je na vecem

2% Upor. R. Trautmann Baltisch-Slavisches Worterbuch, Gottingen 1923, 192 i
odgovarajuée odrednice u etimoloskim rednicima pojedinih slovenskih jezika.

3 Pregled slovenskih refleksa ove imenice i etimoloskih tumatenja (s literaturom)
vidi u: F. Slawski, Slownik etvmologiczny jezyka polskiego, II, Krakéw 1958—1965, 469—
471; Etimologiteskij slovar’ slavjanskih jazykov, 11, Moskva 1984, 35—36.

3 Tako, na primer, u poslednje vreme Z. Golab (Slavickomons and kon’s *equus’:
An attempt at etymology ogainst the background of the history of domestication, The
Journal of Indo-European Studies Vol. 13, Ne 3—4, 1985, 433) isti¢e da je sloj likova ,,ken-
tum”™ (u koji ubrojava i psl. *kopyto) mladi u praslovenskom re¢niku od likova ,,satom”.
32 E., Fraenkel, Litauisches etymologisches Worterbuch, I, Heidelberz | 955, 216.
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delu slovenske teritorije novija leksema *kopyto sasvim potisnula stariju
istoznacnicu. Zato reflekse psl. *saps (*saps) i nismo nasli ra severnosloven-
skom podrucju (izuzev jednog arhai¢nog ruskog govora), kao nina slnvenaslram
i kajkavskom tercnu. Na manjem delu slovenske toritorije, nair

venskim dijalektima iz kojib su se razvila veéina ju¥noslovenskik

na periferiji isto¢noslovenskog tercna, pojava imenice *kopyto ni

nestanka starije lekseme nego do njene semanticke evolucije. Kag . o rugun
sli¢nim sludajevima, starija otuvana leksema dobila je sekundarna, posebna
znacenja.

5.

IzvrSena analiza omogucuje, nadam sc, objasnjenje gensze i, u izvesnoj
meri, istorije jedne arhai¢ne domace lekseme, koja je dosada bila i bez etimo-
logije i bez lingvisti¢ke istorije.

U svetlosti sprovedene analize nesumnjiva jc, &ini sc, praslovensia gensza
sh. sapi i njenih ekvivalenata u makedenskom, bugarskom i ruskom jeziku,
Rekonstrukcija prasloverske lekseme *saps (ifili *saps), njene prvobitne
semantike i njene verovatne istorije u praslovensko doba obogacujc poznavanje
praslovenskog sloja leksike i poznavanje evolucije ovog lcksi¢kog sloja 1, $to
je vazno, ukazuj- na jo§ jednu, dosada neuolenu reé u slovenskom leksikonu
koja pripada praindoevropskom nasledu.

PredloZeno etimolo$ko objadnjenje psl. *sape (*saps) moZe sc smatrati
i prilogom diskusiji o odnosu ,,satomskih” i ,,kentumskih” likova u praslo-
venskom lcksikonu. Rekonstruisana reg, regularan refleks pie. B 5p(h)-/
*kdp(h)-, povecava broj praslovenskih primera s oéckivanom zamenom piz.
*F’ i ujedno smanjuje verovatnocu pretpostavke da je psl. *kopyto ,kentum-
ski” refieks navedene praindoevropske lekseme. Time doprinosi i razjas-
njenju etimologije i istorije imenice *Zopyro. ’

Identifikacija praslovenske imsnice *saps (*saps) s r=¢ima u nekim drugim
indoevropskim je: icima korigujc 1 dopunjava znar je o arealu pic. *k’dph-o-|
*kdph-o~. Utvrdena slovensko-germansko-indoiranska izoleksa postaje za-
nimljiva potvrda leksitkih veza praslovenskog s germanskim jezicima s jedne
strane i sa indoiranskom grupom jezika s druge strane. Nije, madutim, isklju-
teno da je ova leksema, s indoevropskog gledista, arhaizam otuvan ra slo-
venskom, germanskom i indoiranskom tercnu, jer su u ostalim grupama
indoevropskih jezika, koliko znamo, u upoticbi mlade lekseme sa znadenjem
,.Kopito, papak”, ' ‘
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Wiestaw Borys

THE SERBO-CROATIAN SA4PI (PL.) AND ITS SLAVIC
AND INDO-EUROPEAN EQUIVALENTS

The suthor makes an ctymological and semantic analysis of the word
which, up to now, has had neither ctymology nor linguistic history. On
th= basis of SCr. sapi (f. pl.) — ,the rcar part of the small of the back
above hind legs of ungulate (horse, cattle, sheep)’ and other forms in vernacular
speeches as well as on the basis of equivalents in some Slavic languages
(Mac. sapi, Bulg. dial. sap m., sapa f., Russ. dial. sap m.) he rcconstructs Pro-
to-Slavic *saps f. (and/or *saps m.) ,,hoofed animal leg” or ,,a part of the un-
gulate’s leg: the lowsr one, just above the hoof (Ger. Fessel) or the upper one,
thigh (and around thigh)”. The reconstructed word has been up to now an un-
noticed equivalent of the Proto-German *Zdfaz ,,hoof” (Ger. Huf, Engl. hoof,
Proto-Nordic Adfr, Proto-Ind. Saphak ,,Huf, Klaue”, Avest. safa- ,,Huf des
Pferdes” and, together with these words, a continuant of Proto-Ind. *&’3pk-o-
or *k’dph-o- ,,hoof, foot”. On this basis an interssting Slavic-German-Indo-
iranian isolexic line can be made. The semantic shift of th2 words in Proto-
-Slavic timz can be explainad by appereancz of younger and morc expan-
sive synonym *kopyto ,hoof, foot”. On the greater part of the Slavic terri-
tory this word has expanded on the account of the archaic noun *saps (*saps),
while on the rest of the territory (the greater part of the South-Slavic
area and the periphery of the Russian region), the older word was preserved
but it was given a new, special meaning.
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M. MOLLOVA
(Sofia)

SUR QUELQUES TURCISMES EN BULGARE

ala, ela, elay, yala, yale, ya ela, yale ya

,sEto go, yato go; ala go, yala go; Koga prodavat nelto iz grad ili iz sclo,
vikat: ya ela! ili yala! za da se ¢ue, e se prodava, ta da izljaZat da kupjat.
Yala grozde, yala! ha grozde, hal” (Gerov). Mladenov (Etim.) fait venir
el (au lien de-dit-il- éla)) de gr. mod. &la; cf. #letorg ,,pristigane’, anc.
poétique eldd = elaips ,Karam, yazdja . ... Les auteurs de BER estiment
que yala et yalate viennent de ya ela, ya elate et ceux-ci de gr. mod. #1a, éAdve,
entrés en scr. dial. éla, alb. ¢ja, ejani, aroum. éla, ilat (au plur.) également.

A notre tour, nous prenons d’abord ala, éla, éla, #Aa et les comparons,
au tc. eld ,regarde! écoute! sache!“ (OT), ,,hé! hola! allons!” (SB 131).
qui est d’origine arabe ala, dlé id. Mais il cst A fréquence faible en turce
Comment expliquer sa grande variété et sa fréquence excessive en bulgare.
Probablement par P’adaptation d’¢la au bulg. ela ,vicns!“ et dela au plur.
elare ..venez !

' ela, yale ya, elay sont des composés: yala < ya ela (v-
B 1 *ele; yale ya < ya *ele ya; elay < ela ey [/ ay; en turc
or isément eld ey (OT).
raus waas Nl trouve encore el qui serait une forme tronquée, obtenue
de elay par suite de fausse coupure: el ay.

ala-bala

,»»1. Cast ot broene pri detska igra, za da ostane edin ot igracite kojto Ste
miZi, §te goni i pr; ala-bala nica wrska panica; ala-bala portokala . . .; 2.
argo nesto neseriozno, glupavo, bezsmisleno® (RBE).

Nous allons Passocier au bulg. éle-fele ,,gore-dolu, Krivo-ljavo™ (BER)
[lequel les auteurs de BER feraient venir de hele et fela, car ils renvoient le
lecteur & ces mots], au uzb. alay-balay, alay-bulay ,,Crolibo takoe; alay-bulay
dese . . . esli on stanet &to-libo takoe govorite”; au azerb. eld-beld ,.tak, tak
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sebe*, au tc. dyle-bayle id. Sevortjan, tout en acceptant I’étymologic offerte
par Brockelmann ct ses prédécesseurs, selon laquelle éyle vient de o + ile
*8 tem", *,,posredstvom togo*, boyle — de bu -+ ile *,,s etim*, *,,posred-
stvom etogo“, trouve qu’il est difficile d’expliquer leur sens actuel de ,,tak*
et plus tard de ,,takoj*“. Sevortjan trouve que la variante & a- (aidi) est origi-
naire, qui selon lui rcmonterait au pronom démonstratif al (Sevortjan I pp.
247—248; II pp. 107—108). Il est & remarquer que Sevortjan n’introduit
pas dans ces articles uzb. alay-balay.

Er Vir an tvanve al gle) bul ele: ,,qol qabi$ gila quysoiiéu* desei, ,,al

ele, bu prosi§’ okazat’ pomost’, a oni govorjat ,,to vot, da
sé vot’ K. K. Judahin le cite dans Particle lexical ele (sle
II) qui e verbe auxiliaire défectif e-. Al ele bul ele peut bient

deveniy wics veiey v wwsa ala bala [Kir. bele << bu ele, out bu est la particule
interrogative: oiiov bele? ,,razve legko? (Juhadin)]. Ainsi nous considérons
que ala, ela, ele viennent de al ,,ce™ -+ ele ,il fut™: ala ,,il fut cela™, bala,
beld, fele—de bul, bu,, ce, ceci*“-ele ,,il fut* :bala,, il fut ceci’’et ala-bala littéra-
lement signifierait ,,il fut cela, il fut ceci”, employé auparavant pour exprimer
un prétexte au travail non accompli; cf. kalm. a/é (Ramstedt renvoit 4 /g
qui est omisdans son dictionnaire), bald ,,dunkel, unbegreiflich; dum; blid®.

ams

Conjonction ,,1. mais, et, cependant; 2. ma foi oui, et bien®; particule
»1. mais oui, mais non, ma foi, certcs; 2. allons donc; 3. allons dongc! ¢a par
exemple, vraiment™ (BFR).

Pour St. Mladenov (Etim.), ami est de la racinc indo-eurcpéenne et
altaique. 1l P’associe aux bulg. a, ala, amd. Selon les auteurs dec BER amis se
compose de la coajonction a et Iz pronom personnel mi (dativus ethicus). Il
est a rcmarquer quc les auteurs de BFR Pindique comme un mot d’origine
turque. :

Nous estimons que bulg. ami est un emprunt tout fait au turk; cf. uzb.

ya mi, yigmi? ,,da ili net?“; tc -1 R0 <2 (SDD); te. lit. emd id. Ainsi
ami, yanmt, emi S€ composent ¢ ,1. éastica da, horoso, ladno,
(vyraZaet soglasie, wtverdenit ' vvodn. da; 3. meZd. da‘“
tc. ka interjéction ,,1. hein, e ah! oh! donc, tiens; 3. c’cst

comme sil; 4. justemert; 5. u vsi-ce pasr; o, oui; 7. voild, voici; 8. voici,
présent! plait-il; 9. ou” (BTFS)] -+ mi — particulc interrogative turkz,

Nous nc pouvons pas déterminer son chemin de pénétration en bulgare,
ol & voir la grande fréquence de son emploi il suit de reconnaitre qu’il seraitt
un emprunt ou un reste d’unt langue turke septentrionale.

arnki

,narines (ABDR). Il y est au pluriel. Au singulier on aurait drinka ou
drdnka. Dans la base de ce mot on a drin ou drdn. 1l ne figure pas dans les
dictionnaires de la langue bulgare. BER n’cst pas encore arrivé 2 g¢-.
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Quoique son sens un e diffdeans ] nous rappelle tk. irin, erin ,lévre™;

uzb. irin ,,guby*; Kom. . 78); alt., leb., kom., osm., etc. drin
»1. guba — dic Lipp=; aja guba — die Unteilippe; 3. kraj
posudy — der Rand cin ‘Radloff); koum. erin-burun Citirmek

»a) skordit’ roZu, smoriéi sya, v, vyiadit’ nedovol’stvo’.

Bulg. drai serait-il bicn, glosé? Nec signific-t-il pas aussi ,,lévres™? Ou
bicn serait-il détaché d’une expression comme en koumik erin-burun &idpinek?
D’autre part drdn, erin, irin peuvent provenir d’une méme origine au méme
sens général de *,partic cxréricure d’une ouvorture .

cak

»l. dori, do: nosth go éak do tuk, Sak do tam, Eak do dnes; 2. edvam:
dak sega go napravi (Gerov), ,,1. jusque; 2. ne. .. que; 3. si, autant, tant;
4. méme* (BFR).

N. Gorov le détermine comme un turcisme. Sclon Mladenov (Etim.),
il est d’origine aréo-. ltaique; il cite encore scr. éak, hong. csdk.

C’est un mot trés employé cn bulgarc. Son sens est trés varié. Dans
les langues turkes &ag, éak n’est pas tellement populaire et actuellemcnt il
s’emploiz comms substantif et adjectif. Ainsi chez Radloff éag (Uig. Alt.
Tel. Leb. Kkir. Osm .. .) ,,1. vremja, mera vremaeni, pora — diz Zeit, das.
Zeitmass, der Zeitpunkt; 2. mera — das Mas; 3. (Alt. Leb. Tar.) sila, deja-
tel’nost’ — die Kraft, dic Tatigkeit; 4. (Osm.) bol’30j, sil’nyj, v horosem
sostojanii — gross, stark, in gutcm Zustande”. Mais er ancien turk &ag, &
cote de ,,pora, vremja“ forme encore ,,prepozitivnaja usilitel’no-vydelitel’naja
Castica “et signifie ,,imenno, to¢no, kak raz* (DTS — MK, Suv.). Cela
prouve qu’en bulgare &k est un mot trés ancien, resté des Turks assimilés.
Les Turcs de la Bulgarie, surtout les jeunes, s’en servent de plus en plus
avec le sens de ,,jusque® sous influence du bulgarc. Cest avec cette influen-
cc qu’il conviendrait d’expliquer la présence de éek dans les parlers de la
Thrace Turque fak ,,iste (voici)“ (SDD), ol il y a beaucoup d’émigrés turcs
de la Bulgarie.

¢andca, éandav, izéanévam

fanéa ,krivja se (se tordre)“; &andav ,kriv, opak, inat, kuc, izkriven,
preinaten (coube, intraitable, tétu, tordu, altéré)“ (ABDR); izéanévam
srdzvaljam (cndommager, abimer, altérer) (d’aprés la détermination orale
des Bulgares), car ce dernier ne figure pas dans les dictionnaires.

On y distingue la base éané, qui peut étre comparé au tat. Kaz. &iné-s
édnié- 1. Kolot’ — stecken; 2. razbit’ — niederwerfen (den Feind)*; kir.
fané- ,,Kolot’, prokolovat’, pronzat’; anc. tk. sané- ,,1. kolot’, pronzat’,
vtykat’; 2. pobezdat’, porazat®‘ (DTS), ,.sraZat’sja kop’em, sraZat’sja — mit
der Lanze kidmpfen (Radloff); probablement de &an; kir. &an ,,efcs sabli,
rukojadka meta; 2. peren. Kistoki na noznah.



32 M. Mollova

Donc éanéa au commencement signifierait ,,souffrir de la blaissure de
lance*’, et dela I’adjectif éancav qui exprime plutdt le résultat de cette blais-
sure.

&elebak, &elebija

Celebak ,,dever (beau-frére) (Gerov); delebija ,,gospodin (monsieur)™
(RSBKE).

Le vrai sens de édelebak serait peut-étre ,,frére ainé du mari envers sa
femmme**; la femme du petit frere s’adresserait 4 son bzaufiéra ainé avec ca
terme. Dans le méme cas les femmes tatares balkaniques se servent de Zele-
baga (de Celebi aga litt. ,,monsieur le grand frére’), alors qu’ aux pctits fré-
res de leur mari elles s’adressent avec delebi ,;monsieur”. De méme en tc.
dial. Celebi, Celebi aga, Celba, Celeba ,kayin birader (beau-frére)” (SDD).
Celba, feleba seraient les produits d’unz annotation pas tout A fait juste, aun
lieu de élelebd, éelbd, de éelebi <t aga, variante de aga ,,grand-frére”. Alors on
peut svpposer que bulg. felebak est le produit d’un~ fausse coupure, d~ fele-
baga.

Puisque delebak correspond au tat. felebaga, on peut se demander si bulg.
éelebijéia ,,maldk, mlad &elebija® (Gerov), qui est diminutif bulg. de eleds,
n’est pas employé par les femmes bulgares comme adresse aux petit fréres
de leur mari également?

Celebi (qui en turc signifie ,,homme pieux et distingué, gentilhomme,
prince, seigneur etc. le titre était porté autrefois par les princes d= la famille
impérialc ottomanz" (Kerestedjian 175), ,seigneur, maitre, gentilhomme;
personne bien élevée; sieur; ttre qu’on domsie aujourd’hui aux Européens”
(SB 406) est P’adjectif persan de éeleb, qui en turc signifie ,,Dieu*, lequel
Kerestedjian compare au sumérien khilibu id. Redhouse (708) cstime de méme
que éalab ,,God* est uns ,,corruption of the syriac subila®.

tiga

Bulg. &iga ,,sterlet (Gerov), scr. &iga id. (Karad#i¢). Mladenov (Etim.)
trouve que bulg. &iga est d’origine obscure, peut-étre-dit-il — d’origine aréo-
-altaique. En effect tc. &iya, foka ,sterlet (BTFES), osm. fuga ,,bol’saja
ryba, temnogo cveta, pohoZaja osetra — ein grosser, sehr dunkel gofarbter
Fisch, dem Stor shrlich (Radloff).

¢ompe

na Compe ,,na Kkrivo (de travers; 3 tort)” (ABDR). Compe scrait Ic nom
d’un objet mis de travers, probablement ,,long loquet en bois* employé jadis

danr '-~ =~=*~~ ~* ~~-nme tel remonterait au persan (par 'intermédiaire d’une
lang rsan ¢dmbe, cambe signifie ,,dvernoj zasov (loquet, verrou
de I a labialis¢ au contact de m et b assourdi, peut-étre pro-

duit consonantique incompléte: &...b > ¢...p.
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ungir, Sungurisvam se

Zungur ,geranilo (bascule du chadouf)” (ABDR); d‘ungurisvam se:
kakdv e po vas Veltkden cungurisvate li sa? (Pan&ev), donc le sens de ce verbe
bulgare n’ast pas clair.

On peut comparer fungur aux mots turks suivants: tc. dial. fingirik,

&inkirik ,,bascule du chadou”™ - -7 € ¥re~mee  wIejere souterraine’,
Congiil ,.étang’, Cingiil ,nuc sCreux au bas de
Pocciput™; cf. tc. lit. ense Cuk alarbre” (SDD);
osm. éungur ,,a deep, hollow m. Sungur ,jama,

vpadina, voronka; rov’; uzb. cunyur, cuyur syamsa 5 ac valk. mérid. éugur,
tc., bulg. dukur id.

Dans la basc de Sungurisvam se se trouve éungur, ainsi que dans Congur-
def — Zongur. Cungurisvam se est en lien avec une cérémonie, accomplie
pendart les fétes de Paques. En partant de ce fait et du sens de bulg. Sungur,
tc. dongurde§ ,,balangoire®, on peut supposer que ce verbe signifie ,,se balan-
cer.

Le vrai sens 4’ osm. ungur serait ,,bruit qu’on cntend en jetant un objet
lourd dans un puits, dans une fosse”. Alors que bulg. fungur, tc. Cingirik,
Zinkirik ,,bascule du chadouf* et tc. &ingir ,,seau” seraient I'un (probablement
le premier) des deux éléments d’un mot (ou des mots) composé(s), devenu(s)
élliptique(s) avec le temps: par ex. en une langue turke Sufiyur siriyi ,,bascule
du chadouf*, o1 sirig ,,gaule, perche; baton long et gros™ répondant au bas-
cule ct Eusiyur ,,fosse — au ,,chadouf” méme et Cingir govasi 5,scau du cha-
douf, du puits*, ol gova ,seau” et fingir, variante de cungur. Mais Cingir,
Eungur au sens de ,,puits (probablement ,,puits non profond*) ou de ,,cha-
douf* ne nous est pas connu. 11 semble que éungurisvam se est forgé de bulg.
Eungur bascule du chadouf”, qui aurait donné encore ,balancoire™ (et
Eungurisvam se ,se balancer®). Alors on peut supposer que tc. ongurdes est
aussi forgé de fomgur® ,.bascule; balancoire” [lomgurdes devait signifier
plutst ,,compagnon-joueur au balangoire].

gavra, gavrja se

gavra ,moquerie, raillerie, dérision, brocard™; gavrja se ,s¢ moquer
de quelqu’un, de quelque chose® (BFR). Mladenov (Etim.) estime que
gavrja se vient de gr. gdvros ,,gord, nadut®, gavrid ,,haduvam se, gordeja
se”. Les auteurs de BER rejette cette étymologie et acceptent que gaora et
encore govno ,merde”, govedo ,,animal, imbécile” sont des restes d’une base-
indo-européenne en #/xn.

Nous trouvons en kalmouk (un dialecte mongol) gawy, gapiir ,,Kampfer®,
<
lesquals Ramstedt associe aux tibétain ga-pur, sanscrit karpura (Ramstedt).
Nous entendons de bulg. gavrja se ,,maltraiter*.
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gilbogiz(in)

»lakomnik (gourmand)“ (BER). Pour les auteurs de BER il provient
de bulg. gdlbaya ,,dilbaja (graver, creuser)” - gdz ,derriere.

Puisqu’il y est question de ,,gourmand‘, nous nous demandons s’il
ne convient pas d’y chercher bogdz < tc. boyaz ,.gorge”, ,,gourmand*?
Quant au gdl, il nous rappelle tc. gill ,,haine rancune; s’emplioe souvent avec
son synonyme gis [,,fraude, tromperie®]: gill i gi¥ ,,gonil, i¢ bozuklugu, gizli
diigmanlik (rancune cachée)* (SB 752—3; OT), qui est une formation per-
sane de gell, gall ,,1. zloba, vrazda; 2. obman; predatelstvo’ -+ u ,,et* -+ ges
»-1. obman, naduvatel’stvo; 2. poréa; 3. primes’*, ou lzs deux éléments sont
d’origine arabe. Alors son prototype serait *gil-i-boyaz au sens de ,hostilité
de la gorge™ — construction, en izafet persan.

D’autre part il peut étre une variante de kom. davwu=wur  tamagsan
(proZorlivyj, neterpelivyj v otnolenis edy)” (KQZS), qui s ie boyuz
»BOrge’ €t yur ,,2“ (yur ne serait pas le morpheéme verba I’échan-
ge libre de place de gdl (dans gdlbogdz) et yur (dans boy

gerdd

»Baytan s nanizani po-cdri pari i visulki (collier de monnaies grandes,
de pendantifs)“ (BER). Selon les auteurs dec BER il est ¢n lien obscur avec
gerdan ,,collier”.

Mais ce mot serait un emprunt direct au pers. gerde ,.kruglyj, krug,
disk™, probablement par lintermédiaire d’une langue turke, mais dans les
dictionnaires des langues turkes, que nous avons feuilletés, nous n’avons

pas pu trouver ce mot. Ainsi dans gerde bulgarc on aurait en vuc un collier
de gerde ,,pendantifs‘.

gerddk

»brano leglo (lit nuptial)** (BER). Les auteurs de BER le font venir
de tc. gerdek ,,staja za pirva bracna nost (chambre nuptiale)*.

Mais le sens conservé dans bulg. gerdek est plus ancien, attesté dans
Codex Cumanicus, ol kerdek, & notre considération, vient aussi au sens de
»lit nuptial®, <t non pas de ,,chambre nuptiale®, sur lequel nous discutons
ailleurs; cf. pers. gerkdk ,,krugloj ¥atér; brainyj Certog™; tc. mod. gerd ,,ri-
deau, écran” (BTFS), de ger-/ker- ,;tendre (un rideau, un fil)*“. Ancienne-
ment gerdek signifierait ,,baldaquin primitif du lit nuptial.

gerdk mi e

»pada mi se; taka trjabva (bien fait pour moi; il faut ainsi) (BER).
Selon les auteurs de BER, il vient de tc. gerekmek ,,il fautr,
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Nous dirons d’abord que le vrai sens de cette expression rare serait le
méme que celui de bulg. dorrjabvalo mi, tc. neme gerek ,,je ne m’en méle pas™
(BTES), ,,&to nuZno? otdego? — was ist nothig, weshalb?“ (Radloff), em-
ployés avec une note expressive. Alors gerek mi e est un demi calque de te.
nems gerek (neme — mi e).

ger-ger, gir, gur

Interjection & chasser les oies (BER). Les auteurs de BER estiment
qu’ils remontent au tc. geri ,en arriére”, cc qui peut étre juste. Indiquons
néamoins qu’en tc. dial. il y a un ger qui signifie ,,cane (SDD). Nous con-
statons que la plupart des mots employés pour chasser les animaux domesti-
ques ne sont pas des onomatopées, ainsi que I’on supposait, mais les noms
mémes des animaux, v. par ex. bulg. ¥, 5u — interjection qui sert 4 chasser
les poulcs!.

gevgir

,»svod na sgrada; goljama cedka (voiite du batiment; grande écumoire)
(BER). Dans les dictionnaires de la langue bulgare gevgir figure avec ces
deux sens. Les auteurs de BER le font venir de tc. kevgir ,,grandc écumoire™.
Nous méme I’avions pris pour un mot 2 deux sens et fait venir de tc. dial.
(Vidin) gewgir, tc. lit. kevgir < osm. kefgir << pers. kdif-gir (Bulg. p. 143).
K. H. Menges (I p. 180) précise que bulg. gevgir est d’origine persane (pers.
kéifgir).

Mais maintenant nous constatons que gezgir ,,batiment solide en pierres,
en briques® et gevgir ,,écumoire” sont deux mots différents. Seul gevgir
L,6cumoire” semonte au pers. kdfgir. Tandis quc l’autre est une forme altérée
(probablement sous I’influence de gevgir ,,écumoire™) de tc. dial. *gevgir < tc.
lit. (SB 868) kavgir, kargir, kagir ,.en pierres, en briques (édifice) = sub-
stantif édifice en pierres ou en briques™ < pers. kargir bena ,,0pora, stolb,
kolonka (podder¥ivajudic balo¢noe perekrytie zdanija“, de kargir ,,nadsmotr3-
tik (ossustestvljajusdii nadzor za rabotoj)* -+ bena ,,batiment*.

gingdzin

,shitrec (rusé)* (BER). Les auteurs de BER le font venir de tc. gen ,,large®
et tc. géz ,,oeil, regard”.

Nous madmettor -~ ==~ ~*~ ~~ mot rare soit formé dans le domaine lingu-
istique bulgare. 1l se 1 emprunt tout fait, qui avrait une autre’
formation et une autt iais il faut d’abord mettre en évidence que
le vrai sens de ce mo gle®, de tc. *gdnggdz < pers. ging ,,Krivoj,

1 M. Mollova, Po etimologijata na njakoi turcizmi v bdlgarski ezik, dans ,,JuZnoslo-
venski filolog’ knj. XXXV, 1979, p. 132,




36 M. Mollova

sognutyj, sgorblennyj* - tc. gdz ,,0¢eil*; cf. bulg. krivook, krivogled »,bigle,
de krivo, kriv ,tors et oko ,,0eil“,

D’autre part on peut se demander si gingozin, avec son sens de ,,rusé,
n’est pas une variante a ¢- de bulg. d¥ingoz(in) ,,rusé; éveillé” < tc. gingoz id.

gulabija

s,s0rt jabélka (sorte de pomme) (BER). Pour les auteurs de BER il
est un mot obscur. K. H. Menges (II p. 55) détermine que ce mot vient de
Posm. gilabi < pers. gul-abi ,,rosenwasserig, rosensaftug™ et admet qu’ il
serait employé comme nom de pomme, de poire et d’autres fruits savoureux.

A notre tour, citons azerb. gilabi ,,0¢en’ vkusnaja gru$a — eine Art
geschmackvoller Birnen® (Radloff), de pers. golabi ,,poire, probablement
sune sorte de peire savoureuce®, «djectif persan substantivé de goleh ,,cou
de rose™, de gol |/ gul ,,fleur; rosc™ et ab ,,eau‘.

giskam

guskam, gisna, dogiskam, dogida, zaguskam, zagia ,embrisser quel-
qu’un; serrer quelqu’un, quelque chose contre soi (dans ses bras), gikam
se ,,se serrer (s blottir) doucement, amoureusement contre quelqu’un®
(BFR). Mladenov (Etim.) et lex zuteurs de BER lss introduisent dans Particle
lexical gafe ,.gorge’.

Nous nous demardons si dans la base de ces verbes bulgares re se cache
pas tc. agus ,.bias; sein® < pers. dgus id.? En turc ce mot est peu connu;
il s’emploic surtout dans la littérature poétique, ainsi que Aub ,,joli. Alcrs
tovt comme bulg. Aubaz (de pers. hub) erc., bulg. aguf serait trés ancien,
hériré des Turks assimilés. Si cei*e supposition est juste, il suit de faire venir
guskam de aguskam, dogusa, de doagusa . . . La disparition de a serait réalisée
plus tard par suite de son association au bulg. gusa »gorge’ et encore — de I
fausse coupure.

gunduzd, Gundiiza

gunduzu ,,iztoCen vjatir (vent de I’est)” (BER), Gunduza — nom de lieu
preés de Varna. Mladenov ne les a pas introduit dans son dictionnaire. Les
auteurs de BER font venir gunduzi de tc. gindiiz ,,jour, de jour, K. H.
Menges (II p. 57) le prend ensemble avec Gundiiza, lesquels il fait remonter a
Posm. giindiiz. Mais dans la forme de gunduzu il voit la contamination de
giindiiz et gin doyusu ,,Sonnenaufgang, Osten®,

Pour nous le nom de lieu serait Ic premier élément d’vn nom composé,
comme *Giindiiz yeri ,.lieu de Gundiz®, de Gimdiiz, surnom (cf. Giindiiz
employé comme sov adi (nom de famille) 4 Stamboul — v. Istanbul Telefon
Rehberi 1972—1973, Ankar. 1972). Mais Gunduzi: (avec s > z en? bulgare)
es! un emprunt direct au tc. gin dasu < gin doyusu ,,vent du sud” (BTF S),
2 cbté de son sens général de ,orient, levant, est*.
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glzam

,spravje s vkus njakomu ki3ta, drehi (construire a quelqu’un une maison,
coudre des habits avec goiit)** (BER). Les auteurs de BER le font venir de
te. diiz-mek ,,stakmjavam‘*; ¢eyiz diiz-mek ,,prigotvijam, stikmjavam prikja“.

Dans la base de ce verbe bulgare nous voyons *giiz- qui serait de méme
un verbe en anc. tk. et significrait *,,embellir. C’est sur ce ¥giiz- seraient
forgés tc. giizel ,,joli, tc. dial. gizem id. (SDD). Si guzam n’ était pas un
verbe, nous l'aurions pris pour ure variante de giizem.

hrantitja, hrantitja se

hrantutja ,,nourrir, gorger quelqu’un a ses dépens® hrantutjs se ,,vivre
en parssite, vivre aux dépens d’autrui” (BFR). Mlasdenov (Etim.) suppose
qu’ils sont de racine indo-européenne *(s)kor- ; *(s)ker-; *(s)kr- ,,reZs (cou~

er).”

P )Ne viennent-ils pas de tc. *horanta tut- ,scutenir, nourrir quelqu’un®,
de horanta, horande ,,bir kimscnir besledigi insan (personne nourrie par
quelqu’un)“ (OT) < pers. horanda, de horandan ,kormit’, poit’, pitat’;
vykarmlivat>‘ L tc. tur- ,,souterir; tenir®?

komay, kom{ah)ay, kuma

»»kak brdto, kazalos’ ~by, potti’ (Duvernois), ,,1. may, pocti; toku-reci;
blizu; toy ima komay trista ovce; 2. i, hem: komay ne znaes, pa sedis, ta prikaz-
va$ (Mladenov, Til.), ,,polti, priblizitelno, kako &e li, i, hem* (BER). Mla-
denov (Etim.) s2 demandc s’ils ne viennert pas de roum. acuma [akuma]
,»maintenant®. Les suteurs de BER, aprés avoir cité Yopinion de Miklozich,
selon laquelle ils viennent de tk. komaki ,.pect-&tre” et comparé av roum.
comat [komai} ,,poveds, sivsem (plus, tout i fait)*, déterminent qu’ils sont &
crigine ob:cure.

Pous nous ils sont des rsstes des langues turkes et se composcnt de
>goma yay, ou *goma[’qoyma est la forme népative de go/goy; kir. goy ,,budet!
perestan’! goy de! skaZi, Ctoby perestal (ne frogal, prekratil i t. p.), goy-ay!
ay-qoy! bud:t! perestan’! (Judabin), de qo-/qoy- ..mctite, poser, placer;
permettre; tolérer; laisser, abandonner™ - hgy (bulg.) ,,2llons!; tc. hay ,.ah,

eh (exprime la doulzur ou la satisfaction) (BTFS), pers. hay < ar. hayya
»vieps! viens vite!*,

kozinak, kozonak, kezunak

»orioche (cake) de Paquzs™ (BFR). Mladenov (Etim.) s¢ contente de
citer Popinion de certains savants, selon laquelle kozin-dk est emprunté au
gr. mod. kousounaki ,,clochette*; il le compare encore au bulg. kozulak,, épi
de mais. Les auteurs de BER citent ’opinion de Mladenov et introduisant



38 M. Mollova

cozonak qui vient au méme sens que bulg. kozonak. Ils acceptent Pinterpré-
tation des savants roumains, sclon laquelle cozonak [kozonak) vient de gr.
med. *kosonski, kosona ,,Puppe“® ou kudunaki®. L. Saineanu précisc en ad-
mettant qu’on y a un met du gr. mod. au tens de ,,poupée’ et cozonac litt.
signifierait ,,pdine in formd de pipusd (pain en forme de poupée 4.

Pour nous ils remontert au tk. sept. kdzenek, kézanak; tk. de Tobol
kizdndk ,,1. ugorlatyj, reSetlatyj — verziert, gegittert; 2. jadejka — die
Bicnenzcelle; Walbe™ (Radloff); tat. balk. kdzenek ,,petit trou (dans 12 pain,
le formage)*“; kdzenck kozenek rmek ,,pain 4 petits trous* se dit de pain bien
cuit; demek kozenekli, pener kézeneksiz bolsa drie ,,il faut que le pain soit &
petits trous (2 kdzenek) et le fromage — sans trous (sans kézenek)” ; uzb.
kiizanak ,,uglublenie, jalja, pora, pory; asal ari inining kiizanaklari sotovye
jatej’; osm. gozdndk ,,1. sloj alebastra ili laka — eine Schicht Gyps oder
Lack; 2. patel’ka (pri vjazanii) — die Masche (beim Stricken)*, gozdndakli
»vjazannyj petel’kami, snabZennyj dyrotkami — mit Maschen gestrickt,
mit Lochern versehen® (Radloff). Dans la base de ces mots se trouve kdz/giz
,s0€il; trou‘.

nim3a

Particule ,,est-ce que, est-ce?* (BFR). Mladenov (Etim.) indique simple-
ment qu’il est un mot employé par le peuple.

Nous estimons qu'il est un mot turk, conservé en bulgare moderne; cf.
uzb. nima pronom interrogatif ,,1. &to; bu nima? &to eto?; 2. kakoj, &to za . . .;
kak; kakov; nima iingiz bor? a) ¢to za delo u vas? kakoe u vas delo?; b) kakoe
vam delo?*, de ni/ne ,,¢102 -~ ma — usilitel’naja-vydelitel’naja i prisoedini-
tel’naja Castica ,,i, Ze, take, e§¢&; ved’, daze*; anc. tk. nima, nemd s-Kakaja-libo
vesC’, Cto-libo*, nemdin instr. ot nemd ,.kak; pri pomo3di Cego?“ (DTS — LOK
Hien).

segiz-togiz, segas-togas, seg?ls-togis

»»de temps en temps, de temps 4 autre, occasionnellement” (BFR). N.
Gerov donne seulement les variantes segas-togas, segds-togds. Mladenov
(Etim.) introduit segiz-togiz dans ’article de segd ,,maintenant”, BER n’est
pas encore arrivé a s-.

A voir segas-togas, segds-togds on serait porté A les prendre pour des
slavismes, ainsi qu’a fait Mladenov. Mais on peut se demander lesquelles de
ces variantes sont primaires? On peut théoriquement admetre que c’est
segiz-togiz sous 'influence de sega, togava a donné segas-togas, segds-togds.
Segiz-togiz nous rappelle mécaniquement tk. segiz ,,8° et toyus ,,9°; cf. kaz.,
Kir. segiz ,,8, alt. leb . . . royus ,,9, tag. togiz »ditja — das Kind*“ (Radloff).
On sait que les chiffres 8, 9 sont sacrés; cf. uzb. sakkiz 538 sanamay sakkiz

Dr. H. Tiktin, Ruménisch-Deutsches Werterbuch. Bukarest, 1903.
Dictionarul Limbii romine moderne. Bucuresti, 1958.
L. Saineanu, Dictionar universal al Limbei romdne, Craiova, (année?),

L BT
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dema pogov. ne s¢ - yosem’ (i.e. ne proveriv, ne delaj pospesnyh
vyvodov), tiigqu. q ili tigquz-tilqgguz ugoslenie podavaemoe
na podnosah gost sovremja svad’by (sostojascee po ustanovien-
nomu obylaju iz ! takoe e ugosienie v nekotoryh rajonah pri-
nosjat i gosti v k a svad’bu hozjaevam). Alors les Bulgares

e SUDSHUETAIEh. v pus oo --@S (slaves) par une expression turke désé-
mantisée segiz-togiz? Si cette supposition est vraie, il suit d’accepter que
segiz-togiz est un reste trés ancien en bulgare, dont I’ancien sens ne nous est
pas connu. Segiz-togiz serait un terme se rapportant a une cérémonie tempo-
relle, cyclique, ot les chiffres 8, 9 joueraient un réle primordiale.

$andalo, poSandovam

Doprati mja mama za Sandaloto, mandaloto, da go pofandovam, poman-
dovam, pa ke go donesd. — devinette, dont la solution est sito ,,tamis®. N.
Gerov introduit cette devinette dans Darticle lexical de $andalo, lequel il
traduit par ,,mandalo (loquet, verrou), ce qui serait fait mécaniquement.
En réalité mandalo y est la forme redoublée & m- de Sandalo et pomandovam -~
celle de pofandovam; cf. bulg. oko moko ,,0eil et des choses pareilles™. Pour
Gerov fandalo est un turcisme. Donc ni le sens de 3andalo-mandalo, ni celui
de posandovam-pomandovam ne sont pas connus.

Sandal, de $andalo, nous rappelle tat. Kaz. fandal, $imdal ,,podsvetnik®;
Kkir. $amdal id. Selon Mikiosich, Korsch, Smirnov, Résinen et Vasmer, le
mot russe Sandal ,,podsvetnik® est un emprunt au turk (Vasmer); scr. $dnddan
id. (Skalji¢), de pers. Jam’dan id. < ar. $am ,bougie, chandelle -+ pers.
-dan. Alors le o de $andalo sera un morphéme bulgare — -o. Mais, ainsi que
Pon verra plus bas, cette explicarion ne serait pas juste.

Posandovam, pc----1~-~-' Dans la base de pofandovam on a Sand- ou

3anda- qui peut étrt w kir. (= kaz.) Jaida- ,,podnjat’sja (pyl’) —
sich erheben (von S iben‘* (Radloff); koum. é&asila- ,,1. podnimat’
pyl’; 2. opyljat™s; t rid. éafivi-, tat. balk. sept. Saniyi- id., de $af,

Zarn ,spoussitre” (Rawivii, nnol). Alors pofandovam [de *3andovam) signifie-
rait ,,soulever de la poussiere; faire de la poussiére”, ce qui convient bien a
une devinette pour tamis.

L’action de cribler serait exécutée précisément par Sandalo-mandalo,
repris comme go ,,le, pour ainsi dire en empruntant aux voisins le Sandalo-
-mandalo on va passer au tamis (probablement de la farine). Tamiser de la
farine, disons la nuit, ne demande pas une grande lumiére, afin d’exiger
Pemprunt de chandelier aux autruis. Supposer que Sandalo-mandalo est
employé pour assonner avec poSandovam-pomandovam serait superficiel.
Alors que signifie ce mot? N’est-il pas une variante de bulg. mingalo-Singalo
(v. ce mot), avec d ~ g [cf. tc. dial. $engil ,,kalbi temiz (sincére) (SDD) < ?
$endil}? Alors on dira que $andalo < tk. kip&ak *$andallu ,,a croc’, de *$andal
< $anyal < pers. éangal ,,croc”. On peut supposer encore que Sandalo est &
d ici sous l'influence de verbe bulg. pofandovam, dans la base du quel on
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trouve $and- < tk. kiplak Sasida-, contre éafila- dans certaines autres langues
tmrkee avec assimilation consonantique partielle de 7il < 7id, caractéristi-

ines langues turkes (comme kazah, altai). Donc §andalo est un

'n bulgare; pofandovam < bulg. po — préposition - fand- (de

ulg. -ovam; il est de méme formé sur une base kipéake. Sandalo-
imunuws puldt étre traduit par ,,quelque chose a croc®, et posandovam-poman-
dovam — par ,.faire de la poussiére et autres — quelque chose de pareille*.
La devinette enti¢re peut étre traduite par ,,Envoie-moi, maman, pour aller
chercher quelque chose & croc, afin que je fasse (3 ’aide de cewte chose) de la
poussiére et autres et je (vous) la rendrai de nouveau.” La solution en
est sizo ,,tamis®. Il est & remarquer que dans la proposition principale celui
qui parle est encore chez eux, tandis que dans la proposition subordonnée
il s’adresse soudainement aux emprunteurs. La devinette y est elliptique.
La forme compléte serait: Doprati mja mama za $andaloto, mandaloto; [ya
ke im kaZa:] da go poSandovam, pomandovam, pa ke go donesi. ,,Envoie-moi,
maman, pour aller chercher quelque chose 2 croc; [je lenr dirai:] ja vais
faire (a I'aide de cette chose) de la poussiére et autres choscs parcilles et je
vous la rendrai de nouveau.”

Sauld

»,080beno yastie ot variva, Zito i carevica, kocto varjat i yadat na bidni
veler (mets spécial de blé, mais, qu’on mange au réveillon)* (Panéev).

Ce mot peut étre comparé au uzb. faula, Saula ,,rysovaja kaa s mjasorm,
lukom, maslom i morkov’ju‘*; kir. Joola id. ; karakalpak $dule id. En karakalpak
il est déterminé comme un mets national (nacional’noe ku3an’e). A quelle
occasion serait-il mangé? Probablement vers la fin de Phivers, & nevruz »pre-
mier jour de I’an des anciens Perses qui tombe le 22 mars du nouveau style.
Ce jour est encore conservé comme une grande fate par les Persans et mémé
par Jes Turcs (SB 1138). Judzhin estime que kir. Soola est d’crigine persare.
En persan nous trouvons $o0’le seulement au sens de ,,1. flamme; 2. calorie
Mais il peut étre encore le nom d’un mets (au riz et 4 la viande) qu’on man-
gerait pendant une féte, probablement au jour de feu chez les zoroastriens-
-adorateurs du feu. Ce mot est d’origine arabe @$wla, $10li ,,flamme®); tc.
$ile id. (SB 627), Sule (BTFS); tat. balk. Sawle »lumiere, éclat, clarté; rayon®;
kir. oola ,,lu¢”, qui selon Judzhin, est d’origine arahe.

Sengdlkam, Singalo, Singalisam

dengolkam ,,podmjatam, podhvirgam (jeter, lancer)? K’e si Sengolkaat
so kotnacite { koi ke go zastani po-bdrgo kuna, moi k’e vdrla otkai aficite’ (Pan-
Lev); Singalisam, Singalo v zagadke: Dayte ni vas-to mingalo $ingalo da pomin-
galisame Singalisame, ta pak §te vi go dadem? — Kantar'-a (Duvernois). Donc
ici Singalo et Singalisam sont au sens indéterminés. On peut supposer qu’ori-
ginairement $ingalo précédait mingalo et Singalisame — pomingalisame, comme:
Dayte ni vas-to Singalo mingalo, da [po)Singalisame pomingalisame . . . Alors
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mingalo devient la forme redoublée de Singalo, et pomingalisame — celle de.
tingalisame (ainsi que dans la devinette précédente). Singalo peut venir de tk.
kipéak < *¥enryallu ,,a croc” (avec tk. e < bulg. 7 dans la position atone),
de *seiyal; cf. tat. balk., nog. $efigel ,,croc”; arméno-kiptchak éangal ,,croc,
ancre’’s, de pers. fangal, édngal id.

Le verbe bulgare Sengolkam aide a déterminer le sens de Smgalisam.
Dans leur base on aura $ingal et Sengol (avec e ~ 1 et a ~ 0) qui viendrait
toujours au sens de ,,croc, ancre” ct remonterait au persan &angal. Leur sens
commun serait ,,balancer; aigter, 4 P'aide d’un croc®. Avec leur §- (< pers.
&-) ils seraient des kiplakismes en bulgare.

On peut traduire la devinette donnée par ,,Donnez-nous quelque chose
a croc, afin que nous le balancions et autres et puis nous vous la rendrons
de nouveau.’ La solution en est kantar ,,balance’. On aurait en vue la balance
romaine qui est munie précisément d’un croc (v. encore fandalo, $ingal).

§ingal

“dreben na rist ovek; dZudZe (homme petit de taille; nain“ (Gerov,
ABDR).

On peut le cor~nnrar o Vie /— kaz.) §igdl ,,gorohovnik (grah), Koljucka

— der Erbsenstra (Radloff); Kir. lerigel ,,1. lapa (hiStnoj
pricy); 2. dzinsel ik, rastu$éyy v bezvodrvh woecrah<; e,
dengel ,,crochet; ci 109). Samy-Bey n’indi engel
est uUn persisme. juuau v ma. uv. Ozén (v. OT) prenr engal

pour des persismes; pers. cangal ,,1. vilka, vily; 2. krjuk; 3

Donc bulg. $ingal serait un reste kipéak (d § < &) de demgal. Son scns
de ,;homme petit de taille; nain® serait développé de ,,personne courbée;

tordu; crochu®, qui serait toujours le sens au figuré de ce mot. (v. Sengolkam,
$ingalo).

taca

»1. respecter; 2. observer, avoir égard (& quelque chose)“ (BFR). Pour.
Miadenov (Etim.) il est un mot d’origine indo-européenne, de *rek; *re(f)k-
Il le compare au sloven ek ,,preuspjavane, polza“, malorusse zjaknuty ,,pol-
zuvam‘ etc. Il constate qu’il a son correspondant en turc-tatare et mongol
teki ,,poti¢am’* et conclut comme provenant d’origine aréo-altaique.

Nous nous demandons s’il n’est pas formé sur le persisme zaé (tc.) tag
(osm.) ,,couronne‘‘; azerb. tagi sdr ,,1. couronne; 2. estimé, aimable, bien-
-aime“ < pers. tag-i sdr littéralement ,,couronne de téte”; cf. tc. tagla-
»»donner la couronne 4; couronner’ (SB 300).

3 E. Tryjarski, Dictionnaire arméno-kitchak d’aprés trois manuscrits des collections
viennoises, Warszawa, 1968—1972.
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taralankoolu

»glupak, muhl’o (imbécile, nigaud)*“ (BFR). Nous l’avions fait venir
de bulg. *taralank < tc. tirilank ou tc. tirilak < tc. lit. mod. tirlak ,,bavard‘
. lu, de oyul ,,fils** (Bulg. p. 122). Mais maintenant nous le rapporterons
au tk. (? osm.) tafirinifi qulu ,,esclave de Dieu* —,,bonasse; naif; imbécile®,
de Taiiri ,,Dieu’ et qul ,esclave”, synonyme de Allahin kulu en turc, qui
en bulgare est connu comme alankoolu; pour la chute de 7 cf. osm. sora <
sofira ,,apres, ensuite; a < i (deux fois) est caractéristique aux turcismes
en bulgare; -nifi < bulg. -lan — dissimilation. La longueur vocalique (o0)
apparaitrait par suite d'une fausse coupure: raralank -:- oolu, ot oolu serait
associé au tc. alu, de oyul ,,fils”, employé dans plusieurs noms de famille
turcs et bulgares.

taraSuvam, tirdfdvam

»fouiller (partout), farfouiller, trifouiller (BFR, RSBKE). Duvernois
(trdsuvam ,,obaiskivaju*) ne s’arréte pas sur Iorigine de ce mot. Mladenov
(Etim.) indique simplement que trd$wam est formé sur la base de zdgrs’a.

Nous y cherchons tc. dial. taraf ,,raisin resté dans les vignes aprés le
vendange; fruits restés sur L'arbre apres la récolte®, rarasla- ,,ramasser, cueil-
lir les derniéres grappes du raisin, les derniers fruits restés non cueillis*; osm.
tarag ,butin, pillage”, tarag itm=k ,piller”, de pers. tarag ,rashidenie;
grabeéz.

D’autre part taras ne serait-il pas une variante kipéake a § de *raraé <
tarag (ainsi que $ingal de lengal)? Alors on peut admertre que zara$ en turc
de Bulgarie (il est employé largement dans la Thrace Bulgare et dans SDD il
est marqué comme employé par les émigrés des Balkans) est un emprunt au
bulgare ou un reste des Turks kipdaks, qui anciennement viendrait au sens
de ,,pillage, fouille”.

vteldsvam

s;popadam, nalitam v beda (tomber dans le malheur)* (BER). Les auteurs
de BER trouvent qu’il est d’origine obscure.

Nous estimons que vzelesvam se compose de bulg. v ,,3; en; aprés de*
— préposition + tc. rdldsi- ,,del’at’sja hudo§tavym s lice, kostistim, istom-
liat’sja (o detjah) — mager im Gesichte werden, abzehren (von Kindern)*
(Radloff); tc. dial. relesi- ,,1. acele etmek (se hater) . . . (SDD); tat. balk.
telesi- ,,8’inquiéter en attendant quelqu’un ou quelque chose, de *relefsi-,

de tela¥ ,,1. hiate inspirée par Pinquiétude de; alarme; 2. agitation® < ar.
tglas id.
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ABREVIATIONS
alb. albanais osm. osmanli
alt. altal pers. persan
ar. arabe roum. roumain
aroum. aroumain b
azerb.  azerbajdjanais scr. serbocroate
bulg. bulgare tat. balk.
Zag. Cagatai mérid. tatare balkanique méridional
gr. grec tat. balk.
hong.  hongrois sept. tat. balk. septentrional
kalm.  kalmouk tat. Kaz. tot. de Kazan
kaz, kazah tc. " turc
kir. kirgiz te. dial. tc. dialectal
kom.  koman tc. lit. tc. litéraire
koum. koumik
X ittéral tk. turk
litt. litté alement uzb. uzbek
nog. nogai
ABDR Arhiv na bdlgarskija dialekten refnik.
BER BRatgarski etimologiden reinik. Sofia, 1962—
BFR Balgarsko-frenski reénik. Sofia, 1964,
BTFS Pars Tuglaci, Biiyiik Tilrkge-Fransizca Sozliik. Istanbul, 1974,
BTR Bdlgarski tdlkoven reénik. Sofia, 1973,
Bulg. M. Mollova, Etude phondtigue sur les turcismes en bulgare, dans ,,Lin-
guistique Balkanique” XII, 1967, pp. 115—153.
DTS Drevnetjurksky slovar’. Leningrad, 1969.
Duvernois, A. Slovar’ bolgarskogo jazyka. Moskva, 1885—1889.
Gerov, N. Raénik na balgarskija ezik. Plovdiv, 1895—1904.
Judahin, K.K. Kirgizsko-russkij slovar’. Moskva, 1965.
Karad#i¢, St. Srpski rjeénik. Beograd, 1898.
Keresredjian, B. Dictionnaire étymologigue de la langue turgue. Londres, 1912.
KRSI Kumnyksko-russkij slovar’. Moskva, 1969.
KQzs Kumania-qazagia %iilik sézdik. Almaty, 1978.
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tjurkskih naretij. SPb., 1888—1905.

Kalimukisches Worterbuch. Helsinki, 1935.

Reénik na bdlgarskija eztk. Sofia, 1977—

A Turkish and English Lexicon. Constantinople, 1921.

Reémik na sdvremennija balgarski knifoven ezik. Sofia, 1954—1959.
Samy-Bey Frachery, Dictionnaire turc-frangais. Constantinople, 1885.



44 M. Mollova

Sevortjan, E.V.I. Etimologiteskij slovar’ tjurkskih jazykov (Ob$letjurkskie i meStjurk-
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Remarque. Pour les donneées de différentes langues turkes nous nous. sommes setvie
des dictionnaires de ces langues, pour le tatare balkanique — de nos archives personnelles.

Peaume

M. Mo:toBa
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naxyhu 36or yera um npHnHcyje Typcky uaBopHocT. Ilpu Tom ce Tpyauia
1 Jia Ofipeny, Kkaz rof je To 6o Moryhie, Ha Kojy 61 Bepamjy Typckor Tpebasio
Hajpe IOMMUILBATH KA0 HA M3BOPHMIIHY Gaay no3ajmMuIge,



MILOS KOVACEVIC
(Sarajevo)

O SLOZENOJ RECENICI S UZROCNOM RELATIVNOM KLAUZOM

1.0. Moze li se uzrok obiljeziti relativnom redenicom, i ako moze, kad,
kako i zaSto se obiljeZava ba§ njom — osnovna su pitanja na koja ¢emo poku-
Sati potraziti odgovor u ovom radu.

1.1. Odgovor na prvo pitanje — &ija je potvrdriost nuZan uslov pristupa
razmatranju ostalih — zapravo zahtijeva razrjeSenje dileme o (in)kompatibil-
nosti relativnosti 1 uzro¢nosti, odnosno strukturno-funkcionalnog i semanti¢-
kog tipa recenice uopste. Zaklju¢ak o inkompatibilnosti se nameée gotovo
sam po sebi ako se za osnov uzme gramaticka literatura, gdje se zavisnoslo-
zene reCenice s uzroénom klauzom uvijek podvode samo pod adverbijalne.

Ali da adverbijalnost i uzrognost nisu ni u odnosu interdependencije
ni u odnosu determinacije!, lako se uvjeriti dosljednom primjenom kriterija
funkcionalne (pozicione) ekvivalentnosti zavisne uzro¢ne klauze s uzrotnim
konstituentima proste recenice. Jer, kao $to u prostoj reCenici uzro¢ni konsti-
tuent ne mora biti adverbijalna odredba (mada je to naj¢e$ce) nego moZe biti
i atribut (naj¢e$¢e nekongruentni)?, tako i na nivou zavisnosloZene redenice
uzro¢na klauza — ako je ve¢ ekvivalent tog konstituenta — osim adverbijalne
moZe imati i adjektivnu funkciju (up. npr.: nada radost zbog pobjede: nasa
radost (koja je nastala zaro) $to smo pobijedili). Veé se po tome vidi da funkcio-
nalni kriterij ne moZe biti predodrediva¢ niti zapreka semanti¢ke vrijednosti
zavisne uzro¢ne klauze, i ne samo nje.

1.2. A uzrotnost se ,,nesporno’ uzro¢nih zavisnih klauza u serbokroa-
tisti¢koj literaturi i ire odreduje na dva nacdina: a) preko uzroéne semantike
njihovih veznika (taj je Kkriterij ¢esto moguée primijeniti jer je najveéi broj
veznika uzro¢ne zavisne klauze uzro¢no jednoznatan) i b) na osnovu uzroéno-
-posljedi¢nog smisaonog odnosa sadrZaja Klauza u zavisnosloZenoj redenici
tamo gdje je veznik polisemanti¢an ili samo funkcionalan (npr. veznici $to
i da u uzrotnoj klauzi) i tamo gdje je zavisna klauza jukstaponirana osnovnoj.

! U znatenju koje ti termini imaju kod L. Hjclmsleva, Prolegomena teoriji jezika,
Graficki zavod Hrvatske, Zagreb, 1980, str. 32 i 40.

? V. u: M. Kovalevit, Semantitki tipovi nekongruentnih atributa srpskohrvatskog
Jjezika, Jugostovenski seminar za strane slaviste XXXVII, Novi Sad, 1986 (u $tampi).
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Postojanje ove druge (b) skupine pokazuje da uzro¢nost zavisnih klauza
nije uvijek prepoznatljiva na osnovu veznickih sredstava posto ona mogu biti i
uzroino neobiljeZzena pa i neeksplicirana (jukstaponirana uzro¢na Kklauza).
1z svega toga slijedi zaklju¢ak da zavisna klauza moZe biti uzrotna a da pri
tom ni svojom funkcionainom pripadno$cu ni semanti¢kom vrijednoscu svoje
vezivne rijedi ne bude uzrotno ,,predodredena® — §to nas ve¢ priblizava
potvrdnom odgovoru o moguénosti izraZavanja uzroka i relativnom re¢enicom,

1.3. Relativna bi reéenica, naime iskljudivala uzroénost samo onda ako
bi bila i strukturno i semanti¢ki koherentna kategorija odredena neuzrodnom
sudtinom. A ona to, posebno na semanti¢kom planu, nije. Na strukturnom
planu zbog supstitutivnog karaktera vezivnog elementa (relativnih zamjenica
i odnosno-upitnih priloga) zavisnosloZena relativna refenica ima ,,neras-
¢lanjenu™3 i po pravilu dvo¢lanu zatvorenu strukturu, a osnovna joj je speci-
fi¢nost dvofunkcionalnost vezivne rijeéi: i funkcija veznika i funkcija ¢lana
zavisne klauze, §to je takode posljedica njene supstitutivne vrijednosti.

A na razliditosti supstitutivne vrijednosti vezivne rijedi temelji se i se-
manti¢ka potklasifikacija relativnih recenica. Ukoliko se, naime, vezivna
rije¢ i supstantivni antecedent (dalje: antecedent) podudaraju u semantickom
opsegu, tj. ako vezivna rijec zahvata cio semanticki opseg antecedenta, zavisna
relativna klauza je apozitivna; ako se pak vezivna rije¢ i antecedent ne podu-
daraju u semanti¢kom opsegu nego vezivna rije¢ zahvata samo dio semanti¢kog
opsega antecedenta, relativna klauza je atributska. Danas se i u naoj sintak-
si¢koj literaturi namjesto navedenih &eSée upotrebljavaju termini nerestrik-
tivna (za apozitivnu) i restriktivna (za atributsku) relativna reéenica, odnosno
klauza. Tako bi se — uzmemo li za primjer vezivnu rije¢ koji kao najfrekvent-
niju a antecedent obiljeZimo sa N — taj odnos supstituenta i antecedenta
kod nerestriktivnih (apozitivnih) rclativnih redenica mogao predstaviti kao
koit — N, a kod restriktivnih (atributskih) kao koji = neki od NA4.

Restriktivne i nerestriktivne relativne klauze semanticki su, dakle, jasno

razgrani¢ene. Restriktivna je definisa ) - “yroisteklom iz
djelomicne supstitucije antecedenta vezi oj je da identi-
fikuje i individualizuje pojam u anteced ki i semanticki
podredena antecedentu tako da su kod nj; ongruentne’’s,

Nerestriktivna relativna recenica, oan. zavisna Kiauza u njoj, definisana
je samo negativnim identitetom prema restriktivnoj, ali ostaje otvoreno pitanje
da li ona uopite ima neku semanti¢ku invarijantu nuznu za pozitivno defini-
sanje na semantickom planu. Vjerovatno nema, jer ,,ako ispitujemo kako se
nerestriktivne atributne redenice ponasaju u komunikativnom pogledu, to
¢emo vidjeti da one imaju funkciju samostalnih iskaza®. One se, kako to

* O strukturnoj ,,ra$¢lanjenosti’’ i ,,nera$¢lanjenosti” sloZene redenice v. npr.: V. A.
BeloSapkova, Sovremennyj russkij jazyk. Sintaksis, Vis$aja $kola, Moskva, 1977, 219—234.

1 Up. L. Kligjn, O zamenicama i pojmu zamenjivania, Anali Filoloskog fakulteta 12,
Beograd, 1976, 559—560.

5 H, K. Mikkelsen, Sintaksitka zavisnost (hipotaksa) u odnosu prema semantickof
zquisnosti, Nautni sastanak slavista u Vukove dane 15/1, MSC, Beograd, 1986, 52.

§ H. K. Mikkelsen, nav. djelo str. 54.
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kaze Lj. Mihailovi¢, citiran kod Pranjkovica?, sastoje ,,0d dviju tvrdnja koje
se mogu na vise nalina kombinirati”. Kod nerestriktivnih redenica su tako
sintaksi¢ka i semanti¢ka strana inkongruentne: nerestriktivna klauza je ,,spo-
redna samo sintaksi¢ki, a u semanti¢kom pogledu vr§i funkciju samostaine
predikacije’®. Njena se semantika, dakle, ne iscrpljuje niti predodreduje
vezom antecedenta i supstituenta (vezivne rijeéi), tako da takva veza ne mora
biti preprekom uzroCnosti zavisne klauze. Uzrotnost relativne nerestriktivne
klauze nije posljedica sintaksiC¢kog odnosa antecedenta i supstituenta, nego
se ona ostvaruje prevladavanjem tog odnosa, temelje¢i se na semantitkom
uzro&no-posljedinom odnosu sadrZaja dviju klauza (,,dviju tvrdnja’) $to
¢ini nerestriktivnu relativiu zavisnosloZenu relenicu. Zato i smatramo da
uzroéne treba traZiti samo medu nerestriktivnim relativnim redenicama.

1.4. Jer, ako sc u pojedinim. primjerima restriktivne relativne recenice
pokatkad moZe uoditi i uzrotno-posljedi¢na veza sadrZaja osnovne i zavisne
klauze, uzro¢na je vrijednost zavisne klauze uvijek tu podredena njenoj
restriktivnoj ulozi, tako da je kauzalnost samo logi¢ka implikacija proistekla
iz &injenice da je sadrZaj Klauze posluzio i kao osnov restrikcije antecedenta i
kao ,,razlog” radnje predikata, kao u primjeru:

(1) Igraci koji ne ulestvuju na domacem prvenstvu neée ubuduée modi
da igraju na medunarodnim turnirima (Oslobodenje, 13745, 24. 9.
1986, str. 10)

u kojem je sadrZaj relativne klauze osnov restrikcije antecedenta sgrads i
uzrok (,,razlog’) sadrZaja predikata nede modi da igraju. Ali te dvije semantitke
vrijednosti nisu ravnopravne: osnova je komunikativna uloga klauze restrik-
tivnost, dok je uzrolna vrijednost tek implikacija, ali implikacije ¢ije bi ekspli-
ciranje bilo i komunikativno redundantno, a i u suprotnosti sa stilskim zako-
nima i sa zakonima jezi¢ke ekonomije, kao npr.:

(12) Igradi koji ne ulestouju na domacdem proenstou neée ubududée modi

da igraju na medunarodnim turnirima zaro §to nisu ulestvovali na
domadem prvenstou.

Implicitno prisutna uzro¢nost, nemoguénosi 1 i ne-
mogucnost obrnutog ,,semantitkog komprimira pplicira
uzro¢no a da restriktivno znadenje postane implic 1ovim
reCenicama uzroCnost uvijek i komunikativno pod estrik-

tivnosti; isto kao i kod onog restriktivnog atributa owu + s prvaina . - . MOZE
utjecati, jer mu moZe znaditi uzrok, uvjet itd., ali se ne pridijeva imenici
zato, nego joj pripada bez obzira na predikat, npr. U wvisoku kulu udario je
grom (= jer je visoka)™,

? I Pranjkovi¢, Zavisne redenice u hrvatskom ili srpskom jeziku — HKlasifikacijske
nedoumice, Naucni sastanak slavista u Vukove dane 15/1, MSC, Beograd, 1986, 62.
8 H. K. Mikkelsen, nav. djelo, str. 52.

® A. Musi¢, Znalenje i upotreba participa u srpskohrvatskom jeziku, Rad JAZU
Zagreb, 1932, str. 128, pa Ty Jexikis, Rad JAZU 240,
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I u restriktivnog atributa i u restriktivne klauze, i kad je ,,prisutna’,
uzro¢nost je uvijek ,,sintaksi¢ki komprimirana” kategorija, za njenu se identi-
fikaciju tesko (ako ikako) mogu iznai bilo kakvi lingvisti¢ki kriteriji — tako
da se ni o restriktivhom atributu ni o restriktivnoj relativnoj klauzi ne moze
govoriti kao o uzroénim sintaksi¢kim jedinicama.

1.5. Nas interesuju, medutim, relativne klauze &ija je primarna seman-
tika uzronost, 2 one olito mogu biti samo nerestriktivne. I to ne nerestrik-
tivne redenice sa bilo kojim od vezivnih elemenara, nego samo one koje su
uvedene relativnom zamjenicom koji poSto je ona semantitki neobiljeZena,
pa ne predodreduje semantiCku vrijednost nerestriktivne klauze ($to nije
slucaj s ostalim vezivnim rije¢ima ove klauze: &j: daje klauzi posesivno zna-
¢enje; gdje mjesno, kad vremensko ird.).

2.0. A upravo su za relativnu zamjenicu Roji vezana dosadainja, istina
veoma rijetka, zapaZanja o mogucnostima izrafavanja uzro¢nog znacenja
relativnom re¢eaicom. Tako se u Rje¢niku JAZU (s. v. koj 2. ¢. b.) &ak kon-
statuje da koji moZe imati i uzrolno znacenje, $to se potvrduje primjerom
s+ . ve¢ je meni s moje majke zima koja me je za nedraga dala” u kojem je
moguca supstitucija koji s jer (s;jer me je za nedraga dala”) bez promjene
znadenja zavisne klauze.

Irena Grickat ¢e, medutim, komentariSuéi navedeni primjer i njegovo
tumacenje u Rjeéniku JAZU, odreci relativnai Tan=i crasng yzroéne jezicke

jedinice: ,,Uzro¢nost navedenog prir ogi¢ka implikacija
(majka koja je dala za nedraga odis nelagodan osjecaj
s»zime’”), ali to nije ni u kom slucaju | sintagmatska, ni
sintaksicka’10,

Izvan ta dva opretna mi$ljenja temeljena na jednom jedinom primjeru,
o uzro¢nosti je relativne reenice nefto vi§e govoreno u primarno stilistickim
radovima P. Guberine’! i A. Prosolijal2. Oba e autora relativnu uzro&nu
klauzu dovoditi u suodnos s adverbijalnom, promatrajuéi ih kao kombina-
tori¢ne stilisti¢ke varijante, a upotrebu Ce relativne namjesto jednoznacnije
adverbijalne obrazlagati kriterijem ,,afektivnosti’’. Tako Prosc': == w-=n*~~
adverbijalne kao uzro¢no ,,prepoznatljive od prve” smatra da
»Stupanj afektivnosti”, dok relativne, zbog toga §to u njima nijq
uzro¢ni veznik nego relativna zamjenica kao ,,otpornik® uoda
veze, spadaju u ,srednje afektivnes”

2.1. Posto za ,,afektivnost™ kao stilisticku kategoriju — prihvatimo 1i
je za argument — nije lako odrediti egzaktne kriterije, ovdje ¢emo Kriterij
afektivnosti kao i stilisticke kriterije uopgte postaviti ne$to perifernije. I to
ve¢ samim izborom primjera za analizu. Navodi¢emo po pravilu primjere iz

10 1. Grickat, Studije iz istorije srpskohrvatskog jezika, Narodna biblioteka SR Srbije,
Beograd, 1975, str. 275.

297 11 P, Guberina, Povezanost jeziénih elemenata, Matica hrvatska, Zagreb, 1952, str.
~~-298,

5 12 A. Prosoli, Uzrotne relenice, Suvremena lingvistika 17—18, Zagreb, 1978, str.
—58.

13 A. Prosoli, nav. djelo, str. 55—56.
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novinarskog (najée¥ée sportskog) jezikal’. Osnovna je funkcija ekscerpiranih
tekstova izvjestavanje: §to objektivnije ,odslikati” situacije i dogadaje ,,na
terenu i izvan njega”, tako da je tom cilju gotovo neprimjerena upotreba
jezitkih sredstava koji bi bili ,,otpornici” prepoznatljivosti misaone veze (a
upravo su ti ,,otpornici’” pod Prosolija uzimani za kriterij ,,afektivnosti”,
a samim tim i razlogom upotrebe uzroéne relativne recenice). Osim toga, ti
tekstovi ¢esto ne ispunjavaju ni minimum stilisti¢kih zahtjeva da bi se samo
na stilisti¢kim razlozima mogla temeljiti upotreba relativne namjesto ,,prave”
uzrodne zavisne klauze u slozenoj redenici. Stoga ¢e nasa analiza prioritetno
biti zasnovana na logi¢ko-semanti¢kim i leksi¢kosintaksi¢kim kriterijima, dok
¢e stilisticki kriteriji biti ukljuceni kao sekundarniji.

2.2. Apozitivna, odnosno nerestrikiivna, relativna } valent
samo apozicije (shvadene kao ianice v fmanicn w dctnn moZe
biti 1 ekvivalent apozitivhom <0ji je
uvedcn uz semanticki odrede [FTSTYEPTIv) *eve wadvidu-

alizacije i identifikacije imeni s ciljem da uspostavi
smisaonu vezll s nekim druguu svmsuwuunu seeendce. Takav apozitivai
(nerestriktivni) atribut moZe imati i uzroénu vrijednost, tj. moZe biti uzroéni
determinator radnje ili stanja oznatenog predikatom, kao npr.:

(2) Nedostajace (— nece igrati) kagnjeni Predrag Juri¢ (Oslobodenje
13706, 16. 8. 1986, 7); Za mect sa SpliCanima Sef strunog 3taba
Partizana neée moéi da raluna na kasnjenog Capljiéa i ,,posutjelog”
Admira Smaji¢a (Oslobodenje, 13804, 22. 11. 1986, 9) itd.

Umjesto apozitivnih uzro¢nih atributa katkad bi se kao semanticki
ckvivalent mogao upotrijebiti tzv. predikativni atribut:

(2a) [Bududi/ kagnjen, Predrag Juri¢ nede igrati (na ovoj utakmici).
Semantitke razlike izmedu apozirivnog (2) i predikativnog (2a) atributa nema:
i jednom i drugom je cilj obiljeZavanje uzroka ,,neigranja’. Ali oni nisu isto-
rodai ni morfolo$ki, ni sintaksi¢ki. Apozitivni je u odredenom vidu zadatom
»odredeno§éu® imenice uz koju stoji, a predikativni u neodredenom zadatom
generativnim porijeklom od leksi¢kog jezgra imenskog predikata zavisne klauze
svedene na taj oblik!%, Vet samo po tome §to je ostads u neodredenom vidu i uz
semanti¢'* "o e oo Tt -3 vidi se da je komuni-
kativna 1 semantickim odnosom s
predikat( mu je medu zavisnim
klauzam: za: :

(2b) Neaostajace (= nece igraty) rrearag yuric gato §to je kafnjen. Apo-
zitivnom uzro¢nom atributu potpuni bi ekvivalent bila relativna klauza jer je
kod njega veza s imenicom primarnija ($to se vidi i po usaglaSenosti vida sa
semantikom imenice, a i po tome $to se on moZe upotrijebiti uz imenicn
bez obzira u kom se padezu i u kojoj sintaksi¢koj funkciji ona nalazila):

— e Tl Yoo

1 Gotovo svi primjeri koje u radu navodimo ekscerpirani su iz sarajevskog ,,0Ostobo-
denja”, dnevnog lista Socijalistickog saveza radnog naroda Bosne i Hercegovine.

15 Up. A. Musié, nav. djelo, str. 129: ,,. . . jer on (= predikativni atribut — M. K.)
zastupa posebnu redenicu u kojoj je bio predikat”, ’ o S
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(2¢) Nedostajace (= nece igrati) Predrag Jurié, koji je kaZnjen. Nije
tedko zakljuciti da su zavisne klauze u recenicama (2b) i (2c) kao i atributi 2
i(2a) na semanti¢kom planu uzroéne jedinice. One, medutim, na sintaksickom
planu nisu ekvivalentne. Predikativni atribut (2a) i adverbijalna uzrotna
klauza (2b) uspostavijaju neposrednu sintaksitku vezu s predikatom kao
»centrom” posljedi¢nog sadrZaja, s tim da je ta veza usloZnjere frifa maefn.
lo8ki, kongruencijom, nego sintaksi¢ki) kod predikativnog atrit
je: i prema imenici i prema predikatu). Kod apozitivnog atrib
tivae (nerestriktivne) klauze (2c) kao semanticki i sintaksick
jeziCkih sredstava kauzalna je veza posredna: ona se 0stvaruje pivav uuvauouin
oznacenog pojma koji je ovdije ,,karika” za koju se vezuju i uzrok i posljedica.
Zato kod uzrotnih apozitivnih atributa i uzrotnih relativnih klauza imamo
sintaksi¢ko-semantitku asimetriju: primarni semanti¢ki odnos ove jedinice
uspostavljaju s jedinicama koje su izvan njihove primarne sintaksike veze.

Da bi se bolje uotila uzro¢nost apozitivne klauze, pretpostavimo da je
uz uzrotno obrazloZenje ,,neigranja” (§to je u navedenom primjeru dato
apozitivnim atributom) potrebno jo§ uzroino obrazloziti »kaZnjavanje”,
posto i to moze biti komunikativna nepoznanica. A to je upravo i dato u
analiziranoj redenici, koia u cjelini glasi:

(3) Ne iece igrati) kaZnjeni Predrag Jurié, koji je u Kikindi
bio iskljule » 13706, 16. 8. 1986, 7). U navedenoj reéenici (3)
uspostavlje ina~ ~ A-Hs =---37-- 4 dya nzroka jzrazen s tri
jezicke jedi...... smavagrauf€”’ am) posljedica je ,kanja-
vanja”’ (izrazenog apozitivnii Znjavanje” je istovremeno
posljedica ,,iskljudenja® (izrs relativnom klauzom), tako

da ,.kaznjavanje” ima ulogu i wesuvna \ivia »ucigranju”) i posljedice (prema
»iskljucenju”). ,,Iskljutenje” obiljeseno relativnom klauzom ima ovdje samo
ulogu uzroka. Zbog tako uspostavljenog kauzalnog lanca relativna je klauza
¢ak sintakti¢ki primarnije sredstvo za obiljeZavanje uzroka od klauze koja
bi bila uvedena nekim uzroénim veznikom (npr. zazo §to ili jer):

(32) Nedostajace (= neée igrati) kaznjeni Predrag Juri¢ zato $tofjer je u
Kikindi bio iskljuéen.

— jer adverbijalna klauza (3a) uspostavlja dircktnu vezu sa sadrZajem
predikata (,,nece igrati”), a relativna (3) nema, kako smo veé vidjeli, takvu
ni sintaksi¢ku ni semantitku ulogu. Po tome se vidi da relativna klauza moze
biti i sintaksi¢ki i komunikativno ef ikasnije sredstvo od adverbijalne, mada
njena vezivna rije¢ ne uspostavlja direktnu nego posrednu sintaksicku vezu s
jezikim elementom kojim je predstavljena posljedica. A da bi se uopste
mogla izraziti uzrotnost relativnom klauzom, nuzan je uslov da njen supsta-
ntivni antecedent bude ukljuen u posljedicu kao svojevrstan izazivaé, odn.
da bude ,,centar” uzroén>g sadrZaja, tako da relativna klauza, sintaksiéki se
vezujudi za taj antecedent, zapravo samo eksplicira ono po Cemu je taj ante-
cedent ,uzrok”. Relativna zamjenica koji tu je semanti®ki neobiljeZena:
ona samo potcrtava tip sintaksicke veze, ali ne uti¢e na semanticki tip apozi-
tivne klauze, tako da ona nije ,,uzroéni veznik® nego ,,veznik” $to uvodi
zavisnu klauzu koja moze biti i uzroina.
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2.3. Relativpa uzrona klauza ne dolazi samo kao ekvivalent uzrotnom
apozitivnom atributu, niti je njena upotreba ograniena samo na redenice u
kojima je ona sintaksi¢ki i semanticki efikasnije sredstvo od adverbijalne
uzro¢ne klauze (3), nego moze biti i konkurentno sintaksi¢ko sredstvo uzrod-
nim adverbijalnim odredbama, a sljedstveno tome i uzronim adverbijalnim
zavisnim klauzama, kao npr.:

(4) Minut prije kraja prvog poluvremena sudija Mijatovi¢ iz Banjaluke

potpuno opravdano pokazao je crveni karton desnoj polutki Radni¢kog
Zupcu, koji je grubo odgurnuo a zatim pokuSao udarii igrata gostiju
Gluhalida.
Samo tri minuta prije kraja susreta odli¢ni sudija iz Banjaluke poka-
zao je takode potpuno opravdano crveni karton i Sarajliji zbog drugog
uzastopnog namjernog Sutiranja lopte poslije njegovog zviZduka (Oslo-
bodenje, 13735, 14. 9. 1986, 7).

U navedenom primjecru relativna klauza i adverbijalna padezna konstruk-
cija dolaze Cak u identitnom leksitkom okruZenju (uz istu posljedicu) pa su,
semanticki ekvivalenti: imaju uzrofno znalenje. Sintaksitka im vrijednost
medutim, «*~ - 4~ je kod padeZne konstrukcije uzrok verifikovan veé

semantikc tbog) i direktnim sintaksi¢kim odnosom s centrom
posljedilr azenog predikatom, relativna klauza uspostavlja taj
odnos pos ecedenta kao sintaksitkog oslonca. PadeZna konstruk-
cijajein na semanti¢kom planu determinant cijelog redenié-

nog sadriaja, uux rciauvna klauza to nije na sintaksi¢kom planu (jer se sin-
taksi¢ki vezuje samo za antecedent) nego samo na semanti¢kom jer se njena
semantika veza ne predodreduje niti iscrpljuje sintaksi¢kom nego se progi-
renje na sadrZaj cijele upravne klauze s kojom je kao cjelinom u uzro¢no-poslje-
di¢noj smisaonoj vezi. Relativna zamjenica kao vezivni clement neutralna je u
pogledu te veze, tako da ovdje ima ulogu funkcionalne vezivne rije¢i’® (poput
veznika (zo ili da u uzro¢noj klauzi), a upotreba joj je predodredena struktusz-
nom organizacijom osnovne klauze, u prvom redu finalnim mjestom supstan-
tivnog antecedenta. Ukljucenost antecedenta i u uzroéni i u posljedi¢ni sadrzaj
omogucava da se izborom relativne namjesto adverbijalne uzro¢ne klauze taj
antecedent ,,nametne’” i kao strukturna i kao scmanti¢ka okosnica cijele zavisno-
sloZene re¢enice. Bududi da su sadrZaji klauza u zavisnosloZenoj redenici ved
Po ,,5ebi” u uzroéno-posljedi¢noj vezi, navodenje jos i semanti&ki za to predo-~
dredenog veznika koji bi tu vezu samo gramaticki potvrdio komunikativno bi
bilo redundantno, pa i nepoZeljno ukoliko bi takva upotreba dovela do struk-
turno i stilski lodije organizacije recenice (§to bi nerijetko bio slutaj).

3.0. Podto je relativna zamjenica koji neutralna u pogledu uzroéno-poslje-
di¢ne veze (po ¢emu je srodna veznicima $to i da kao vezivnim elementima
zavisne uzro¢ne klauze), uzro¢nost se relativne klauze prepoznaje PO smisao-
nom meduodnosu njenog sa sadrZajem osnovne klauze. Uzrocnost bi se rela-

18 O semantitkom i sintaksickim (funkcionalnim) veznicima v. npr.: S. E. Krjuckov,
A, Ju. Maksimov, Sovremennyj russkij jazvk. Sintaksis slo¥rogo predlofenija, ProsveiCenie, ,
Moskva, 1977, str. 45-—46.
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tivne klauze, istina, mogla verifikovati moguéom zamjenom kofi nckim od
uzro¢no jednoznacnih veznika (zato $zo ili jer npr.), ali bi takva zamjena gotovo
nametala pogreSan zakljuCak o uzrofnosti zamjenice koji. Uz to, pri takvoj
supstituciji obavezno dolazi do promjene strukturnag tipa sloZene retenice
(nera¥tlanjenost i strukturna zatvoremost s koji, nasuprot rad¢lanjenosti
1 strukturnoj otvorenosti s uzrotnim veznikom) i funkcionalnog tipa zavisne
klauze (adjektivnost s koji, a adverbijalnost s uzroénim veznikom). Pri takvoj
zamjeni — bitnije je — ne dolazi do promjene ni semantitke vrijednosti
sloZene reCenice, ni zavisne klauze u njoj.

Ta je zavisna Klauza, bez obzira da 1i je uvedena uzro¢nim veznikom ili
relativnom zamjenicom, uzro¢na (iz ¢ega bi pogre$no bilo zakljuditi da su i
vezivne rije¢i tih klauza, buduéi komutabilne, semanticki ekvivalentne).
To je saglasno s miSljenjem da izmedu strukturnog (formalnog) i semantitkog
tipa refenica nema nuZnog paralelizmal’. Paralelizam, naime, iskljutuje
postojanje reCenine sinonimije (razlititim formama re¢enica obiljezavaju
se isti logi¢ki sadrZaji) i receniCne homonimije (ista reeniina forma moze
izraZavati razliCite logitke sadrZaje)'®. Zato je supstituentnost koji uzroéno
jednoznatnim veznikom najjednostavniji nadin provjere i potvrde uzroénosti
relativne klauze (pri ¢emu su nebitne strukturne i funkcionalne izmjene do
kojih u recenici nuino dolazi jer nemaju nikakva uticaja na njenu semanticku
vrijednost). Pokazatelji uzronosti relativne klauze mogu se, medutim, pronadi
i izvan metode supstitucije, a srodni su onima koji se primjenjuju za prepoznat-
ljivost uzrotnosti zavisne klauze uvedene semanti¢ki neobiljeZenim veznicima
§to i/ili da. Naime, uzrotnost kao komunikativnu vrijednost zavisnoj relativnoj
klauzi po pravilu ,,zadaju’ svojom semantikom neki leksi¢ki elementi u struk-
turi osnovne klauze. Tako na osnovu prisustva odredenih leksema u strukturi
osnovne klauze ovdje izdvajamo Cetiri grupe relationih uzrotnih klauza. Uzrod-
nost je tih klauza komunikativno ,,zadata” semantitkom vrijedno$éu leksema
u osnovnoj kKlauzi, a relativnost strukturnom i stilskom organizacijom rede-
nice: kako finalnim poloZajem supstantivnog antecedenta u osnovnoj klauzi
tako i teZniom za nacla¥avanjem njegove uloge u kauzalnoj vezi.

3.1.F predikatu ili subpredikatu osnovne klauze upotrijeb-
ljen glagol zraz sa znacenjem (psiho)fizioloskog stanja ili raspolo-
%enja (npr nje, zadovoljstva) a uza nj se navodi lice u subjektu

ili objektu avje jo ,,12azival™ tog stanja, sadrajem se relativne klauze iznosi
ono na osnovu ega je to lice izazivat navedenog stanja. Ako je antecedentna
imenica subjekat osnovne klauze, i uzroéni i posljedicni sadrZaj je u sferi
istog lica, a ukoliko je objekat, supstantivnim antecedentom je obiljezen samo
»»izazivad” posljedice vezane za lice u subjektu. Npr.:

(5) Munjoz se Zali na sudiju, kofi je tolerisao grubu igru (Oslobodenje,
13644, 15. 6. 1986, 8); Paolo Futre sc ljuti na selektora Zozea
Torea, koji ga ubacuje u igru kao zamjenu u drugom poluvremenu

. 17 0. I. Moskal'skaja, Problemy sistemnogo opisanija sintaksisa (na materiale nemeckogo
Jazyka), Vyssaja Skola, Moskva, 1981, str. 35—42.

18 Q. I. Moskal’skaja, nav, djelo, str. 38 i 41.
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(Oslobodenje, 13640, 11. 6. 1986, 12); ... bili su zadovoljni i
domacini, koji su, u izuzetno teskim uslovima, jedan veliki posao uspjeino
priveli kraju (Oslobodenje, 12427, 29. 1. 1983, 12).

U navedenim bi se primjerima mjesto zamjenice koji mogas upotrijebiti
veznik $to (za Ciju je upotrebu u uzroénoj klauzi najée$ée potreban ovaj seman-
ti¢ki tip leksema u predikatu osnovne klauze) samo to bi taj veznik uspostavio
ne posrednu nego direktnu vezu sa predikatom kao ,,centrom” posljediénog
sadrzaja. Uzroénost koji-klauze u relenicama s objekatskim antecedentom
omogucena je i time §to je taj antecedent ved u okviru osnovne klauze izri¢no-
~uzro¢na sintaksi¢ka jedinica, pa relativna nerestriktivna klauza, reduplicira-
juci ga, zapravo samo obiljeZava ,,razloge” njegove uzroénosti., Tako relativna
klauza s objekatskim antecedentom ¢ini uzro¢ni blok koji kao cjelina uspostav-
lja semanti¢ki odnos sa sadrZajem osnovne klauze. Takav zakljuéak potvrduje
i {injenica da je taj objekat proleptitkog tipa'®, tako da se pri upotrebi veznika
$to moZe premjestiti u poziciju gramatitkog subjekta zavisne klauze. Npr.:

(5a) Paolo Futre se ljuti $to ga selektor Zoze Tore$ ubacuje kao samjenu
w drugom poluvremenu.

Navedenim su srodne uzroéne koji-klauze $to dolaze uz antecedentne objekte
i glagole i glagolske izraze sa znacenjem spora, sankcije ili nagrade u predikatu
osnovne klauze kao ,,centru” posljedi¢nog sadrZaja, jer se tad relativnom
klauzom iznose postupci lica imenovanog u antecedentu koji su razlozi agen-
sove (subjektove) akcije obiljeZene predikatom. Na primjer:

(6) Ostali su samo stara Zena i on da se spore sa opstinom, koja im je
oduzela dio zemlje bez rjesenja (Oslobodenje, 13768, 17. 10. 1986, 3);
Samo nekoliko minuta kasnije sudija Glavina iz Klisa pokazao je
crveni karton?® treneru titogradskog tima Milanu Zivadinovicu,
kaoji je nesporiski reagovao na jednu njegovu odluku (Oslobodenje,
13736, 15. 9. 1986, 9) itd.

I ovdje je potvrdu uzro¢nosti relativne klauze moguée izvrsiti supstitucijom
koji sa §to ili (obi¢nije) sa jer. Semantitka se vrijednost zavisne klauze pri
tom ne mijenja bez obzira na izmjenu strukturnog tipa slofene redenice i
funkcije zavisne klauze u njoj.

3.2. Drugo. U osnovnoj klauzi ¢esto su u razli¢itim sintaksi¢kim funkci-
jama upotrijebljenc lekseme vrijednosnog suda ili ocjene kojima autor (novinar)
iznosi svoj stav o posljedici vezanoj za lice oznateno antecedentnom imenicom.
Relativnom se klauzom tad obiljezavaju postupci tog lica koji su istovremeno i

. ¥ O strukturnim, funkcionalnim i semantitkim karakteristikama redenica s prolep-
titkim konstituentom v.: M. Kovalevié, Slofena redenica s proleptitkim koustituentom
srpskohrvatskom jeziku, KnjiZevni jezik 14/3, Sarajevo, 1985, str. 123—138.

# Navedeni je predikat veoma &est u sportskom jeziku i opisnog je (,»dekompono-

vanog"’) tipa, a znadi ,,iskljuditi” (odnosno u formi ,,dobiti crveni karton” = , biti iskljuten
iz igre”),
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razlozi posljedi¢nog sadrZaja obiljeZenog predikatom i argumentom autorovog
»suda”, tako da ta klauza ima dvostruku uzro¢nu vrijednost: njom se ozna-
Cava i uzrok za sadrZaj predikata kao posjedicu i argument za autorovu ocjenu.
U tim se sloZenim retenicama uzro&na vrijednost relativne klauze zapravo
predodreduje vec prisustvom leksema ,,subjektivnog stava” u osnovnoj klauzi,
jer je za prihvatljivost (,,objektivizaciju’) tog stava neophodno navesti i
argumente na kojima se on temelji. Ukoliko je pri tom u predikatu osnovne
Klauze glagol sa znatenjem sankcije, jo$ se vi§e naglasava potreba navodenja

uzrolnog sadrZaja k~~ =~='~~~ ~~ ~~=*cjju. U svim bi se primjerima namjesto
koji mogao upotrije reznik jer ili zato 3to uz izmjenu struk-
turnog tipa recenice »a zavisne klauze, ali bez izmjene seman-
ticke vrijednosti slo visne klauze u njoj.

(7) U samom fini$u utakmice Popev opravdano je iskljudio Vudice-
vica, koji je bez lopte udario Purdevica®* (Oslobodenje, 13624, 26. 5.
1986, 9); Najvide zasluga $to su Dobojlije osvojile jedan bod
pripada golmanu Radmilovi¢u, koji je branio fenomenalno (Oslobo-
denje, 13743, 22. 9. 1986, 12); Ipak, najbolji pojedinac na
ovoj utakmici bio je sarajevski sudija Colié, kojr je znao zastititi <
igru ¢ igrade i nadi se u pravom trenutku na myesty dogadaja (Oslobo~
denje, 13735, 14. 9. 1986, 7) itd.

3.3. Tre¢e. U novinarskom (posebno sportskom) jeziku najbrojniji su
primjeri sloZenih re¢enica u kojima se predikatom osnovne klauze (najlesce
u odri¢noj formi) neodekivano odride nesto $to je uobicajeno, nesto u &iju se
realizaciju ne sumnja, tako da to neodekivano ,,nevrienje” nuno komunika-
tivno zahtijeva navodenie i razloga zbog kojih dolazi do toga, a koji su (razlozi)
vezani za lice oznaceno antecedentnom imenicom $to moZe biti ili subjekat
ili objekat osnovne klauze. Umijesto koji — Kklauze kao potpuno semanticki
ekvivalentna mogla bi se upotrijebiti uzroina klauza s veznikom Jjer ili zato
Sto.

(8) U ekipi Sarajeva neée se pojaviti Ferhatovié, koji je dobio crveni
karton protiv Slobode (Oslobodenje, 12505, 17. 4. 1986, 9); Na
prozivci je bila veina prvotimaca, jedino su nedostajali reprezen-
tativac Ljubomir Radanovi¢, koji je dobio produsen odmor za nekoliko
dana, i bek Sadriju, koji se ofemio. Na prvom okupu nisu bili
ni $ef strudnog $taba Bjekovié, koji je jos na odmoru u Nici, kao ni
prvi trener Milutin SoSkic, koji se oporavija nakon lakse operacije
(Oslobodenje, 13664, 5. 7. 1986, 8); Za ovaj sastav sam se odludio,
jer trenutno nisam u moguénosti da pozovem Vujovica i
Sli3kovica, koji su u inostranstou, zatim Gracana, kojt je do¥ivio tefak
prelom noge, Baidarevida, koji je u vojsci . . . (Oslobodenje, 13706,

# U navedenom bi se primjeru, da nije lekseme »s0cjene” opravdano, mogao upotri-
jebiti namjesto kofi i veznik $to. Nemoguénost takve upotrebe ukazuje na usloZnjenost
uzrolne vrijednosti zavisne relativne klauze: njom se iznosi i razlog ,,iskljudenja” i argument
ssopravdanosti  iskljutenja™.



O sloZenoj redenici s uzroénom relativnom klauzom 55

16. 8. 1986, 7); Hajduk je nakon Gratana ostao i bez ,rezervnog”
graditelja igre Asanovica, koji je na utakmici s Dinamom kasnjen crve-
nim kartonom (Oslobodenje, 13714, 24. 8. 1986, 8) itd.

3.4. Cetvrto. Nerestriktivnom refativnom klauzom obiljeZava se i uzrok
tipa kriterij onda kad se u osnovnoj klauzi iznosi zakljutak o licu (oznadenom
antecedentom) koji se temelji na postupku tog lica navedenom u zavisnoj
klauzi. Zakljuc¢ak i njegova vrijednost, tj. prihvatljivost, vai samo u odnosu
na sadrzaj relativne klauze jer se na njemu kao kriteriju jedino i zasniva.
Na primjer:

(9 ... nije iskljuceno da je to ¢uo i sam biskup, koji se na tu rijeé
takoder bio okrenuo (Ranko Marinkovi¢, Ruke, Veselin Maslesa,
Sarajevo, 1977, 37).

Da relativna reenica ima znacenje kriterija, potvrduje semantitka ekvivalent-
nost ove sa re¢enicom u kojoj bi namjesto koji bila upotrijebljena veznicka
konstrukcija ,kriterija” — na osnovu toga $to:

(92) ... nije iskljueno (tj. moglo bi se zakljuditi), na osnovu toga Sto
se na t rijel takoder bio okrenuo, da je to ¢uo i sam biskup.

4.0. 1z svega navedenog slijedi zakljuZak da se uzroéno znacenje u odre-
denim leksicko-sintaksickim uslovima moZe obiljeZiti i relativnom nerestrik-
tivrom Klauzom. To znalenje nije slu¢ajna logi¢ka implikacija, nego primarna
komunikativna vrijednost relativne klauze. Uzrolnost relativne klauze nije,
medutim, posljedica semanti¢ke vrijednosti njenog vezivnog elementa: rela-
tivna zamjenica koji kao semanti¢ki neobiljeZena ima funkciju srodnu funkcio-~
nalnim (sintaksi¢kim) veznicima. Izbor relativne klauze namjesto neke veé
na osnovu semantike veznika uzroino prepoznatljive klauze posljedica je, s
jedne strane, komunikativne intencije autora, a s druge strukturne i stilske
organizacije sloZene reCenice. Dok je u sloZenoj re¢enici sa zavisnom klauzom
uvedenom uzro¢nim veznikom komunikativno teZidte na predikatima klauza,
dotle je u sloZenoj recenici s uzro¢nom relativeom klauzom u centru supstan-
tivni antecedent kao ,,karika” ukljudena i u uzroéni i u posljedi¢ni sadrzaj.
Tako su, mada obiljezavaju isti logiki sadrZaj, ove slozene reenice po komu-
nikativnoj intenciji ipak razligire ia= ewninm etenbenvnmq organizacijom pot-

crtavaju razli¢ite elemente kauza , budu¢i da su sadrzaji
klauza ve¢ ,,po sebi’ nesporno 1 rezi, komunikativno je
redundantno jo§ i navodenje 1 erifikatora te veze, a

poscbno onda ako bi takva vernixacya uovens ao rosye strukturne i stilske
organizacije reenice (§to bi nerijetko bio sludaj). Tako je izbor sloZene rede-
nice s relativnom klauzom za obiljeZavanje kauzalne veze posljedica i komuni-
kativnih i strukturnih i stilskih razloga. Posljednje je saglasno usamljenom
mi§ljenju P. Guberine, ograni¢imo li ga samo na uzrotnu nerestriktivnu
relativnu reenicu, da je ta reéenica ,upotrijebljena ne zato da izrazi neki
posebni misaoni odnos procesa pokretaca, nego zato da (se) stanoviti odnosi
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procesa — Koji se leks: zrazavaju drugim re¢eni¢nim grupama
— ostvare u jeziku for * u stanovitim momentima (opéeg vre-
mena) te odnose spojit 10Ze ih povezati i s nekim drugim dijc-

lovima koji nemaju difcacie veer oa samMom misaonom strukturom procesa u
njihovu odnosu™.?* Zato Guberina i ne smatra spornim postojanje uzroénih,
i ne samo uzrolnih, relativnih re¢enica: ,,Nijc potrebno ovdje dokazivati —
veli on — da relativne redenice mogu izraziti one vrste odnosa koje izrazavaju
i adverbijalne recenice’23,

Uzroénost relativne nerestriktivne klauze moze se lako provjeriti supsti-
tucijom relativne zamjenice koji nekim uzroéno jednoznadnim veznikom.
Takva supstitucija, istina, dovodi do promjene strukturnog tipa sloZene rece-
nice i funkcionalnog tipa zavisne klauze u njoj, ali, 3to je bitnije, ne mijenja
semanti¢ku vrijednost ni sloZene recenice ni zavisne klauze. Postojanje uzro¢-
nih relativnih klauza tako je jo§ jedna potvrda midljenja da izmedu struktur-
nog i semanti¢kog tipa re¢enice nema nuZnog paralelizma.

Summary

Milo§ Kovacevic

ON THE COMPOUND SENTENCE WITH CAUSAL RELATIVE CLAUSE

Starting from the fact, which hasn’t been noticed up to now, that within
compound relative sentences those with unrestrictive (parenthetic attributive
adjective) relative clause are, only by their negative relative identity, one
category, that is to say, they are category which hasn’t its semantic invariant,
In this study the author analyzes a semantic type of unrestrictive relative
sentence — the one with causal relative conjunctive (e.g. Predrag Jurié, who
was excluded in the last round, can’t play in this match.) The author concludes
that, in those compound sentences, syntax and semantics of the relative clause

*2 P. Guberina, nav. djelo, str. 298.

23 P. Guberina, nav. djelo, str. 298. Up. i miljenje talijanskih gramatitara S. Battaglie
i V Perniconea, citirano kod A. Prosolija, nav. djelo, 55: ,,Ali relativna retenica moze zamje-
njivati mnoge redenice, zavisno o tome §to se njome Zeli naznaditi,”

Da to nisu samo vremensko i mjesno znadenje, koja i sve gramatike navode, niti jo§
samo uzrofno, $to smo ga analizirali u ovom radu — nego da mogu biti i druga primarno

adverbijalna znacenja, potvrdie sljedeéi primiari == Tatioma wodaciee” Ljgimn g posljediéno
Reprezentativei su potpuno razotarali oko 20 . koji su ih Zesto =zvis-
ducima ynagradivali” za seriju neuspjesnih ak 5, 13. 11. 1985, 11);
— odnosno dopusno znatenje: Na ovom veon u gotovo sve igracice
imale velemajstorske titule, pobijedila je Alis: mladi ulesnik i jedina

bez titule velemajstora, itd.

Relativnom se klauzom vjerovatno mogu izraziti i ostala primarno adverbijalna
znadenja.
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are asymmetrical: the relative clause is sintactically related only to substan-
tive antecedent in the main clause and semautically, as cause, is related to
the whole content of the main clause. The incompatibility of the syntactic
and the semantic connection is made possible by the role of the concept
which is marked with substantive antecedent. That concept is included both
in causal and in consequent content for it is most often ,,the cause’ of the
consequent content and relative clause, which is brought into the compound
scntence throuhg it, usually only explicates that according to which it is
,»the cause”. The causality of unrestrictive relative clauses can be confirmed
with substitution of the relative pronoun with some of the purely causal
conjunctives. It’s true that in this case the structural type of the sentence
and the functional type of its subordinate clause are changed, but it’s more
important that there isn’t any change neither in semantic value of the compo-
und sentence nor in the value of the subordinate clause in it. It shows, too,
that between structural and semantic type of the sentence there is an unavoi-
dable parallelism.

Since the relative pronoun who, as conjunctive element, is semantically
necutral, the causality of the subordinate clause doesn’t depend on it. The
causal vatue of the relative clause is predetermined by its interrelationship
with the content of the main clause. On that basis the author differentiates
four types of the causal relative clauses.

The motive which induced him to choose the relative clause instead of
the semantically equivalent adverbial causal clause is that he prefered struc-
tural and stylistic plan to the communicative plan of the sentence. And such
choice, without disturbing the communicative value, is made possible with
the specific role of the concept marked with the substantive antecedent in the
causal connection. To put this concept in the first plan is communicative

intention, thanks to the use of the compound sentence with the causal rela-
tive clause.
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HJINJA YAUIVIIE
(Cronje)

TFTPAMATHYKHUTE KATETOPUU HA MAKEIOHCKATA
TJIATOJICKA UMEHKA

Tnaronckara umenxa (I'H)! 1a -se BO MaKeJOHCKHMOT jasHK NpeTCTaByBa
KOMIIEKCHA 300pOBHa KaTeropuja Kajge ITO 3alpaBo [0ara [0 BKPCTYBAE
Ha IpamMaTHYKHUTE KATCrOpMH M 0COGEHOCTH Ha JBETE KapAMHATHY 360DOBHM
rpynu — Ha HMeHKara ¥ Ha rnaroioT. Ha dopmanno pamunmre T'U ro manu-
(hecTHpa CpenHHOT pox, ce 06pa3yBa peulich 6e3 MCKIYUOK CaMoO Of uMmIep-
(EeKTHBHM [J1aroiy, BO OCHOBa MCTanysa BO eauuHcKa ¢opMa M camara 1o
ccfe xaxo MH(UMHHUTHA riarojicka (Gopma HE COAPNKY HHKAKBa uxapopma-
IMja 10 OJJHOC Ha BPEMETO, MOJAIHOCTA, JIALETO, CTATYCOT, 6pojor.

IlpercTaBymajitu nomumanusupan TpaHchOpM Ha (DHHHTIA IIIATOJICKA
¢opma, 'Yl Ha HHBOTO Ha TEKCTOT CE OJHECYBA KaKO MMeHCKa (dpasa, Mery-

! T'H mocera e mpoyuyBaHa MajKy BO MakeXOHMCTHKaTa. Mako Bo ocHoBuitTe To-
craBrn Hajenu Waj (Kowmecwm, 1967 [1954]) ce mcrakHyBa HEj3MHOTO (YHKUHOHHpaIbe
KaKO IJaroJicka KaTeropuja HaclpOTH XPYTHTE OATIIArQJICKM MMEHKM M Ce YKAXKyBa Ha
Hej3MHATA YKHBa ynoTpeba M CHOCOGHOCT Ha 3aMECTYBa peYeHHUHI KOHCTPYKIuH, (38 OX-
Hocor J'H HacpoTH Apyru nomina actionis Bnxu xaj (Mapxos, 1971), a 3a pasrpaunuy-
Bawero odizaioacku umenku Hacnporn I'Y Bunm Kaj (Kopy6un, 1980), T mperesxuo ce
HMa npoyuyBaHo Ha 300pooGpasyBauko ¥ Mopdo0UWIKO pamuMiITe. Kako eKCHOHEHT Ha
- TEPYHINBHJAIHATA HOMITHAIU3AIHja” BO KOHTPACT CO aHIMCKATa -ing dopMma BHN Kaj
(Tomux, 1976) u (Koneunn, 1981). Hekou o cneundmxure Ha maxegonckara M kaxo
CEKYHJapHa umencKa ¢pasa ce ondarenu kaj (Topolifiska, 1981), moceBHo HauwHoT Ha
aKOMOZALMja Ha PEMEHHYHHTe uieHoBM KkoH Hea. Co ['M Bo GamKaHICTMUKHM KOHTEKCT
natemHo ce 3aHumapane (Sandfeld, 1930), (Hactes, 1982 [1974]) u (LIueesH, 1979), 2 BO
BPCKa €O 3ary0aTa Ha NHQUHUTIIBOT BO MaKCIOHCKHOT ja3uK ¥ IIOCIEIUIMTE 03 TOj mmporec
Bp3 rxoncrpykuunre co Il (Koneckn, 1965) n (Fabuncumit, 1974).

Hocera xareropnute Ha acHeKIOT, ONpE/ENEHOCTa H GPOjOT Ha MaxemoHckara TU
He Gune sacermatn noremenHo. CraTHjaBa e eeH cocemMa KpPAaTOK CHHTETHYKH MCEUOK on
ZOKTOpCKaTa guceprauuja Ha aBropor (Yawyne, 1986). Bo ancepraunjara ce Bpmm cuH-
TaKCHUKO-CCMaHTHUKa aHaMn3a Ha I'Ml Bo COBpeMEHMOT MaKeNOHCKM CTAHAApieH jasuK
kage wro M ce TpeTupa Kako eKCHOHEHT Ha MPOLECHTE HA KOHASH3ANM]a 1 HOMHHATIN3-
1u1ja BO eKCTEHCHOHANHY M MHTEHCHOHANHY KOHCTPYKIMY 1 BO PasHOBUXHK CTPYKTYpPH Ha
KOMIUIEMEHTALM}a, BO aBTOHOMHA ynoTpeGa HTH., npojaBysajku Hu3a KapaKTEePHUCTHKH BO
CBOETO (PYHKLMOHUMpame crieundHUHN 32 MaKEeJOHCKMOT JA3HMK M BO KOHTEKCTOT Ha 6al-
KaHCKUOT ja3WUeH Cojy3, a MoceGHO Cpefie OCTAHATHTE CAOBEHCKH jasmim. 3a auanusa Ha
pysxumornpawero Ha I'Y Bo AHCKYPCOT HAa MaKeOHCKaTa HapoAHA TPOza oX XIX Bex
Bumu (Yawryne, 1982).
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T02 — CEeKyHAapHa, Ouaejiu e Bo pedepennnja He KOH OAAEIHU pedepenTu
(objexTH BO IIOMIHPOKA CMHMC:I8) O CTBAPHOCTA, TYKY KOH OJJETHH HACTAHH
LITO CE M3IBOjyBaaT KaKo €HTHTETH. MaHugectnpameTo Ha T xaxo umen-
cka (pasa Ha HOPMANHO~CHHTAKCHYKO HUBO T'0 COTJCAYBAME U TI0 HAYHHOT
HQ HEjsHHATa MoAM(pMKaUMja, HEZ UPHUMED, CO NMPUAABCKH moampuKaTopu I
aKOMOZJAIMjaT2 KOH HEA, ¥ NO OJUIE/JHATE CHHTAKCHYUKU IIO3HIMYU ILUTO [H
3a3ema.

Meryroa, BO MAKEJOHCKMOT ja3HK, BO OCHOBA, Taa bynxnuonupa kaxo
raro;icka (opMa, KaKO MHTErpajieH eI Ha IIaroJICKaTa NapafgirMa, KaKo
THITHYHO IVIar0.ICKa KAaTeropyja 1 HEj3HHUOT CCCTPaH ¥ Gorar pasBoj € Bajkna
crendUKa HA MAKEJOHCKHOT jasuK. KUIyUHHM TOUKH BO Taa CMMCIA CC CHTC
CTyday Ha ancojIyTHA, aBTOHOMHa yrorpeba Ha 'l Bo MakegoHCKMOT jasui,
FIC]CTBEHOCTA X HA HAUMH HA 8KOMOJALHjA TUITMYEH 33 (PHHMTHUTE FNArcICKIl
(dopmu (Bo axomomanmjaTa Ha CyGjeKTOT, 06jEKTOT, MPHIIOILIKUTE onpenentu),
omurrata 360pooGpasynadKa MOXKHOCT Ja Ce JEPHBHPa Of CEKOja IuIaro;ICKa
OCHOB2, CHMCTEMCKHOT KapaxTep Ha yrnoTpebarta Ha Tpaucdopmammjata Ha
Heraipja, MO>KHOCTa 33 MCK)KyBaks¢ Ha ITaCHBHA UjaTe3a, pa3BojoT Ha Tpac-
(hopMaTHBHA MOXKHOCT 33 KaTEropMjaTa Ha MOBPATHOCTA, [ToceGHUTe byurumm
Ha KaTEropHjaTa Ha ONPEREICHOCT2 M Ha IIP0jaBaTa Ha KAaTEropujaTta Ha ac-
TIEKTOT, PacHpOCTpaHeTara ynoTped2a BO KOMILIEMCHTALMja KOH (hasHUTE
CTIaro/M W BO HepH(pasa Co MOJATHHUTE I1IATOM M H3DA3M, UIMPOKATA yro-
Tpea Ha KOHCTPYKIHUHTE O 3a+TH ~— ceTo Toa OTBPAYRA JEKa BO CIIyuajoT
co ¢yHKnHONMpPaeT0 Ha I'H BO MaKENOHCKHOT ja3WE, KaKo KapIuHaJIHA
UHQUHNTHA II1arojicka (OpMa, MMaMe IIpojaBa H Ha IpOLECH Co qraGoKa
Ga’IKaHCKa MOTHBHMPAHOCT, HO M HA NPOIECH KOM TIPOU3IETyBaaT Of CamaTa
CHCTEMCKA TIOCTABEHOCT HA ITIATOJICKUTE (DOPMH, T.€. HA IPOLECH ILUTO CE BO
IIOrojieMa MepKa aBTOXTOHHM.

OBpe ¥e crane norLiogpoGHO 360p 33 MOLIHE KOMILIEKCHHOT HAWHH Ima
MPOjaByBarhe HAa OMNECIHY KITACHYHH IPAMATHUKA Kareropun kaj I'l. Ilo-
Ce0HO Ce 3aip)KyBaMe Ha KATEropHjaTa Ha ONpEHEJICHOCTa, Ha KaTeropujara
Ha aCIeKTOT M Ha KaTeropmjaTa Ha OpojoT Bo (ymkumommpamero na I'U.

1.1. ONIPEEJIEHOCT

Ha ¢opmanno, mopdoouwrko HuBo, onpeaeenocra na I'H ce MaHu(pe-~
CTHPa CO IIPOjaBaTa HA EJEMEHTOT ~iii0, (-BO, ~HO) BO HCKA30T, .M CO NIOKA3-
HATE 3aMeHCKH (opmu. Bo dynknmonupamero ma T'M ompepenenocra ce
jaByBa KaKO 3HAK 32 pedepeHIMjaIHA COOMHECEHOCT KOH H3meseH, omelen
HACTaH OJf PCATHOCTE, a W Kako pediepeHLMjalHa COOJHECEHOCT KOH IIpeT-
XOAHO AKTYCIU3UPaAE, IPETXORHO CIIOMHYBalm€ BO TeKCTOT. Bo Taa croja
NIp0jaBa HEMA CYINTECTBEHA PA3yMKa 110 OXHOC Ha NpojaBaTa Ha OHpeeiIc-
HOCTa Kaj IIpUMapHUTe MMeHCKu dpasy.

MeryToa, WTO ¢ MOLIHE 3HAYAjHO, onpegenexocta na 'Y moske ma Guac
H CHIHAT 32 pasFPaHHYyBalbC HA OJJETHH 3HAYECIHA, 3a TMPETEPUTATHA Bpe-
MEHCKA MPOeKIWja, 3a PaSrPRHMUYBAlse HA MOAATHM-HEMONAIHH 3HAUECHA,
Ma KOHKPETHO OJf IeHCpHYKO (BOHBDEMCHCKO, YHHBEP3AIHO) 3HAuel:e, 3a
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pasnauyBame Hd BPEMEHCKO O Kay3aJIHO, MM KAy3aJIHO 0 KOHJHITMOHAIIHO
SHAYEIHE, 3@ CTEICHOT Ha agBepOuja iMsalja Ha ONpeeHa KOHCTPYKIMjA ¥ 3a
HEj3MHATA BOOGHYRCHOCT.

Bo opmenuu xoHCTpYKIMH, BO OANEIIHI CBOM 3Hauera, I'H e sagomxu-
TE:IHO Heolpe/e:ieHa. Toa e Hajuapasuro xora I'M ce maol'a BO T.H. anco:1yTHa,
ABTOHOMHR YI0TpeGa, KaKo HEmOCpE/ICH IIPETCTABUTEN HA OCHOBHATA NPEH-
KatHBIA copprkmHa. Ha npumep:

(1)  Yiipe ooere ¢ ipad u neio iipautysarse.
{YTPE TPEBA JIA OJAM B I'PAI I HET'O lIA I'O IIPA-
HIAM/? .

(2) Ajoe, cimanyvsarse!
/{AJOE, CTAHYBAJ(TE)/

(3) Bes eurarse!
[HE BUKAJ(TE);

(4) MU dax cederve, u dax umnaerse.

/1 TIAK (TPEBA JA) CEIHUME U ITAK (TPEBA IA) UMAE-
ME/

(5) Riosemysare ma citioxosnaiGia pasMeHa.
/TPEBA IA CE 3T'QJIEMHU/ /CE 3TOJEMVYBA CTOKOB-
HATA PASBMEHA/

(6) Kaxeo raiiaperse!
[KAKO TOA JA CE KAIIAPU;

(7) Bpe, uipame!
{BPE KAKO (KOJIKY) UT'PA(AT)/

' e zapopxuTenno HeompeneNneHa BO CrelupHYHNTE KOHCTPYKIMU
32 M3pa3yBambes HA CHMY.ITAHOCT M HEIIOCPEIHA AHTEPHOPHOCT IIPH KOHJAEH3U-
PakS Ha TEMIOPAIHO SHAYERE BO KOHCTPYKUMMTE O THOT: na--IH, ed-
Ho+T'H, (eono)+I'H, apso+I'H, cexoe+IT'H, xame 1WTO TOKpaj CHAHATA
apnepOHjaIM3anyja HA OBME KOHCTPYKLME BaYKHO € M GyHKIMOHMpameTo
Ha I'l co axomopanuja KapaKTEPUCTHYHA 34 (PHHUTHUTE FIArOICKY (hOPMH.
Ha npumep:

(8) Toj, edno eaeiyeare, me dipawa.
[TOJ ICTHUOT MHUI KOTA BJIE3E ME IIPAIIIA/
(9) Cexoe saciysamwe Mapuja eo cobaimia, ce usnenadysaue.

1. /CEKOTAII KOT'A KE BJIE3EIIE MAPHJA BO COBATA,
TOJ, CE U3HEHAIIYBAIIE/

2. [CEKOTAII KOTA KE BJIE3EIIE MAPUJA BO COBATA
~ MAPHUJA CE N3HEHAJIYBAIIE/

? Mety Kocy 3arpajiv e CTaBa eKCILTMI[UTHATA, M3jaCHYBAUKA H KOHKYDEHTHA npe-
Auxanu;a,
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U CIIMYHO, HAMECTO OYCKYyBaHOTO:

(10) Eowno neioso eseiysare . . .
(11) Cexoe eaciysare na Mapuja . . .

TH e samomxuTeNHO HEONpPENE/eHa M BO KOHCTPYKIMHTE KOT2 € BO
CTPYKTYpPa HAa KOMIUIEMEHTaImja, BO Iepudpasa CO MOAATHUTE ITIATONH H
M3pasy Oj THIIOT:

(12) Toa 6apa paboitierve, neceme, Kpiierse.
/TOA BAPA JTA CE PABOTH, DA CE HOCH, JA CE KPIIH/

(13) Tpeba yxopysarse.
/TPEBA A CE VYKOPH/

(14) Toa carxa apeuciuisiysare.
/TOA TPEBA JA CE IIPEHCIIUTA/

Texos e cayuajor u xora I'H B0 crnpera co NpeaIoroT od o3HayyBa
HEMOCpe/IHa NPUUMHA BO cdepara Ha areHcOT, BO KOHCTPYKIMH OF THIIOT:

(15) Io cimopu 00 nesnaerse.
/TO CTOPA 3ATOA IITO HE 3HAEIIE/

Hcro Taxa 1 BO KOHCTPYKIMM CO M3PascHa MHTEH3UBHOCT Ha JICjCTBOTO
KOHJEH3UPAHO BO HOMMHANM3KMpaHa GopMa — Kako:

(16) I'c ckuna 00 wieitarme.
/MHOI'Y TO TEITAIIE/ /TO IIPETEIIA/

(17) T'o mamupemupae do ymonobprysarse. .
{'O MAJITPETHUPAIIE TOJIKY MHOI'Y JIYPHU HE MY I'O
IIOBPKA YMOT/

Kaxo peaynraT Ha agsepbujanHa TPaHCIO3MIM|2 HA OAPENEHH CTPYKTYPK
Ofl THMIOT Ha Aoo0jacHyBauka OKO:HOCT, I'Ml MCTO Taka € 3aJ0)DKHTENHO
Heonpenesnena. Ha mpumep:

(18) Ce uckauusme co cueeme.
/CE UCKAUHNBME A IIPUTOA CE CMEEBME/
(19) Io sio3adpasusse be3 cpamerse.
{TO IIO3JPABUBME A IIPUTOA HE CE CPAMEBME/

T'A e HeonpeiesTena M KOT'2 HMA 3HAYCILE HA PEEPEHT KOH IPETXOAHA HH(Op-
Manuja BO CIELMjUIH3UPAHN KOHCTPYKIMH

(20) 3a 3naere, 3nae.
/IITO CE OTHECYBA 11O TOA IAJIN 3HAE, 3HAE/

H Bo opyfeNny KOHCTPYKIMM KAKO jaApo HA MMENCKHOT NIPEMKAT (IITO
€ creIuguyen Ci1yYaj Ha CTPYKTypaTa Ha XOMIUICMEHTALja), YECTO 0 Npas-
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HHOT HOMHHAIM3ALVMCKH MAPKEp ioa K0j € Bo pedhepeHnuja (amacdopa) co
[I0rosieMa npeTxofHa TeKCTyanHa epunuug, I'H e sano:pkurenno Heonpeme-
JeHa:

(21) Toa dpeicitiagyea xpusere na eaemeruiapruilic woseuxu Hpaga.

/CO TOA CE KPUIAT EJEMEHTAPHUTE YOBEUKHA
TIPABA/

HcT1o ¥ BO KOHCTPYKLMHTE CO CHHCEMAHTHYHYOT [VIArOJ 00joe -+ mpen-
JI0TOT 0, KOTA Ce CHTHAMM3UPA NepdeKTHBHUOT aclexT Ha TIpeANKaLUjaTa:

(22) Hojoe do saociipysare na odwocuidie.

[IOJOE IO TOA DA CE 3AOCTPAT OIIHOCHTE/ /CE
3AOCTPUJA OOHOCHUTE/

Bo xomcrpykiuure sa mapasysamc Ha HEIOCPEAHA aHTEPHOPHOCT CO
IIPEJIOrOT #iped BO CIpera €O KOMYJIaTHBHUOT T1aro cyM:

(23) Kpasaitia ¢ aped oimienysarse.

/KPABATA CAMO IITO HE CE OTEJIUJIA/

W Bo shavemara ua HaveHa, ma ¢unamHOCT O crnemupuuen Tam, U
He MoxKe 2 Oune onpepenena:

(24) iyma 3a peaxare, mowuna 3a Guwysarse.
[TYMA IIITO CIIVKH 3A IIBAKAGE/

Toa e ciyuaj M co KoOHCTpyKIMuTE 60 epese+I'U n go+T'H-i-gpeme, urro
KOH/IEH3UDAAT BPEMEHCKO 3HAYCHHE HA CHMYJITAHOCT:

(25) 60 ccnueme speme; 6o epeme (1:a) wuennu xogare
KOr'A® CE XXHHUE |KOI'A CE KOIIAAT ITYEHKUTE/

Iloce6Ho TpeBa nma ce opGenerkar KOHCTPYKIMMTE BO KO OGjEeKTOT Ha
HoMHHATM3Npanata Gopma e Bo HejsuHa npenmoswmiMja, xora M HHKAKoO
HE MOXXE ;a Ompe onpejeneHa, M KOra ONpeJe/IeHOCTa 33 IesaTa KOHCTPYK-
LMja € m3paseHa BO OBGjeKTOT:

(26) Ipu ituenxcu(iie) xosame . . .

/[KOTA T KOTIAAT ITUYEHKUTE/

(27) My diomaia e0 Oeya izedare.

[MY IIOMATA (KOTA) (3A JA) T TJIIEOA IOEIIATA/
JoKO:IKY BO OBME KOHCTPYKIHM 00jeKTOT ce rmpeHece Bo TIOCTIIOSHIHja MOMKHO
€ T0jaByBAIhe M Ha ONPE/ENEHa ¥ Ha HEOIpegeNena KOHCTPYKLHMja:

(28) IIpu xodareio wtuensu ... = ITpu xodamwe diueHKu . . .

(29) My domaia eo inedameitio deya = . .. so inedame Oeya.
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Bo mpenoswrusiara ynorpeda Ha 0GjeKTOT, KOHCTPYKIWMTE J0OHMBaaT yHH-
BEp3ajIHa, I'CHEPHYKA MHTEPIPETANHjd, KOja BEKE HE C TOJKY €JHO3HAYHA
NIpH NOCTIIO3HIMjaTa Ha O0JEKTOT. YIUTE IOroIeMo IIOMECTYBalbe BO H3pasy-
BAmHETO HA OUPEAEIICHOCTA Kaj OBHE KOHCTPYKIUMY MMaMe KOra THe CTaHyBaaT
BUCTMHCKH KOMHOSHTH H KOI'd K3KO IEMHHA r'0 IIPUMAaT YICHOT!:

(306) yperunu-Geperve-iio, comtje-usipesaive-iio, ipeije-opare-itio, cpyedue-
1e-1iio ¥ CII.

Koncrpykuuu 80 xou I'Hl e 330 DKMTEIHO HEONpPEJEsIeHa C& M OHHe
€O (PMHATHO 3HAYEHHS 10 IJIATOIIMTE HAa JBIOKEIHE:

(31) Oou ua weiuane.
/OO DA CE HIETA/
(32) Ce yiiaiysa na aexysarve.
/CE YIIATVYBA 3A JA CE JIEKYBA’

U HUEHUTC CHUMETPUWUHU IIapOBHM:

(33) Ce epaita 00 wieiniarme.
co mapapasa [OTKAKO KE IIPECTAHE IIA CE HIIETA CE
BPAKA/ mim ako aKTyenusupame JoKaupoHo 3Haueme: [CE
BPAKA O MECTO (MECTA) KAIE IITO CE HIETA/

Bo KOHCTpYKLMHTE Ha KOMIICMEHTAILHja CO IPEJICroT 3@ CO OCHOBHO
¢uHamHO 3HaYeme, AomuHHpa ynorpebara Ha I'M Bo meompepeneHn ob6:mx
(1 xora coopmeceHara npenuKauuja € GEENTHA MK NaK Kora ce paGoTu 3a
¥3jaCHyBalhe Ha ANCTPAKTHU MMEHKH WIM APYTHM HOMUHAINK CTPYKTYPH):

(34) Bpeme 3a upaurysame .. .
/BPEME 3A JJA ITPAIIIA/ /BPEME KOI'A MOXKE JIA ITPAIIA/

(35) My omsopu fiaiti 3a pasmucryeare.
/MY OTBOPU HIAT 3A JA PA3MHCIIVBA/

(36) My ociiasu moxncrociti 3a Gpeocmucaysarse.
/MY OCTABU MOXHOCT 3A JIA I'O ITPEOCMHUCIIM TOA/

u apyru Kaxo: (37) dpednoi za oiisoparse mernsu; (38) Huawe iosesna ncenba
3a unaciierve.; (39) Hma sabpana 3a Osudscerse na iosapny eosusa. I'Hl ce
jaByBa DETKO OIIpeAedeH2 BO OBHE KOHMCTPYKIMH (KAaKO KOMIUIEMGHT Ha
SIICTPAKTHN MMEHKK OJ THIIOT #puyuHa, Yc408) NAK M BO THE CIyYad MOXKE
cofoano na ce ynoTpeGu ¥ BO Meompeaesiena dopma. (Bo MCTO 3HAUCHE
TOZ BDKU U 32 KOHCTpyKuuure sapadu—+I"H). YIcto B BO KOHCTPYKUHHUTE CO
KOIIYJIATUBHUOT 1VIAT0JI CyAt ¥ IUIAr0JIOT Mg -- 3a + I'H:

(40} He cu 3a kapame.
[HE TPEBA HEKOJ JA TE KAPA/

(41) He cyn 3a cedere.
[HE CYM BO MOXXHOCT/ HEMAM JXEJIBA [JIA CEJIAM/
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(42) Hman yuuiie mHoly 3a ooere.
/TPEBA VIITE MHOTI'Y JA OJAM,

Taxop e CayyajoT M cO KOHCTPYKI[HHTE CO I'TIaroioT usmaiwema + I'H:

1

(43) Bparamwe nema'! Hema 3aiupare!

HE MOXE JOA CE BPATHIME (BPATHII) (BPATI/I) (BPA-
TAT)/

O6eaexanocra Ha 'Y co xareropujara onpefesIeHOCT MOXKE A IOCIY Y
H 33 pasrpaHM4YyBame Ha OAMACTHH 3Hauema. 10a € MoceGHO U3PaseHo BO:
CHCTEMOT Ha BPEMCHCKH-IIPHUWHCKWU-YCIIOBHH 3HAYCH>A. Ha IIpUMEp, BO
KOHCTPYKLMMTE CO NPEIOroT #ipy — onpenesteHocra va U e exex ox sHa-~
nyTe 33 JOMMHALMj2 HA BPEMEHCKOTO 3Hauewme (IIOKpaj BPEMEHCKATA JUMEH-
3Hja Ha COOJHECEHATA NpEIUKAIK]a);:

(44) IIpu esoayyuja u 3acusysarme na fiaemerckuidie opianuzayuu, Maxe-
donyja . . .
{3BATOA IUTO CE 3ACUJIVBAAT ITJIEMEHCKHUTE OPTA-

HHU3AIIMH [AKO CE 3ACHJIAT IINIEMEHCKUTE OPTA-
HHU3AIIMH .. ./

(45) Toa moxcewe najooGpo Oa ce 3abesexncu fpu inedaive 00 0dpedena
Odaseuuna.

{AKO CE I'IEDA O OOPEIEHA JAJTEYWHA/

KOHCprKLI,HKTC CO HEONpeaeICHa I OTBOpaaT MECTO 3a MNPHUNHCKO

M YCJIOBHO TOIKYBAalbe, AOJEKa OHHE Co ompepesneHa I'Ml ro mcraxHyBaar
BPEMEHCKOTO 3HAUECHHE:

(46) Ilpu esoryyujaiiia u 3acusysareiio na waemenckuilie OPIanUIAYUL . . .

/KOTA CE 3ACHUIIYBAAT IIIEMEHCKUTE OPIAHH3A-
nHun/

OOparter ciyvaj uMame kaj KOHCTpyKuuute na-+IH, Kaje 1UTo Oupemele~
nocra He I'H o3HauyBa NPUMAapHOCT HA KAY3AJHOTO 3HAYECIHC:

(47) Ha woa xasxcysamwe ce nacsea.
/{3BATOA IIITO I'O KAXXA TOA (TAKA) CE HACMEA/

PasrpamiuyBalbeTo Ha TEMIIOPIHOTO Of KaySajJHOTO 3HAYERmE CO IIo-
MOII Ha WICHOT MMaMe M Kaj xoHcTpykmuure co--IJ. KoHcrpyxipmure co
onpegencua I'M ynaryBaaT na ciequuyHO 3HAUCHC HA BPEMEHCKA HACTIOPER-:
HOCT Ha IIpeNHKAIuuTe, KOACKA oxme co Heompenenena 'l — na npuuan-
CKO-TIOCHECAMYEH - OZHOC. BeyurHocr Tyka onpepgenienocra xa I'H, 3aeguo co
BPEMEHCKA paMKa OFf COOJHCCEHATa IIpeauKalija ja M3jacHyBa IIpETEPUTaI-
Hata mpoekiuja. Ha npuamep: :
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(48) Co pasdenysameitio cimipasoifi ce pacitausyea. ‘
/KOT'A CE PA3JJEHVBAJIO/ [KAKO IIITO CE PA3JIEHYBA-

JIO TAKA/ /[3ATOA IITO CE PA3JJEHVBAJIO . . ./ (Bpemen-
CKO 3HAYCHE M MMIUIMIVPAHa KAy3aJIHOCT) H

(49) Co aomuupamwe ep3 coiicitigen cuau we yciieene.
{BATOA IITO CE IIOTIIMPAME/ /AKO CE ITOTIIUPAME;/
(kay3ajIHO M KOHOUUHOHANHO 3HAYCIHC)

Ce pasbupa [iexa NOBJEKYBAHETO H4 CTPOIa TPaHMNA HE € MOMKHO 32TOd
LITO MOXKEMC J1a HajAaeMe M ciyvam co ompenenena M na ce npasy obuyg
3a M3palyBalhe Ha KOHAHMIMOHAIHO 3HAYCIHE, HO TOa HE € BO COIIACHOCT
CO OIIITMTE CUCTEMCKH 3aKOHUTOCTH.

Taxka, axo ce ynorpelu:
(50) Co #omuupaneitio eps coicitisenu cuiu e yciieene.

— onpeaeienocta Ha I'M nanoxxysa ToakyBame npuunncko /SATOA IHTO
CE IIOTTIMPAME/, nosjexa xoucrpykimjata (49) HaTo)KyBa KOHTHIMO-
HajTHa MHTepIperaija. Mam ymre nojacHo Bo: .

(81) Co eosedysameitio ipomenaus deaciaii ce cozdasaaiti MoICHOCEY . . .
{OTKAKO CE BOBEJIE/ /3ATOA HITO CE BOBEJE/

HACIIPOTH

(52) Co sosedysarse iipomernus Oeseiaiti ce c03008aaWE MONCHOCIT . . .
/AKO CE BOBEIE/ /KOTA KE CE BOBEJIE/

Tyka jacHo ce I7efja pasrpaHUUyBAMmETO: 8DEMEHCKO, UPUMUNCKO HACIPOTH
KOHOUYUORAAHO, T.€. Hpeiliepuimiaina HACTIPOTH yiiypcka, modatha MpoexIja.
Hcro pasrpansuyBame MMame M BO KOMIIZIEMCHTALM}j2 KOH T.H. verba

declarandi:
(53) Sdopysar 3a odemeisio wany. u

(54) 36opysan sa odewe iHany.

TIpuCyTHOCT2 Ha WIEHOT KAKO HAZBOPEIIHA O3HAKA HA ATNATATAHQCT2

KaKO KaTeropuja Ha CEKYH[apHATa MMEHCK2 (pasa i TepU-
TatHO ToaKyBame: [3BOPYBAM 3A TOA KOI2 MY/,
AOJCKA HEONIPEAEIICHATA KOHACH3UPA MOQATHO 3HAYCH [EKA

TPEBA JTA OIHMME TAMY/. JacHo e fexa oBuc PASUPAHNYYBAIbA CE
pE3yJITaT Ha TEMEJIHATA ONO3MIMjA — DehEPEHTHOCT KOH OAJeNeH peasiex
HACTaH U PEPEPEHTHOCT KOH IEHEPUUHOCT, Mel'yToa Toa ce ozpazysa M Ha
OCTaHATHTE KaTErOPHjATHH ONpERendyu — BpeMe, MOAATHOCT MTH. IToceGHO
€ MHTEpeCHO ITo ynmoTpebara Ha onpemenena I'M Bo oxpexenn TEeHEPHYKU
HMEHCKH (pasH, CO ONUITO, YHHBEP3WIHO 3HAUCHE € NpeyCIIOB 32 1oCToe-
¥CTO HA ONPEACHH KOHCTpYKImH. Taxa peuncy Henpuemmuro e: (55) Caxasm
cKujarse., Ho cocema obmuno (56) I'o caxan cKujareiio.
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Vnorpebara Ha ompepernena wii meonpenenena I'M Bo cexympmapuu
MMEHCKY (hpasy Co reHepUYKO 3HAYEILE BO rojiemM 6poj Ciiyuad e e Crporo
PeryJIipaHd BO MAaKCJOHCKHOT jasMK. BO HEKOHM KOHCTPYKIMM T'E€HEPHUYKOTO
sHayelbe Gapa meonpenesiena I'H, Bo mexou oupejeeHa, a BO rojeM 6poj
CIlyyau N0jaBara Ha WICHOT € daxynratueHa. Ha npumep Bo KoHCTpyKuuuTe
iipu~+I'H Bo reHepuuKy MMEHCKM (ppasy umame u onpenenena I'U (57) Moscadi
0a ce 06e36e0y6aaiti u o yueciieo Ha iparanuitie Apu Kopuciliereilio Ha 30pasciise-
HatGa 3quiuiia , Ha CHO0OMHO MOXKE Aa ce ynotpebur u co HeonpeAeIcHa
TU: (57a) ... co yuecitiso na iparanuitie tipu Kopuciliere Ha 30PasCiliseHAInA
sauinuma. na (58) Ilpu otsopare, spaimiaiiia kpyxa. u (58a) ITpu omisopameitio
epailiaitia Kpyka.) — ce paabupa co Hy>KHOTO PasrpaHuYyBamhe HA KAY3a THOTO
¥ BPEMCHCKOTO O] KOHAUIMOHAIHOTO 3HAYCIHE.

Kaxo wto ucrakaasme, I'H e 3a10DKUTeNIHO oNpeesieHa Kora pedepupa
KOH KOHKDETEH, H3/(e/IeH, OMEI'€H HACTaH OJ CTBAPHOCTA M KOH IPETXOLHO
CIOMHYBale BO TEKCTOT, M BO Taa CMMCJA MHTEpEcHa € ynoTpeGaTa Ha yiel-
CKUTE MOp(EMH LITO O3HAYYBAAT NMPOCTOPHA OINPEIE/IEHOCT CHpPEMa yJeCHH-
aTe BO KomyHHMKanujara. Ha npumep:

(59) Ce uunu xaxo da my e fipgaifia padoinia na dedoiiio, o muerveso da ce
uckauu #o rea iope. :

i
(60) HOa ce naiive 00a io koiareso.

Bo ynorpeGara na wieHoT co enementor -6~ kaj I'M Hemame IIPOCTOPHO
TYKYy BPEMEHCKO COOJHECYBAIbE CHPEMa YUECHHIHTE BO KOMYHMKAIMjaTa:
(06a xofiarwe — Koitarmeso — ceia, BO OHA [EjCTBO BO Koe Cera yJyecTByBaMe,
BO CETalIHOCTA) ¥ MMINIMIMPAIHE HA NOTOJIEMA 3PYXKEHOCT BO OXBHEAMETO
Ha ¢jCTBOTO ITO OTBOPA NAT CEKaKo M 33 OJ/IC/HH UHCTO CTHACKH HA3HAKH.

OnpeneseHoCT?, O YMCTO HMEHCKa Kareropuja, Oupejkun nesa oxm U
KaKo CeKyHJapHa MMEHCKa (pasa, ce ymorpeGyBa, Kako INTO IIOKKAaBMe,
H 32 pasrpaHdvyBalbeé HA YHCTO IJIANOJICKH KaTETOPHjalHU ONpeRentu u
sHauewna. IIpuToa MOLIHE € BMKHO LITO BO OHHE KOHCTPYKIMK RO Kou ['U
Ce jaByBa KaKO 3amcHa Ha HEKOTAUIHMOT MH(UHMTHB M II0CEGHO BO Hej3u-
HaTa aBTOHOMHR, T.€. alCOJIyTHA ymoTpeba, omnpenesysamero HA I'U e me-
moxHo. Toa moxxe ma OMIe BaKeH SHAK 33 HEjSHHOTO dyuxIHOHNpame
KaKO HINTErpajHa IJIArdjiCka 360pPOBHa KaTeropuj o

1.2. ACITEKT

ITo oaroc ma 36opooGpasyBaukmor mogen Ha I'Ml Bo COBpPEMEHMOT Ma-
KEJOHCKH jasuWk, Taa ce o0pasysa peuHcH HCKIYyIMBO O uMnepheKTUBHYK
T712roJia CO HACTABKRTA -tve (MCKiTygony npasat I'H KaKo: #dpowiderse, Kprutiie-
7oe, cliarbe, Opaibe M C1.). Mefyroa Toa npercraByea haxrt camo Ha hopmanHo
pamHumTe, Gunejiu Bo cBoOjaTa ymoTpe6a rJIAroJICKATa MMEHKA BO HajpasHo-
BAIHM KOHCTPYKIMH MOXKE Jla I'0 aKTYe/M3upa M MMIepGEKTHBHHOT U Iep-
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dexrusruor pup. Hypn u xa ¢opmanio, 360poobpasyBauko paMHMILTE LIpy
CeKyHIapHUOT npolec Ira umnephexTuBu3anmja (NocebHO Kaj HTepaTHBHUTE
r7aro;IM) CO HACTABKATA -Y6éa, CTAHYBa MOXKHA JepuBanujata Ha T BUPTYENHO
Of CSKOja IJIaroJicka OCHOBA.

J1aGuHCKOTO aCIEKTYaTHO ONPEHENIYBAME € 3aBMCHO Of SHAUCHHETO
Ha KOHCTpyxumjata co I'M 1 HEj3SMHMOT O/IHOC CO COO/IHECEHATA peveHMUHA
npepuxanuja. Taxa Ha NpuMep, BO KOHIEH3UPZEHETO HA TEMIIOPATHO 3Ha-
YEHEe Ha CHMYJITAHOCT CE AKTYeM3UpPAa MMIEePGEKTMBHUOT ACTEKT, ACAEKa
BO 3HAYCHETO HA AHTCPHOPHOCT ¥ IIOCTEPMOPHOCT CE aKTYEIM3UPa MephexTHE-
HHOT acniekt. Ope/ieHi ABOJHOCTH Ce I10jaByBaaT BO CIIy4auTe KOTa OJpe/ieHa
KOHCTPYKIMj2 MOXKEME Za ja ToKyBaMe (T.e. HABJIETYBAjKH BO HHjaHCHMTE Ha
HEjSMHOTO TEMIOPAIHO 3HAYEH:E) OUIIO KAKO COCEMA HEmoCpeaHa aHTEpUOP-
HOCT MJIM [OCTEPMOPHOCT, OUI0 KAKO HACNMOPEAHOCT HA IIpENAKALMUTE. Kaj
KOHCTpyKUuuTe €0 'Y mTO KOHACH3UPAAT Kay3aIHO 3HAYCHLE, BO 3aBHCHOCT
ONl HENOCPEAHHOT ¥ IOIIMPOKMOT KOHTEKCT MOYKE [a CE aKTYEIH3HPAaaT 1
[IBaTa 4CTEKTd, CO TOA LITO Kaj MTEPATUBHUTE IFIArOMNM IOBOOGHYacHa e npo-
jaBata Ha NEpP(hEKTABHHOT ACNIEKT BO TONKYBAMETO, T.€. U3jaCHYBAMmETO Ha
KoHCTpyKnuute, Kaj pasnoBHmHHTE KOHCTPYKIMH CO HHTCHLHOHAIHO 3Ha-
UemhE, 4 M BO CTPYKTYPHTC HA KOMILIEMEHTALMja CO IPEAJIOTOT 3a, JOMHHUDA
H3jaCHYBAKETO HA NMepheKTHBEH ACIIEKT, MAKO TOA € M BO 3aBHCHOCT H on
CEMAHTHKATA HA HOMMHANMSUPAHUOT IJIaro, & ¥ O BPEMEHCKAaTa NpoeKINja
(n mopannata) — MOKOIKY MMaMe (YTYPCKa, IIPC3EMTCKA HITH MoJaIHa
TIPOEKIMja Ce aKTyeIUsHpa MepQEKTUBHHOT acNeKT, a NMOPETKO umnepdex-
THBHMOT. 3a H3jaCHYBAamCTO HA aCNEKTOT MIpaar yjora X MogHcbuKaTOpHTE
na I'H, t.e. jaiu Tue yka)xyBaaT Ha NPONECYATHOCT HA JICjCTBOTO KOH/ICH-
3HMPAHO BO HOMVHAIM3UPAHATE (HOPMA MNIM Ha HErosa onaTHOCT, 3aBpiIe-
HOCT, 3a0KpYy»enocT. Ha npumep:

(61) Toa e dompesro 3a Hamanroiuro pussaaciiysaree HA Oypicoasujaiia.
(umnepheKTHBER acmreKT):

/1 HATAMY JA CE PA3BJIACTYBA BYP)KOA3UJATA/
Ho, nepdextunen acnexr Bo:

(62) Toa e aomipetro 3a tioiwiosro (yesocko) pazenaciuyearse Ha 6ypicoa-
3ujatia.

[3A LIEJIOCHO IA CE PA3BJIACTHU BYP)XXOA3UJATA/

CuTe KOHCTPYKIMH €O Kay3a/IHO ¥ KOHIUIHOHATHO 3HAYEHE 10T MOMKAT

Aa noGujaT M TeMIOPAIHA MHTEPIPETALHja HA IOCTEPMOPHOCT MCTO TAKa I'o
AKTYEIM3NPaaT NePHEKTUBHHOT ACIIEKT.

Bo crpyxrypure na xommneMentanmja mo <asmuTe IIaromu, mo oxpe-
ACHI MOJAIHH IJIAr0J M M3pasu (KOra Ce jaByBaaT KOHKYDEHTHH KOHCTPYK-
MM CO 0G~PEUCHMITMTE) Ce H3jaCHyBa MMIIeP(EKTHBHIOT ACNCKT HA HOMMUHA-
JIHSHPAHKOT IJIAroJl, MAKO N@JIOCHAT2 CTPYKTypa (Ha HpUMEp CO (hasmuTe

[JIArOIM) — WHIENTHBHH ¥ TCPMUHATUBHM) aKTYeJIU3Hpa IepheKTHBEH
aCTICKT. :
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Bo xommiemenTauuja xou verba sentiendi m verba affecti, xako u Bo
xoucrpykuuure umat-3A-+TH u cyu+-3A4-+T'HP, ce axryenusupa Hmnep-
(EKTHBHUOT acHEKT, MOAEKA Kaj KOHCTpyKumuTe Hesma-+ITH (co moma:mo
3HaYehe) CC AKTYeIU3upa Nep(EKTHBHHOT acIeKT.

OBHe HA3HAKY IO OJHOC HA IJIATOJICKHOT BHM jaCHO IIOKDKYBAAT HEKa
OrpaHAYyB2a¥baTa IITO IIOCTCjaT Ha ¢opmanko, T.e. 360poobpasysauxo pam-
HUUITE TI0 OFHOC Ha NMEPPEKTHBHUOT aCNEKT, T.€. OPHILEETO HErOBO Kaj
'l He ru 6710KMpaaT acICKTYaJIHWTE PasrpaHUYyBama ILITO CE IIpOjaByBaaT
Kaj OJIe/THATE KOHCTPYKIMM, IIa BO Taa CMMCJ2 IoTpefeH € NOMHAKOB ITpH-
CTall BO HaTaMOMIHOTO TOJIKYBal€ Ha NPOjaBatTa Ha KATCropHjaTa Ha aclcK-
TyamHocra xaj T'H.

1.3. BPOJ

Kaxo mTo ykarkaeme norope, I'M kako KOHXEH3ATOP Ha H2jpasHOBHIHI
3HAYEHA MCTANlyBa BO OCHOBA BO CBOjara efHHHCKA ¢opma. Beymumoct u
€CH Off KDHTCPMYMITE 32 OICHKA HA PAa3BOjOT Ha IIPOLECOT HA CYIICTAHTHBU-
saumja kaj 'l e ganu ynorpeGara Ha MHOMKHHCK2 ()OpMa O3HAYYBA MHO-
JKECTBO Ha pedbePeHTH MM NaK CYIITHHCKM HE I'O MEHyBa 3HAYEIHLETO Ha Ce-
KyHIOapHaTa MMeHCKa ¢pasa. Bo Bpcka co Toa, mpojaBaTa Ma Kareropujara
Ha Opojot xaj onpenmererure I'Y (KoM Of f1aioacku umenxy CTAHYBART 00i1a-
i0acKu uMeHKU) O THIIOT: jaderve, ileverse, Cuperse, UMarse, € HAECHTHYHA KaKO
Kaj OCTaHHTE NPHMAPHM MMEHCKH (pasu. '

Mefyroa, muoxuHckure hopmu Ha U mo>xaT 1 a o3HauyBaaT mocebeH
BUI Ha KBaHTRGbUKaMja. Bo THe cryuyau moxke ga ce paboTh 3a puKCHpame
Ha TIOBEKE TOUKH BO OJJBMBAILETO HA €[EH IIPOLEC, CO MTEPATUBHO 3HAYECHE —
Ha npumep (63) ITpu neiosustie naspararea na itioa meciio = ITpu ueiosoitio
Haspaxare HA Woa Mecilio., WIM HA HAjpa3HOBMIHM IIPOjaBX HA OJPENCHO
IJIaroicKo nejctBo: (64) Ilociiojaid najpasauunu cgakarwa M CI1., HACTIPOTH
(65) Huanme najpasauuno cararse na osoj ipotren. inu: (66) Kaxo 00 yciiasia
Ha Opyi wogex da iu caywa ceouilie COUCITBEHY BHAUUPELUHU CAQUUKO-HAKOCHY
#0Mgpaarea. HACIPOTH €BEHTYATHOTO: 04 10 CAYULG CO0CIRO SHAIPEUIHO CAAUTEKO=
-i#aKocKo Hotlgpaarse. — KaKo Ia HMaMe pasrpaHudyBame Ha OQpeCHN pa3Ho-
BHIHOCTH HA XIDOIECOT Ha #Howgpaarse.

Hcro Taxa m mo verbe sentiendi: (67) Caywmaa xucysewa na muciipuja
Hacnpora: Gaywaa rncyserwe wa mucidpuja. vmu (68) He iu wy eosuuilie 3a8u-
eara. Hacpotu He io wy eoauoitio 3asusare. umu (69) Ce caywaaiti syxarsa
00 #yusku. HacpoTu Ce caywa yKarse 00 UYUIKY.

Bo ocHOBa M CO efHMHCKATA M CO MHOMKHMHCKata (opma ce Hu3pasyBa
HCTOTO CYIUTMHCKO 3HAYEHHE, CO TOA INTO CO MHOMKHHCKaTa (DOpMa ce caxa
A3 C¢ NOCTHIHE WIM IPHKaKyBambe Ha Da3sHOBUAHOCTH, H& IIOBEKEKPATHO

OBHBAH:E HA 1€jCTBOTO MJIM IIAK CaMO 32 OAPENEH EKCIPECHBEH ¢(EKT, T.c
Taa € MapKUpPaHa.

¥ Buau norope, Bo npumepure (40), (41) u (42).
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Bo HamMoB TpyA HpaBuMe 00U A I'0 ITOKAKEME KOMILICKCHUOT HAUMII
IId NIpOjaByBalbe HA IPAMATHYKUTE KATCTOPHM HA OMNPENEIICHOCTA, BUIOT M
Opojot xaj I'H Bo MaKeJOHCKHOT ja3HK BO CBETIMHATA Ha chanue_rra pacipo-
CTPaHSTOCT M GOraTcTBO Ha (PYHKIMH KaKO IIIarOJICKa KATEropHja BO MaKe-
AOHCKUOT jasuK. AHAIM3aTa IOKKYBA JI€Ka IPaMaTHUKMTE KaTerOpHH Kaj
T'H B0 xoja nMaMe BKDPCTYBabe mel'y 360POBHATA IpYylia HA UMEHKHTE u 360-
POBHATa rpyna i1a r;1arojior Tpe6a jja ce npoyJyyBaar He CaMmo Ha MOpGOIOLIKO
pamimiuTe, TYKY 12 C€ COO/IHECYBAAT CO CYIITCCTBEHMTE CEMAaHTHUYKO-CHHTAK-
cmukn npyusuany. Camo HAa TOj HAUMH MOXKE a CE PACBET/IAT NPOMEHHTE M
IIOMECTYBabaTa ITO HACTAHYBAaaT--KaKO IITO € Ha IIPUMEP O3HAUYBAKCTO
€O OIIPEAE;TEHOCTa HA TEMIIOPATHH K MOJAJIHH DasrpaHUYyBambha WK aKTye -
3MPabETO HA 4CNEKTOT M NOKP2j HCrOBOTO Opuuieme Ha (OpPMaiIHO pam-
HUWITE WK NAK O3HAUYBAKETO CO KATCropujaTa Ha Gpojor ompeieHo Hrepa-
THEBHO 3HAYEHE.
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Summary

Ilija Catule

THE GRAMMATICAL CATEGORIES OF THE MACEDONIAN
VERBAL NOUN

The Macedonian verbal noun (VN) is a complex word category where
the crossing of the grammatical categories of the two cardinal word groups
(thenoun and the verb) is particularly manifest. Being a nominalized transform
of a finite verbal form, the VN on text level functions as a noun phrase which
is secondary, because it refers not to particular objects of reality, but to parti-
cular events which are treated as entities.

In Macedonian, however, the VN basically functions as a verbal form,
as an integral part of the verbal paradigm, and its multifaceted development
is an important specific trait of Macedonian. The arguments for treating the
VN as a verbal category are: its uses in absolute, autonomous predicative
position; the possibilities of accomodation to it by means typical of the finite
verbal forms; the general derivational possibility from every verbal base;
the systemic character of the transformation of negation; the aptness for
cxpressing passive diathesis; the development of a transformational possibi-
lity for the category of reflexiveness, the particular functions of the category
of definiteness and the manifcstation of aspectual distinction, the wide use in
structures of complementation to phasal verbs and in periphrasis with modal
verbs and expressions; the wide use of the constructions of the type za--VN.

In this paper an attempt is made to show the complex means of the mani-
festation of the grammarical caregories of definiteness, aspect and number
in the Macedonian VN. The analysis shows that these grammatical categories
should be investigated not only on the morphological level, but to be correla-
ted with the essential semantic-syntactic traits. That is the only way to show
the displacements and changes which are taking place — specif’ ically the use
of the category of definiteness to demarcate temporal vs. causal and conditio-
nal vs. modal meanings; the actualization of aspect in spite of its voidness
at the formal level and the demarcation of iterative meaning with the category
of number.
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MHJIAH OPATUYEBHER
(TCocmuh)

AKLIEHAT HPH,IIJEBA Y rOBOPY HJEKABALIA CEJIA BUPOBAYE
N3 UCTOUYHE JIMKE

O oco0uHaMa aKIEHATCKOr CHCTEMAa rOBOpPA JIMUKUX MjexaBala, Kao,
YOCTQJIOM, W O AKIEHTHMMA TJIaBHMHE OPYICHX 3aNajHHjuX HjeKABCKHX TIo-
BOpa, IIOCToje 3acaj camo (hparMEeHTapHM IIOAAUH Y AWjasIeKTOIOLIKOj JIM-
Teparypu. HekoaMKO OIMUTHjHX HaMOMEHA O CHCTEMY Harjacaka y LOBOPY
JHMYKHX HjeKaBama gao je nmoueTkom oBora Bujexa B. Jlacrasmma,! a oxpe-
heme (memomyHe M HecucreMatcke) mHbopManuje 0 ToMe IpyXajy M Io-
jemuHE JMjaIEKATCKE TIOTBPAE H3JIOXKEHE YPAaNOBHMA  HEKOJHIMHE IIPOY-
uyaBajalia rOBOPHUX 0COGMHA JTMUKOr HjexaBckor mawoma.? Hu pax 1. Tla-
BoaNe, Axyenaiticku cuctiiem y iosopy cera Ilomuya y JTuyu,® Ges obaupa
HA TO IITO CAafPXKM HajBHIIE PEJICBAHTHUX IOKA3ATEb2, HE MOMKE CE€ IOXBa-
JUTH HExom ocobmrom ncnpnHowhy. To je, Haume, mpHje ceera 36np1<a
ojaroepopa Ha mmrama u3 HuxonupheBa xBecTHoHapa.?*

1 B. Lastaviea, Korenitki govor, Nastavni viesnik, knj. XIV, Zagreb, 1905—1906,
762.
2 Vn.: C. I‘eoprmcnnh Jaim (&) y tosopy Juurot Homa, Jymuocnosenckn dunosor,
St wT™ITm o eneme emes eme Hapantnah Doneticke 1 MoposomKe oco-
1aBamy jeanxa (Manaje Karegpa 2a jysxro-
Hosom Capy), . 11, Hosn Cag, 1975,
wurus auurkyus iosopusa, Cprcxkn Jm)anex-
57—192, M. Dragikevi¢, O nekim imenima
‘tiune kategorye u danafm:m lickim govo-
ta, 1984, 173—182. u [. ITaeauua, O -
M aﬁopnnx, Kib. XXX, Beorpan, 1984,
HjaJIEKTOMOINKOr 300PHHKA) MOj oﬁmmmjﬂ
£ e —emeavaiiae = Svvr oar siary g sy
: 3 TIpunosi npoyuasamy jesuka (Hsxaje xaTexpa 3a jyscHOC/IOBEHCKe jeauxe Dnio-
sodekor taxynrera y HoBom Caxy), k. 7, Hou Can, 1971, 69—103 (zame y Texcry
ckp.: Ilasnuna, Iomuue).

4 B. B. M. Huxonuh, Yausinux 3a uciuiausare axyenaifia y witioxascxum osopusa,
Jymocaosencku duumonor, k. XXVII/1—2, Beorpag, 1966—1967, 307—336. -
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ITmwe jo opora paga Aa Npy)KM HCUPIHHjAa 06aBjelTelHa O aKIEHTHMA
NpHAjCBa ¥ roBopy HjekaBala cena Buposaue u3 mcroune Jluke,® OJIHOCHO
7la YOYTH HAa CAMYHOCTH M PasMKE Koje, Y HArJalapamy OBE KaTETopHjc
pHjeun, nocroje usmehy roeopa Mjelntama cliomeHyTor cena u Januuabiene
Har;jacHe Hopme.® Marepuja; KOjM ce ¥ IbeMy M3IDKE U3BOjEH je U3 OOHUM-
He JujasieKTo;1ouKe rpahe Kojy caM MHTCH3MBHO IIPHKYI/BAO Y OBOMC CE:Iy
y BUINE HABPaTa TOKOM NOC/EEAIBLUX HEKOJHKO roguna. Kopmyc msgsoje-
HHUX II0J3aTaKa OMOI'VhaBa /a Ceé O aKIEHTHMA NPHAjEBA Y I'OBOPY >KMTEba
Tora Hacespa caommty cipeictie:

1. Jeonocaoncuu wpudjesu

1.1. Axnenarckom Tumy: 6xir-6mdra Dpa,
6pyh, iave, ipx, ipy6, iVcili, Opdi, sciis, Kcyi ayoT
MAGOT; MAGK, HETy Ude, GV, b, PO, cééu avi,
ypu, uspciti v Ap., OAHOCHO HjeKaBcKe (opMme T /bEH,

Adljelt| yuéit véi, ciijed™[cjéd™ nrn.

VY napapurmMaTcKum ofnuiuMa CHOMEHYTHX NpHAjeBa ypaBHAT j¢ Oyro-
Y371a3HH HarJacak ( - ) Ko HeopeheHx SIMKOBa: cyea/cyedia, o cysy KpyBy,
€¥6¢ UTA.; M AYTocuiIa3su (~, JAKaKO M \ Ha IIPBOM CSI0I'y IBOCJIOYKHE 3aMjeHe
%-1a) KOX oapehenux JmKoBa: cVedia, cPed), Gitjesdt™|ajéaciv, Diijendyjlojéna;
e

OR ocraanx HHTEPECAHTHUUX IOJEAMHOCTH BE3AHUX 32 OBY Kateropujy
INpHAjeBa BPUjeAl CIIOMEHYTH:

a) Aa o6nmK myh He mocTOjM y TOBOPY Mj€INTaHA 0BOra cena, OQHOCHO
A2 je MO3HATO camo: myhil, Wyha, wyho/mvhe;

5 Mame cento, CMjelITEHO HCIIOA HCTOMMCHOr 6psa Ha cjeBeponcrounoj cTpanm Jla-
nayKor noska. Cacroju ce off Biposaué (y HoBuje BpHjeme ycramyje ce usrorop: buposaua)
V Hajy)kem CMHCTY i opnx sacefaxa: Kyhiwige (30By Ta n: THK), Oxmunax, Ofduuka Ho-
-nna, 1pnasay n Jddiauxa Kopuitia. o II cBjercior pata HajRehil jIHO OROra cena ajMu-
HHCTDATHBHO je BOBEH Kao 3acenaK cycjeXHor Iudiosa. Uaxo CV Ha BPXy HCTOMMEHOr
6paa, na T3B. ['pdounu, cBe NOHEIABHO GHIH BULHMBIL TParoBH HEKOT PaHHjEr Haceba,
CBa je NIPHITHKA KA CY AaHAIIME HACEILE YTCMEBILTH TokoM XVIII BHjeKa TIPaBOCJIaBHI
FOCEILEHNLI 13 APYLUX JIMUKAX Hpefjena (YIiiaploM oHmx Koju cy 1689, ocito6obenn o
Typaxa) n cjesepre Manmammje, OBRje ¢y — Kaxo TOBOpPH YCMEHA Npexaja — Hox perna-
THBHO MOBOJEHHM YCIIOBHMA JI0OHjai CIOGO/IHY 3eMibY OX MOjEUHMX TYPCKMX GEroma.
Haxon npotjepurama Typaka 1 i3 noTisbeuresnuxor gujenta Juke (v3ak mojac zemibunTa
¢ nujeBe crpane Yue ox CpGa mo Baranua, ta. ITpi.i0f) 1791. T. Haceme je ynornymweno
HOBUM RoceJbeHnumma ua Jluke n cjenepe Janmanuje,.a clyuajeBl Toje{UHAUHOT CEIbEHbE
ojpelheHnx mopoAuLa 11 Joce/baBamha HOBHX N3 OKOJHHX mjecTa, Kao u xpyraje y JIanm,
OHJI CYy KOHCTaHTHA I10jaBa TOKOM OBa Ba 1I0CThe A BHjeKa. '

Harac y oBoMe cesny >KuBe HNopoxulie ca cibemehum npesiMednma: bd..ah, Béwiip,
Laduywa, By6aao, Bypagata, ;Jéaih, Jpaiuvesub (naroBapa ce u: Jpaitivesuh), Kocanosuls,
Jbuvax, Mpha, Obpadosuli (n3ropapa ce u: O6padosuk), Onduuk (oGnuan je u H3TOBOp:
Ouavuh), Pdwerma, 140iah u Tiwna.

¢ 'B. Hannunh, Cpitcku axyenitin, (ipupeio: M. Pewerap), IToce6Ha Hanama CKA,
Kis. LVIII (Punocodrcku 1 Guionourkn cnuce, Kis. 16), Beorpax — 3emyn, 1925 (cxp. v
Tekcry: CA).
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6) na ce rosopu uewhe: Ceéiiz Hiwoaa, Ceéitiii Jdean, oxo Ceéition
Josana, na Ceéingix Josana u c1., any Ja je no3uaro u: na Ceéiiéi Uaujy, oxo
Ceéitior Josana UTH.; : N

B) Ja Ce, Y3jdx, Y OyHKIMK Heompehenor obnuKa ynoTpebibasa ¥ popma:
jaxa.

1.2, V Besn ¢ JMauuyuhkeBHM TpHMjEepHMa 33 jCIHOCIOMKHC HpHIjEBE
»C 7 ¥ KOJUX ,,0CTaje MCTH aKIEHAT Y CBUjeM Nafe>Kuma’ a KOj¥ Cy ,,y o6u-
Uajy CKOpO camo y cioxkeHoj aexumunauuju’” (B. CA, 212) HalOMUmEM 0BO:

a) y3 onpchene obsmKe: ednit/Piinii, 6ina/@iing UTH., CACBUM Cy 0GHMYHM
i obimuy neoppelienor npus. BUAA: e6in/pin, elnaldina, etino|dino;

6) nmpema oxpehenum IMKOBHMA IPUAjEBa MEal, YCTANMIM Cy ce I
HEroBM Heoapeheny oOMMuM: Mdad, mdaa, mdao}

B) ocrajc: jdpil, aiyjesiifayésii vésit, AyKi, panik U cirbil.
'1.3. IIpunjeru 66c (hoca, 6oco : 60cit) v i6 (#baa, 1040 : id.44), KA0O M KO

~lannumha (ucn. CA, 213) u y HH3y JDYrHX HAIUMX FOBOpa’, YMHe 3aceban
HArTacHKM THIL

1.4. Ilpugjer mpx y HeoApeheHOM JHKY HMR KPATKOYSIIA3HM aKICHAT
(N )y cBum 06IMIIMA KOjU HHCY jEXHOCNONKHY (#pKa, Mpro, MpKGM U C:1.),
AOK ofApehenu 06nuuM PEAOBHO Inace: MPKi, MPKa, MPKG, MPKGTX MTL.

Taxo je u: pds (= Xpom), posa, poso, alu Tpeba HArIIaCHTH A Ce JaHAC
0Baj IpHAjeB PHjeTKO ynoTpebinapa.’

1.5. Hnave, ako cc H3ysmy NPHAJEBH #PK K POM, T¢ IPHIJCBU : 6iifdl, ciig>
cueh,? ciupdn ¥ @idj (= THX) KOjX y OBOME IOBOpY IpHNafajy THIY §44i —
dadia, TIaBHMHA ocTanux mnpupjeBa u3 JauwumheBe Kateropwje 30pis —
30pdsa (CA, 213—214), yro:nuko cy OBAje youuire y ynorpebu, umajy Jlanu-
yuhepe Harnacke. Y.: oyi — dyia, 30pds — 30pdsa, kadcili — K.pdcilia,
kPt — xpimia, 1du — adwa, nds{uye — ndealuyea, djdn — ijdna, ipie —
updsa, ipocith — apiciia, aVH — UyHA, iR — cililia, ca36 — cadba, Gipdy —
wpoma; wilcitt — uilciia; alix — a8xa, 4K — méxa, Milo — milre u [p.

Hcruna, Kaguuro cam Clymlao u: uysa, kpiia, ijana, Méxa, alm y yKyim-
HOj Macy NIIOTBP/ia TAKBY CJIYYajeBH NIPEACTABIbajy CaMo CHOpaiM4He HojaBe.

Onpehenn o6:muu npunjesa #pdes K cilidp ruace, RAKAKO: #pasil K ciidpil.

7 Vn. Hop 3¢ u [Jpobreaxa, CpIicky qUjaeKTONOIIKLT
300pHIK, Kib., X i, Yexouku axyenaiti, Cpncxar gujanexro-
STOINKY 360PHUK 18, A. Peco, Akcenat sela Ortijesa, Grada
ND BiH, knj. X 1auka, knj. 7), Sarajevo, 1961, 38, 5. M.
Huxonuh, Tpuu —pomzmeen renymeemasaweew-IKH 300pHEK, Kib. XVII, Beorpai, 1968,

391, M. Huxonuh, I’ b&[a;’l‘ opobu.sa, Cprcku NNjajteKTOAOIKK 360pHUK, K. XIX, Beo-
rpaj, 1972, 642, Jb, Henemwos, ITposodujcke ocobuwe ivsopa ceaa Kaha, Cpricky aujanex-
ToszowmKy 300pHIK, Kib. XXX, Beorpax, 1984, 321. u ap.

8 ToBopu ce OONUHO: wébae (mébas), wibasa 11 i1

® 'V Hja m. p. oBaj Ce NpuAjes NBojaxo narosapa: cxdh (yemhe) i cuh (pjehe). Oba-
Be3HO je, mehytum: cuéha, cuébo — cmébu ury.
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2. Heocaosicnu iipudjeau

2.1. Kareropuja ABOCIIOXHHX UPHIjeBa ,,.C ' HA MPBOM CIOry (.Jy
KOjuX OCTajy 06a cJIora y CBHjeM Lafe)Kuma’ a ,aKIIeHaT ocTaje 6e3 npomjene”
(CA, 214), 6pojua je y oBome roBopy:

Gdnos, epdnyos|epdnyes, spdiucs/epéiiues, Hdxos, xérwues, KPdn08, mduros,
deroe, Opnos, iidiuxos, djésues, cllipriues, 1HIK08, uadbhrnr. MMdtyos, wdpyes;

6dbun (:6460), 6dxun, Biisun, Béocun, 6pdiun UK, 6pdyurn,
stiaun, I'dpun, idcitun, hoiun, Koxun, xymun, udix: daur, Hénun,
Udiun, upowun, péoun, Pooun, pyscun, Pyxucun, éxun, Cérxun,

CHAWuH, Wéthun, fiéprun, Képun, yjun, wixun, Moy wcown, AT

On JanuupheBUX TPHMjepa 0BOj KaTeropuju He pMIagajy:

a) TIPHAJEBR: 64d%CeH, j6xc08 M Kné306 KO MY MO THILY: cali o1 —
cedjimrusa, N

6) npunjeBcka obpasoBama THmA: §d60os, Hpdxnces u cin., Koja u He Io-
CIOje ¥ OBOM TOBOpY.

2.2. TIo Tuny: 6y nan-Gyaua umy: 6ujécan/Giécan, 6ydan, spujéoan epyé-
Oan|epédan, inddan, ipdan, dyoucarn, scédan, ncimiax, sadian, jéoap, xpdcar,
Kpyian, 1d0ar, mdsan, mdcan, Mipan, mpcan, uyoap, ci@pduan, wéncax, wyias
H FOTOBO CBM ADYrH MpHAjeBM Koje wasoau JHanuwuuk (CA, 215). Mayserax
Npe/ICTaBIbajy NIPUAJEBY: Adciiar U Wiuan, Koju OBAje oGaBesHO NpHIIanajy
axu. TMIy: badian-baditina.

Hanaano cam, takobe: ndié un ndid. :

Y onpehenoM BHmy, Y3 DeNoBHO: 690w, epiljednii/epyédni, indona,
HCEONT, 3TN, MIPHTT, WP TR, OCHUHM]E je: daiulixil, a pjehe: dadiiki.
IToznaro je, mehyTum, jexuso: xpamxa®, gox ce TIpHUAjeB Kddap, U3rIIena, He
jaBiba y (popmama ompeheHor Buaa.

OBoM axu. Tvny mpunaga m: wpisids — mpinsa (oxp. obmx: Mpitieit)s
xoji mox Jlanuunha umugk 3aceGaH axi. THIL (8. CA, 219).

2.3. 3a THI: CBOjTIHBHB — CBOJTIHUBA MMM OBe IIOTBpJE:

Bpankos, Byphos, Jauxos, jépues, xépos, xymos, Mapros, I1dsnos, cinos,
Citidnxos, ciudpues, Hijxos; '

3Gsuk, MATKUK[MEjUUR, MAGOUN, TPABUH, CTPTHUN.

C anmupheBHM HArTACKOM He CIIaXKE Ce aKIEHAT npuajeBa; ctigues.

On onpelenux 06nuKa, pasymBHRBo je, nMam jequHo: Ce0jm UsH M C8OJT-
HUBA.

2.4. On Gpojuux Januuuhesux npumjepa NpuAjeBa Ha -an (< -pHB)
33 aKIl. TN AABAaH — KZABHA M Y OBOM IOBODY, Mamke MM BHUIE, OBUUHH
Cy: 6ijedan|6jédan, ipdsan, Odsan, jdsan, ciuan, Yuan, pyjHo.

T'naBaMHa OCTaNMX, NAaK — YKOJNHMKO CE€ YOILTE ynorpelspaBa — upe
TIpeTeXKHHje 0 TUNy 6Yydan — 6Y0na: 6ypan, eudan (y3: eidar), idjan, ipoan,
Ouuan, xucyoan, adpan, jédan, xpdcan (PrjeTKo: kpdcan), cadsan (#: cadsan),
cpdmar (y3: cpdman), citidsan (KAINIITO W: ciidran), Waman, Gpydan, mynrcan.

10 Ilapmmiia wasosu camo: xpdifika (8. Iomume, 87).
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Vmam camo: ejéuan, eadcilidn, ipiwiaw, Kiean, adcan, chuaw, M niian
(== xuran).

ToBopu ce: 0djuii, ddrsil, 0Gwé CBICTIO, HCAPKH, 3timwii, jApril, PAOHIL,
CYOil, AR, Y3: 00rH|0Ysi B I0Ri [0V, I0prbi U I6prsil, Kao U 06aBe3HO
POAHCHIL.

2.5. Tumny: roToB — roOTOoBAa NPUNANAjy:

ariitios, 60606, bpéciiios, eitnos, 8P6os, in0ios, ipabos, ipmos, dpénos, Oydoa,
J€11085 KACHOB, KYHOB, HECKOB, MOMKOB| MY MK 08, T1EiTipos, Hibiios, pacitios, caéxpos,
Wpros, 4aAMo8;

1a0.vus, ipab.ous, OuMeUs, OPEMBUB, JEOBUE, KPAOMUB, AAIIC.HUS, MAPHUS,
UAAU UGy HAGULBUE; TYULHUB, CBAOHUE, COPADLBUB, CUTDLUS, CHPOBUS, CITILIOHUS
citipausous, BYOnus, YuLus, Ypesus, wid. vus, UKAK. U8, WAKOOHUE, WMITIEObUS ;

wijan, doian, APOCIpPan, jéumen, noeuan, 300en, ceéuan, pyuand (noba);

ditHy HCEHUN, CECIIPUH, CHAIUH, MPABUISTE, OUUIbH;

Ooiaim, Opadas, Gpraili, I446aiw, IPAHAIT, ipaaill, TY3ail, KPAKAIE, KPUIaHE,
MYOaiti, HOCaitl, OKail, Upcati, péiiaili, caKaii; '

MAHUT, YECHINi ;

Hearsdan, Hiuxonodu, idsebil, kobusi, méhehii;

6passil, Ousil, 08yl UTH.

Ilpunjes phas jaBika ce M ¢ MOCTAKUEHATCKOM KBAHTHTETOM: HHds.

Y onpehenom Bumy Hanasmo cam Qopme: uizéné (uewmhe) ¥ iiaené (pu-
TEKO).

HApykuuje narnacke ox JlannuuheBux 3a6MBSKHO caMm KO IpHajeBa:
KA338, AYKAS, Hintiom — GUmOMa, drdhaim 1 dcehdi.

2.6. Y3: 3éneH — 3es1&HA OBOM THIY, Kao M Kof Jauuunha (8. CA,
218), nmpmuamajy: sdaen, pysen, ceiiaeH, ypeenjypmen, wapen, 0666, idaem
6itcoKs OY60K, witpox ¥ Ap.

Y onpebenum ofymmmuma, Taxobe, PEXOBHO je: 3éaenil, pymeni, ypweni,
0ébend, elicoxii u CiL.

2.7. Y nornynoctn omrosapajy amuyuheroj Kateropmju ADBeH —
Apeena (CA, 219—221) akuents npHjena: :

6éios, Gpditios, Gpésos, Gyxos, Bitdos, 0jédos, Jmiipos, 3tiwos, janos,
nilios, cmperos, wpSwreos, ydpes/ydpos, wiieos;

8eaux;

6ecl, Kilco,

AdKOM;

bdxpen, edinpen, 8dden, sdutiian, eynen, i8d30en, OPaen, 3émnan, aduen,
AE0en, MBOeH, njéden, Adiipen, cpibpen|cpitpn;

6abun, Balun, Bohun, Bpaiun, idsdun, Jqdrwun, xpdsun, Mitiur, ITtun,
WAhur, Wetkicur, hidkun, Kepun, yypun, witwun;

6enactii, 6proacis, 6ymacili, eitocraciii, eyiacii, KYKAcHl, KYCaci@, AYyracii,
DAUSACTR, WITEDK A ACTERE, KDOWLFACTTE, ATCHAITES MECHAT, TEPHATTE, W6 OCHAIE, plcnaii,
UBOPHA, Suust;
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0docil, KO3ty kPG, MA, MWL, HaCH, GAY, WYY U AP.
Oxctynajy ox JanrunheBux npumjepa camo yroamko mro y Hja M. p.,
Hajyemhic, MMajy 3aHAITIACHY JY KHHY .

Gwxde (pujeTko: d.sxas)s Hdads (W3y3eTHO: ias, 6aYiuds,
6pamrsds, 6pade (piehe: 6pwas), 69bds, idpds, iiiz bdyds, idends,
ipbas, ivoas, iypas, dadrde, Opdreds, scednds, sHci cdnag, kiaae,

KYOPas, KPbaE8, AJjA8, AUKES, MALAB, MAUMAEs MYy oy ymes JJE1GS8, TGP,
apreds, pdide, pYreas, ciireds, caiinds, Wpdsdas, wpduds, hdads, fopde (Kamuro
u: fidpas), kocds, Yrexds, uidbas, wébae (umam K. wébas), wias.

Taxo u: izdhan — iadbanajisdbena, sncthan — ncéhanafmcéhena v méxdn
— Méxana.

Unak, camo je: uiiias.

Jpyxunju akuewar ox [lanunumheBa mmajy: 60106, x.1€x08, KMEHO8, My~
#4006 { MPHCEB, TRACTROG, HCECTHOK s AGTAH, Y3aH, Oaumana, MEpeer, UPiteH, pd:ucen,
cyxueu/cyxﬂeu, ceiinen, ceadbend, pubacili, pyoaciti, csacid, yejéwiaciti, eyHa,
KYHAIA, Pybaill, pjéuuitt, Cjénuil.

2.8. Kao: G.titan — GnaTHa aKLEeHAT uMajy:
inbax, kpédax, mpiax, AdAK, CKAU3AK;

Opusican, eiuan, 6adxncar, 1d0an, indcan, iadwian, ipduiar, #cé wan, Hclman,
3406an, jA0an, jacan, Jocar, Kiwas, KOHCaK, KOAAH, KPuak, KYHCan, 1dacar,
adcan, mohan, myuan, waduan, irddan, dsdcan, idcidan, pédan, pdcan, cjiéiman
crdilian, caducan, cOUan, cy3an, WPowan, wYoan, wikdiman ;

kpYwnit, kYhnil, wémni, pamini, co6HE.

ITpema [auuunkieBom 601an, OB,u;]c cam Hajta3uo: 6osan (yeinhe je:
60mdn), 662an 1 6dran.

On HanmunheBux npumjepa M3 oBe Kareropwje (B. CA, 221) mpyrum
aKI[. TAIIOBHMA Yy OBOME [OBOPY NIpHUIAnajy:

a) IPUIjeBM: GHGax, gjépan M claan aKI. TANY 6ydan — 6YOna, U
0) mpunjes: Gilcidap, axiy. Taay 0d6ap — oobpa.

Hexy of ¥ux, mak, yuHe ¥ 3ace0aH aKIEHATCKM THIL Taksu cy: fsd-
0ax — {4AUK A, HU3AK — HICKA, CAGOAK ~— CAQWKA, WAHAK — HAHKA, P3aK —
Ycka R gjévarn — ejéuna.

2.9. Axnenarckom THIy: A06ap — KO6pa, Kao UITO je ¥ y MPETXOMHO]
TauKH HATIOMEHYTO, NIpHNafia X NPULjeB: bicidap — 6ucitipa.

2.10. Kao xpydim — xpyamia, une M: ioaydini, HO6-nO6YGIHA, OCTANA
aynyamia xyha, cém-camydd@ (He: idaydm, no6ydii ¥ C1. Kao y Jauuuuha,
B. CA, 223),

2.11. Ocraje xao u xog Hauuuuka (CA, 223): xpeds, kpedso ¢ 16 Grno,
¥ xpeasoj 60pOH, xpedsi cy TO GAIM HAHM.
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3. Tpocaoncnu fipudjesu

3.1. 3a Haumyuhes tan: pdpuuyvas — BépHu4asa (CA, 223) mory
HABECTY! CaMO OBe MOTBpAe: 6pddorsun, I'daoreun, 3éxorun, Jénorwun, kip-
avun, Iléporsun, péiorsun u Pydorsun.

Hanomuhen Aa He niae Cugornun, NOLITO je oBAje yoOuuajeno Ciigorsun
(:Ciipoma).

3.2. Vujek je: nduypan — mdmypua, a He Mduypan — Mamypua Kao y
ilannunha (8. CA, 224).

Tosopxt ce, wmax, peHoOBHO: 3deudan, 3deucamn, APUiuvaH, HpiMjepaH,
a Yyo caMm K: odpyiiini.

3.3. Pujerre cy norspac 4 3a thn: duljenos — dnkeosnora. V3 cro-
MEHYTH TIPUAJER MMaM jour Camo: mdjciliopos W Jéilipeun.

3.4. Hacympor TOME LOTBpAZ 332 THN GOAJBUKAR — GOABHKaABa
(CA, 224—225) uma pmocra:

Jexininuas/jémiunas;

Apaiios, jaduios, jacuros, mébedos, wéaunos, Tpojanoe, Typuunos, xéitienos,
406an08, Weipetfios, witmusupos;

HCEHUOOEHTE, MOAUTIBEHTT

apulun, eaaduaun, Januwun, Jéawlun, Jiwcyvun, 38Ky murs jyrudun,
KaOulun, KAOYHUH, KEPYULUH, KOBULUH, KoM UR Ky HIUUS UL, KPAMUUH, KDMAYUH,
kpitunun, Mapulun, nésjecitiun, pédyuun, Pydosun, Cigymun, cydudun, iwo6-
undun, Topouwun, Ilaposurn; ’

OKOMUE

jawehi, japehi, jynehia, xpmeki, fiitnehii, apacehi, chuehi, wmiackii;

Ty cy u: épujaka, opaha, cidsdki, cidjahil, wiedhii u CIT., KO ce Of
Hannunhenyx npumjepa pasimKyjy camo 110 TOME IUTO MMajy XBHje 3aHa-
IJIaCHE Jy»KHHE.

V3 pjebhe: 600muxas, mehytum, obuunmje je: 60dsikas — 6odwitkasa.

Pasnuunr axnenar o JaunuukieBa uMajy v IPWIjEBH: #0.22p0s, Opilidros
#AYHO6 ¥, NAKAKO: JAUIR. .

Jennaxo ¥ rnaBHUHA NpMAjeBa Ha -acii: Gjeainaciii, 3esdnraciii, seayui-
Kacitd, pyMEnKact, wyisitkacia.

‘Nmak, sabumeruo cam: joiyraciti, KOpuitiacili & majmyHacis.

3.5. Tun: jésuuan — je3uuHa 4MHE: KOpuUcilan, rybasan, damyuan,
OckyOan, #0006an, cképaeilian, citdcoban, clipisuan, wépeimar, Yujestar, wéau-
YaH, WEHUYAH;

boosculin, KYRyCcHit, RAMHUNKI ;

100umrsity KAdauwersil, cadamrsii 1 Ip.

On Janmauhenux npumjepa (CA, 225—226) ue cnaziajy oBaMo y oBOMe
roBopy: 06isan, dpdsudan, upiljawrsi (deinhe je, MHave: ipsowrsd).
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3.6. Tuny: mi;10¢THB — MANOCTHBA TpUNaajy:

Mitaociiug (KagIUTo K C DY)KHHOM: MRI0CIHE#G) ;

dsaitios, 0jdeepos, 00pawios, hdiaimios, jabyKos, jacernos, T5opos;
idcliobun, mdimiepun, Mprorwun, Ohysun, dVHUMUN, CBEKDBUH;

daaiiaciti, ipdopac®, 0dpaitiac®, Opeenac™, wIounacili, PYIHCULACTEL;
WMaM: ficiiunuii, y3: Ga8Menuili M tiaeMenui.

Huaue, 00aBE3HO je: OpeMEHutll, 3HAMEHUIE, KaMEHUM, Mjeuldeuiti M C:I.

3.7. Kao; cadboman — cad60aHa aKleHaT uMajy u: 60.1ecan (IOHEKAK
H: 60seciian), scdaocar (pjehe: owcdaocitian), ddrkocan (pHjeTKO: HAKOCHAR),
#pdeedan, padocan (Kammuro WM: PAOOCHmAH), CEOuuaH, cPeoilian, wjéckoban;
OZHOCHO: Mjéceunil U: jPmaprsid, HEidaureti, dedawrbil, cedioauststi, MAMOWIT
U CII.

HsroBopH: @tyicifiowan, Te: cyHianid N cynudnii onynapajy ox Januuuhe-
Bux akueHara (yn. CA, 226—227).

3.8. Tuny: jyHdkoB — jyHdKOBa mTpumanajy u: Gepduos/Gepdyes
Gupiiidusos [bupiidiues, GyOrodpos, 603duos, 360Hdpos{36ondpes, 3uddpos, K.by-
ydpes|Kpyudpos, Kosd4os[xoedues, Koddwos koiidues, opduos/opdues, andypos,
Fucdpos, ceupd4os UTH.

Opcrynajy on Hanwunhiesux narmacaxa (yi. CA, 227); Adamos, djoy-
K08, 683 P08, KPUMAPOB, K OTUAGPO8, KF8APOE, U3 MAPOS.

3.9. Ilpema Hauuunhesom mmylian — nmyhua (CA, 227), osgje je
yBUjeK: #mphan, imyhna — umyhni, onHocHO: MOIyhan, sdiyhna — motykni.

O6aBe3Ho je: #00MyKE — T00MYKAG, 2 Y3 OONUHKje: Ikpyid — OxkpIiaa,
CHOpPaAUYHO CE& MOXKE UYTH M: oKpyid — oKkpYiia.

Cnyuiao cam jequHO: MaAjyuian.

3.10. I'naBHKHA NpHAjeBa U3 Karerenwioa Anmammyp — GOJCUIBUBA

(CA, 227—228), KOXHKO ce YHOoTpebIhaR: i roropy Maunmyuhene
Harjacke: foaluuas ot e T <tiude) '3: {0a90ic0Ppas), Kous-
wyrnas (jeoHaxko ¥ el /b wumnae), neidnas (y3:
fetté mds), cyeoras *08.5 boaéncsug, i080p.oua,
MUDUULLUS 3 KOKOULL WOA i wpmen comnenss OVIYBACTH 3 BAKOBUIT,

0apOsUIlh, BAN0BUT, vuvuonuny ciuvwouilly KAMEHUITE, KULOBUIR, CULOBUIE UTH.

Oncrynama cy pujeTka: jaciipedact, 00 muntbaif, a KIIITO K HEI0CIbeHA:
06usaii » o6iaaili, itiiesacii n fleiténacit.

3.11. V3. mansdwman, mastwrna — masewnii, OOMUHE Cy ¥ IPHAJEBCKE
bopme: maduan, maduina — Mdewnii, MAAEYAK [ MAAEUAK, MareyKa]MmarduKa —
Maneywii| maneuxii (y3: manéyri|maséuxit), 6dauynii (MOPER: 60ANYHT), HOAUY-
nit (y3: Hoadyni), @Woauyni (M. doiyni).

ToBopu ce: dyiauax — dyiauxa m dyiduax — Oyiduxa. Y obnuiumma
ofpehenor Buna peNOBHO je: Oyiauxi, Oyiauxa ¥ Ci.

3.12. Vsujex je: dyiinixos, tpdeniixos, paonixos UTK.

3.13. Dauuuuhen tom: O0cOBmMTUEB — dcOBmTHBa (CA, 229) mnor-
BpYYjy npumjepu: saiapuos, djésdjuun, N: eduéprsii, spoeni, dpocasii, KardjHil,
KYieHiE, UA3APHT, ROSAPHT, UETHETPHT, :
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OO0uyHO je U: jécémil, y3 HUIITA MAWE UECTO: jécersil.

3.14, Pe,qosno je: yjikos — v;axoaa, a OBaKBE HArJIacKe HMajy M:
b}aapoe, ideanos, I'0aybos, jibadnos, Kdnadpos, kiuapos, kyedpos, JIdsdpos,
AUMYHO8, pOHAKOE U ip.

On Januuuherux npumjepa u3 oe Kateropije (CA, 229) orzaje ce axi.
TUIlYy MA0ciiue TIPUADYIKYje NPURjeB: 2ddydos.

3.15. Tun: epadiian — epaéitina. Naununkepe axueHTe MMajy: 6Yrs-
éan, epaéitian, idjasan, Ous.vduan, Opémdean, dpVcéean, dywiéean, dadean,
ii0a08an, CUIYPaH, cIMOpaH, V3ypan, Vcoean, Vuesdn, winépan, wyedpan; xy-
Kaeuil, kYhéeni, cjéeépnit.

Oncrynajy: kiiorcésan, wyoasan, Oxk0par, dcapan, upoimnean u 0dpaenii.

TlosHaTo je: curo8. i,

3.16. Tlpunjescke dopme: ¥JoHosait, uJoHoeawa M C1. HEMAjy ¥ OBOME
rosopy kao kox J[lanruuha (8. CA, 230) ay»xkuny Ha noc/beRmem CIIOTy.

4. Buwecnoscuu dpudjesu

4.1. Hagemhy, Hajnpuje, HEKOJIMKO MOjeIMHAYHMX IpUMjepa y Kojuma
j€ aKueHat y rosopy bupoBaue npyxuuju ox Jannuuhesa:

Jlapmunh (CA, 230—233) Buponaua
sajciEopUIUL K MAJCHAOPUYUR camo: MAjCimopudun
HiyManos Uiy nazos

Obpuiepos b6pciriapos|d6puiBiapos
camappujun candpuuiun
hécapuvun hécapuvunhecapunun
MiLAOCTHUBAN Milaociliitean
KDUMApUsUn Kpumapurun

ioseddpes ibeedapos

dobowdpes od6owmdpos

naiapéhil maiapélii M maiapehii
iads:iuudpes iadeHuudpos
KOMcyxdpes KOXCYHADOE
BEAUKAUAK 8EAUKAYAK
Mpredsuesuhies Mpreduesuhios| Mproduestties
aperodmopos apénoainopos

Janpunk HaBogu M: xo,ueuaazuae, yemy, OAroBapa 6npoaaq|<o. KoMa-
o0dninios.

OcTtany BUIICCIOKHM npnmexm Koje comume Hauuuuh, a xoj cy y
ynoTpebu M y OBOM roBopy, mmajy JanmumlieBe Harnmacke.

4.2, CwasHe Hariacke BaH NpBOra cjiora 3a0Mbe)KHO Cam KOX OBHMX
BMUICC/IOMKHUX TPHIjeBa .
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aponiaidndni (y3: apduaianoud);

uniiepecaniiar ;

KOMYHUCTwKi, coy(u)jariicitiuukii,"\ dawmiiciuvxil;

KYUoUupOOGjnid; Masodpdodinil, wovolpitepedni, RPUMOTPEOAHi, camo-
Yipasnii.

4.3. Ilpewa YlaBnuduHoMm: dinimiayudni, Opiawuzayudnii (Ilomune, 87),

oBAje caM OGMYHO HaNA3MO: diuidayulonii, dpianusayuionii (6e3 KBaHTUTCTE
HA TEHYJITHMH).

5. Hexe Opyie iiojedunociiiu

5.1. HoBOIITOKAaBCKO NPEHOLICIHE AKLEHATA C TPUOjEBCKOT AMjena Ha
TIPOKJINTHKE CacBMM je o0MuHO, aau Huje u obasesHo. Hcm.:

#3 Oyredr Kpija, na Ceémiox Cdsy, 0~-ypuai® jecéw'uhia, 0 yuio Odu, o
yjeay nyhi;

H CHRADT — Hit MAGOT, T CLGPT Ou Oy Me;

u:

u3 0Ymwdia céaa, 0~yprii jacénufia, na Ceéimoi* Jdadana, na Ceéimioi Haujy»
#o yiijeait Odn, Hé Mepe Hu CUUGDH, u MAGOT 6U 0.

5.2. KomnapatuBu XOjH Ce TBOpE HACTABIHMA ~ju M -ty ¥Majy YIiABHOM
KPaTKOCHIIA3HEe HATJIACKE: Ojénid, 6adxCi, 6.68hi, 60m1, 6DXHCH, eltuiid, iPY6 il
:m:‘i)a/aﬂ, wcyhict, jhuid, ayhi, nétwi, ryfid, mExui, nadby WArd, WYHol,
ypreii UTH. .

Hsyaerax npepcrasiba KOMIapatuBHa dopma: zdicui.

5.3. Kommapatupy Ha -#ju HMajy KPATKOY3JIasHM HArjlacak Ha CJIory
HCIIpe]] TOra HacTaBKa: 6oidiiulil, 6oréchuja, mcardcnujd, 3ioonujd, 30pasuja,
KoplicHujd, nowej@s HO6UIG, Cad0UjG, cilidpujd, ClRAPUIH N CIT. :

Y KoMmapatHBHUM OOTHIIMMA2 M. P., HAKOH MCIafaba MHTEPBOKATHOT j>
O0M9HO [0Ja3K A0 KOHTPAKINjE CEKBEHIE -uu © 60idi, 6oaécHil, HCAADCH,
#0finil, HedocaYuinil, 08y, CUPOMAWINT, CIRAPH HTI.

5.4. Tpeduxc raj~ y obnuumma cynepiatina o6HuHO je MOJ KpaTKO-
CWIASHUM AKUCHTOM: Hdj00bd, HAfiopd, Hijewwud, ndjeehii, ndjmaabi, waj-
ciliapil, ndjiliencd M CII. B

JaBibare IyrocHIasHOT HAIJIACKA y NOjEAMHMM CIyYajeBHMa YCIIOB/baBa
HapaB NPUNOBHjeNamka y ofipeheHOM TPeHYTKY: ndjboné, Hdjeekid, HaAjMarss,
Héjcillapujo. '

Hctu pasnosu, Msrieng, ycloB/kaBajy HEIITO wMpy ynorpefy cymep-
JIATHBHUX (QOpMM C HABOCTPYKHM aKIEHTOM OX OHe Koja je yoGHuajeHa y
KIBYOKCBHOM JE3UKY: HAj60.bds nijedhi, nAjidpd, HAjoliué, HIMArE, HijMi-
Auj@, HAJCHAPH, HAJIAEHCE UTT. ’

11 Y IMasmuunaom matepujany (ITomuue, 87) croju: KOMYIIICTAUIKIL, COYU] AANCTRUKY,
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PeswoMme

Munan Jparvuesny

VIAPEHHE MMEH NIPHUTATATEJILHBIX B 'OBOPE MEKABIIEB
CEJIA BHPOBAYH H3 BOCTOUYHOM JIMKH

B macrosmeit paGoTe ONMCaHO YAAPEHHE NPUJIATATEIbHBIX OJHOILO I'O-
BOP2 IepLEroBHHCKOr0 THna U3 BocTouHoit Jlnkn. ManoskeHHblit MaTepuan
TIOK434JI, UTO aKIEHTYalHOHHEIC THIbI J[anunya B OCHOBHOM 33CBUAETEN -
CTBOBaHBI I B 3TOM IOBODPE, XOTSI MHOTJA MEKIY KOSIMUECTBOM IIPHMEPOR

K oT1AcnsHbIM Thuam y JlanMuMya ¥ B roBope MEKaBUEB cecna Buposaum
€CTh 3HAYUTEJIFHBIE PasHUIEL.
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BOJAH IIOlIOB
(Beorpax)

CPIICKOXPBATCKO .bAI'4 ~ AJIBAHCKO LAGE

ETHMOI0THja PacnpoCTpameHe CPIICKOXPRATCKE Texceme Jsaia (= ,,Mp-
Jpa”’) neli JeneHujama je jeqHO O OTBOPEHUX IMTAla CepGOKPOATUCTHKE.
Keamdburauyjy ,,Heitosnaitia tiociiarsa.”s xojy oBoj peun maje I1. Byamanmn?,
HHYKOJIMKO He AOLYILana HU Emumonoiujcku pjeunur xpeattickoia uau cpicroia
Jesuxa, He ynyiTajyliu ce y ma xakaB KOMEHTap® ¥V CPHCKOXPBATCKOM je Ty
PeY O PEIATMBHO MIa[0] MHOBAMjH, INTO ce NIOTBphyje DByamauujenmm:
»Y Haue epujene, a usmehy pjeunuxa y Byxoey.”’® Hamn Pjeunux JA3Y nutu
maK Peunur cpiickoxpeaitickol KroudicesHoi 1 Hapodoi jesuxa CAHVY?Y, me
PerMCTpyjy nujefHy ynotpeby crapmjy of upeor Msmama Bykosa peunmxa
1818. r. ITapanena y OCTAHM CNIOBEHCKUM je3HIMa Hema. F3 cprckoxpsar-
CKor je, o I'amyneckyy, JOTHYHA JIEKCeMa LIPO/IpIA M y PYMYHCKe GaHaTcke
rogope, rae je mompumuna dopmy ligds.

CpricKoXpBaTcKa MMCHHUA K. P. /63i@ CTOJH Y OJIHOCY alCo;yTHOT (bo-
HETCKOr HACHTHTETA Ca oApeheHum BHIOM ajiGaHMCKe MMEHHLE K. p. ldgé,
KOjH rr1acu ldga. OBaj HIEHTHTET CE NPOTEXKE HE CAMO HA CBE UYETHPH (ho-
HeMe, Beh ¥ Ia 1pMpOay M HA MECTO aKIICHTA.

CemanTnyka MOTHBaLMja 0Be rosajmuie 6¢3 Temkohia ce masoau Bek us
1IPHMAPHOr PCYHMUKOI 3Hauema anbamcke Jckceme: ,,1. Piké e vogél uji,
piké shiu”®, mro he pehu ,xawsa”. V Pjevnuxy JA3Y Hamnasumo, Haume,
Ha ITOTIYHY CEMAHTHUKY NapajieNly Koja MOKYMEHTYje Ja ¢C M3 IIpHMapIOr
SHAueHwa ,Kaluba’ pas3BUja CEMAHTeMa ,, bara”. IIpHMEpe XpBATCKE I
CPIICKE JICKCEME Kaid/6a TamMO HATA3UMO IDYITHCAHE TIOJ ,,a. Y 1pasosm caucay.”,

* Pjeunur xpaaitickoia i cpiicroia jeauka VI, JABY, 3arpes 1904—1910, s. v.
.baia.

* I1. Cwox: Eiftuno.roiujcxu pjeunur xpeatsickola t.ui cpiicroia jesuxa 11, 3arpeG 1972,
s. V. Jbaia.

? Pjeunux JA3Y, ibid.
1 K. XI, Beorpay 1981, s. v. .saia.

* D. Gamulescu: Elementele de origine sirbocroatd ale vocabularulus dacoromén, By-
Kypewrr — IlanueBo 1974, s. v. lgd.

® Fjalor i gjuhés sé sotme shqipe, A — M, Ylpnurrma 1981, s. v. ligs.
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aa OuMCMO M3a TOra MMAJIN: ,,0. V dipenecenom cmucay, masa swaia (0daa wie iio
iiome cauuna kaunu).” HaBoge ce w jpsa npumepa, us ynaymha: ,,Ha
KPBAaBE Ky[a KalUbe ApaunujeM Guumm y wie jyna”, u us [lanmoruhia: ,,A
KO>Ka jOj CBA Ha KaIUbe y mjeram je maposura.”?

Bynmanmjena cemamTHuka wHTeprperauuja (,,004a iie o itome cauwuna
Kaiet’’) MOXKE Ce JNOUYHHTH HE MAaibe DEICBAHTHHM, KAy3aTHUM OJHOCOM Y
KOME JIBE peasiije CToje: RETMKO MHOIITBO MPJBa IOPEKIIOM Cy Karvbe. Taxas
Kay3aquTeT AOKYMEHTOBaH je, u3mehy ocTasor, M XojJ camor ByamaHuja,
Dedununujom yexceMe makia, y X0joj Ce NOMMIBE ,,KaIuba”: ,,6aids Mp.ba,
(yotihie ne senuxo) mjecitio witio je dpyie 6oje neio ociiiaso na uemy je, . @. Kad
HQ KaKeo iKare, Ha Xapifiufy wiid. tadne Kaiisoa Opyie Goje 1 0CIUane HA OHOME
Mjeciuy Hpomujersena 6oja.”’®

Pesmome

Bosau IlomoB

CEPEO XOPBATCKOE JbAI'4 ~ AJIBAHCKOE LAGE

A0 CHX TIOp HeOO'BsICHCHHAS CepOOXOPBATCKAsI JIEKCEMa 4aid (: +,0THO™)
HE3aCBUACTEILCTBOBAaHHAA pance 1818 r., mpeicraBiIfeTcs UpSIMBIM 33uM-
cTBoBaHMeM U3 ail. liga (=~ ,Kawnr”). IlapaaiensHo CEMAHTHYECKOE pas-
BHTHE C.-XOPRB. Kaiisa BO BTOPHYHOM 3HAYCHHM ,,1THO”. MOTMBHPOEKa He
TOJIBKO AHA.TOTMUYHOCTL BHEIIHErO BYAA KA 1 nAaTHA, HO 1 Kay3aJIbHOCTh,
T.K. 6GO7BIIOE MHOMKECTBO IIITCH IO NPOMCXOMKHACHMIO SIBJISETCH KAILISIMH.

" Pjeunux JA3Y, 1o IV, 3arpes 1892—1897, s. v. xaiva.
8 Ibid., auo VI, s. v. maha.
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VLADIMIR ANIC — JOSIP SILIC, Pravopisni priru¥nik hrvatskoga
ili srpskoga jezika. Zagreb, Sveudlilina naklada ,Liber” — Skolska
knjiga, 1986, str. 1—707 -~ [4].

0. Godina 1986. bila je plodna izdanjima kojima se pokusava normativno
urediti zasebni hrvatski knjiZevni jezik u republitkim okvirima. Ka¥emo:
bila je plodna, a mislimo na broj strana, format i luksuznu opremu triju knjiga
iz ove oblasti (tvorba redi, sintaksa i pravopis). U nau¢nom i struénom pogledu
rezultat je, medutim, neuporedivo skromniji.

Prva od njih, Tworba rijei u hrvatskom knjitevnom jeziku (Nacr: za
gramatiku) Stjepana Babica, u izdanju Jugoslavenske akademije znanosti i
umjetnosti i Globusa, ima izvesne rezultate: u njoj je zagrebatki derivatolog
sistematizovao svoja brojna dugogodidnja istraZivanja tvorbe reti na bogatoj
gradi, nastojeci da formaine tvorbene tipove opise sa prozodijske i semantitke
strane. I pored toga, autor nije stvorio celovito delo iz tvorbe reki koje bi
odgovaralo nau¢nim potrebama, iz dva razloga: nije na pravi nadin postavio
teorijsko-metodolodka pitanja tvorbe redi u slovenskim jezicima, a sebi je,
pored naucnog plana, i na njegov ustrb, postavio i jedan idejni zadarak — da
opiSe i razlu¢i posebni hrvatski knjiZevni jezik u republickim okvirimal.

I dok se za Babitevo delo mozZe reéi da ¢e se njegova grada koristiti, 2
propusti prevladavati u daljoj nau¢noj diskusiji, knjiga Radoslava Katigiéa
Sintaksa hroatskoga knjifevnog jezika (Nacrt za gramatiky) istih izdavada ve¢
predstavlja svojevrstan nau¢ni eksperimenat, paudan u negativnom smislu:
u njemu se zagrebacki lingvista, koji se pre ove knjige bavio drugim oblastima
jezikoslovne nauke, oglusuje ,,0 neke elementarne zahteve maderne jezitke
teorije”’, tako da obi¢nom &itaocu preostaje da se koristi ,,0biénim gramatikama
gde ’preoblika’, doduse, nema, ali su zato ipak tu sva najvanija jezitka fakta’2.

Treca knjiga, koju ovde prikazujem», formalno se razlikuje od prethod-
nih. Dok je predmst Bahideve kalige izra%zn u naslovu (Tvoroa rijedi) u

! Vidi moj prikaz u JuZnoslovenskom filologu XLIII, 1987, 245—262 (skra¢ena

verzija pod naslovom Opiranje jezitke grade objavljena je u Borbi od 13. januara 1988,
str. 8).

* Vidi prikaz Milke Ivi¢ u JuZnoslovenskom filologu XL.] —243. —
Brojne primedbe autoru stavljaju Zivojin Stanoj&ié¢ u &lank Ena nova
sintaksa (Letopis Matice srpske, avgust 1987, 163, knj. 440, sv. 2, 3,471 —
504) i Milorad Radovanovié uprikazu objavljenom u Zbor: srpske za

ibbhyrja § lagvistikn XXX/2, 198 7, 122—131,
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hroatskom knjiZevnom jeziku, a KatiCiceve (Sintaksa) /Zrvaiskoga knjisevnog
Jjestka, Anicev i Sili¢ev Pravopisni priruénik je pravopis hroaiskoga il
srpskoga jezika. Dok nauénu utemeljenost Babiceve i Katitiéeve knjige svojim
autoritetom potvrduje Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti, a izda-
vaci nalaze za potrebno da i jednu i drugu zastitc istom formulacijom u uvednoj
beleci (;,0vim gramati¢kim djelom na$a kultura i na$a znanost dobivaju
pouzdan oslonac u svim pitanjima jezitke primjene, prirudnik hrvatskoga
knjiZevnog jezika Koji se svojom kvalitetom moze staviti uz bok najpoznatijim
priru¢nicima svoje vrste u svijetu’), Anicev i Silicev Pravopisni prirucnik ima
druge izdavate, a njegovo normativno dejstvo obezbeduje Komitet za pro-
svjetu, kulturu, fizitku i tehni¢ku kulturu SRH, koji ga jc odobrio za javnu
upotrebu.

Kulturno-politi¢ki i stru¢ni aspekat Anicevog i Silicevog prirucnika veé
je bio predmet kritickih osvrta lingvista. Mitar Pe§ikan je odmah zapazio
da odredba iz naslova (Pravopisni prirunik) hrovarskoga ili srpskoga jezika
ima vi$e formalno obeleZje i da se ovaj pravopisni priruénik idejno i program-
ski bitno ne razlikuje od gramatickih priru¢nika o kojima je bilo redi na po-
Cetku: ,,iako samim dvoclanim imenom jezika i nekim elementima sadrzaja i
stilizacije ublazava ekstremna vrednovanja i formulacije, priruénik A—S ne
mijenja bitno stvorenu situaciju, nego — snabdjeven zastitnim znakom ,,Skol-
ske knjige” i ovlaScenog republitkog tijela — omoguéuje da se iza njega nastavi
praksa stabilizacije drzavnog hrvatskog knjizevnog jezika, nacionalno progra-
miranog”. Pefikan ukazuje i na glavne stru¢ne nedostatke knjige i zakljutuje
da jeu njoj suviSe suZenog i jednostranog, ,,a i nedovoljno provjeren og i odmje-
renog u stru¢nom normativistickom smislu”, ali da bi njen sadrzaj mogao
biti koristan kao deo elaboracijc za buduéi izmenjeni i dopunjeni pravopis
srpskohrvatskoga jezika3, .

Zagrebacki Vijesnik organizovao je anketu medu jugoslovenskim lingvi-
stima - serbokroatistima pod naslovom ,,Sto mislite o Pravopisnom prirué-
niku?”. Svoje mi§ljenje Pavie Ivié sa%eo je u sledeéim redima: s> Izmene
koje uvodi novi pravopisni priru¢nik raziiite su prirode. Ima medu njima
takvih koje normu pobolj§avaju za nijansu, takvih koje zamenjuju jedno pra-
vilo drugim, podjednako prikladnim, pa i takvih koje nude reSenja slabija od
zateCenih. Retki su slu¢ajevi gde dobitak zaista uverljivo nadmasa cenu kojom
je placen.” Kulturno-politi¢ku $tetu koju donosi Pojava separatnog pravopisa
Ivi¢ vidi naroito u slede¢em: ,,. . . Hrvati u Hrvatskoj obavezuju se na pisanje
protivno normama Koje vaZe za njihove sunarodnike van Hrvatske. Isto tako,
od Srba u Hrvatskoj zahteva se sada da primenjuju odredbe drukéije od onih
kojih se drZe ostali Srbi. Time sc narugava celovitost nacionalnih kultura
naroda pogodenih ovim novim teritorijalnim predvajanjem, celovitost koja
spada u osnovna nacionalna prava’,

Hrvatski lingvisti i filolozi, uglavrom, pozitivio ocenjuju pojavu Prazo-
pisnog prirucnika i njegovu lingvistitku utemeljenost, ali mu stavljaju neke

8 Mitar Pelikan, Dometi jednog priruénika, Nedeljne informativne novine, br. 1877,
21, decembar 1986, str. 38—39.

 Pavle Ivi¢, Do pravopisnih izmjena dogovorno, Vijesnik, 14. veljate 1987; str. 6—7-
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konkretne primedbe. Zanimljivo je miSljenje Svevlada Slamniga, koji
inate odusevljeno prihvata novine Pravopisnog privuinika: ,,. . . Nakon ovog
zagrebatkog pravopisa iz 1986. opet ¢u morati raditi dva posla umjesto jed-
noga: dok ¢u tekstove namijenjene Casopisima u Hrvatskoj pravopisno redi-
girati po Anic¢-Sili¢u, dotle ¢u radove namijenjene drugim sredinama srpsko-
hrvatskog jezickog dijasistema redigirati po novosadskim pravopisnim pravi-
lima, odnasno, u slutaju Bosne i Hercegovine, po Markovi¢ - Ajanovié - Dikli-
¢evim pravopisnim amandmanima na novosadski kanon’’®

Brojne konkretne primedbe na Aniéev i Sili¢ev Pravopisni prirutnik
navodi u svojoj recenziji Drago Cupié, zakljuéujuéi da ,,ovaj pravopisni
priru¢nik i pored niza uspje$nih elaboracija i pravopisno dobrih rjesenja u
odnosu na postojedi pravopis srpskohrvatskog jezika ne zna&i progres. Nizom
svojih elemenata, a osobito svojom usmjereno$éu na samo jedan dio srpsko-
hrvatskog jezika, na podrudje jedne republike, on unosi nove nedoumice oko
toga da li je srpskohrvatski jezik jedan ili ne. U tom smislu on moZe da snosi
znalajnu odgovornost u daljem razvoju srpskohrvatskog/hrvatskosrpskog
jezika’’s,

Drustveno-politicki i kulturni kontekst pojave Anicevog i Sili¢evog
Pravopisnog priruénika, pa i njegov podtekst — da se posluzimo terminom
savremene nauke o knjiZevnosti, vie je nego jasan. Ukazivanmje na njega i
citiranje drugih autora bili su nam potrebni za bolje razumevanje kulturno-
-politi¢kih prilika u kojima se pojavio i za njegovo vrednovanje sa drudtveno-
-politiflram aemalen: 1 daljoj analizi mi ¢emo ga posmatrari iskljuéivo sa lin-

gVis sa aspekta njegovih strucnih vrednosti za jednu mogucu
izm vazeée pravopisne norme. Ovaj ved opsirni uvod u recen-
Ziju sa dve napomene.

pisni priru¢nik u sustini se ne razlikuje od gramatitkih
Priluciuna 1 wvuao€ reti i sintakse. Razlika je samo u etapi konstituisanja
zamiSljenog hrvatskog knjiZevnog jezika. Ani¢ i Sili¢ inauguri$u prethodnu
etapu u kojoj se jezik Srba u Hrvatskoj odvaja od svog nacionalno-kulturnog
kontinuiteta i nacionalno-kulturnog identiteta, tj. od jezika Srba izvan SR
Hrvarske, i prikljutuje jezitkom standardu koji se separatno propisuje za
Hrvate. Zato sintagma ,,hrvatski ili srpski jezik ovde znati *knjiZzevni jezik
Hrvata i Srba u Hrvatskoj’. Babi¢ i Katici¢ tu fazu preskadu i projiciraju
viziju sledee etape, oslanjaju¢i se na nesreénu formulaciju iz tamo$njeg
republitkog ustava, etape u kojoj Srbi (u Hrvatskoj) nemaju pravo ni da svoj
jezik nazivaju srpskim imenom.
2) Iako ne na ocekivani i Zeljeni nalin, pravopisni priruénik o kome je
rec uticao je da se viSe ne odlaZe rad na otvorenim pravopisnim pitanjima.
Mitar Pedikan je javno formulisao pitanje pred kojim su se nasli lingvisti

¢ Vidi prikaz Svevlada Stamniga pod naslovom Nowi pravopis hrvatskog il srpskog
Jjezika (Prevoditelj, sijetanj 1987, XII, br. 37—38, 51——57). — Vidi takode: Mijo Lon&a-
rié, Potpuna jedinstvenost nije moguée, Viesnik, 31. sije¢nja 1987, str. 6; Eugenija Bari¢,
Nova praktitna i terminoloska rjeSenja, Vjesnik, 7. veljate 1987, str. 6; Ivo Pranjkovié,
Uzoran priruénik, Viesnik, 17. sije¢nja 1987, str. 7; Viadimir Ani¢ i Josip Sili¢, Jeziéna
1jeSenja ne propisuju forumi, Viesnik, 21. veljade 1987, str. 6—7.

¢ Vidi prikaz Draga Cupica (Prevodilac, januar - mart 1987, VI, br. 1, 35—40).
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sa srpskohrvatskog jezi¢kog podrudja (iz ostale tri republike): ,,jesu li spremni
da zajedno formuli§u svoje videnje materije u kojoj ovaj priru¢nik revidira ili
dopunjuje pravopisnu normu iz 1960. godine, da sa tom revizijom i dopunom
sucele svoju dogovornu verziju dopuna i gdje treba popravki odredaba zajed-
ni¢kog pravopisa, pa da onda zatraze podriku drustva i javnosti za svoj nacrt
i za taj smjer rada, ostavljajuci uvijek otvorena vrata i za kolege iz Hrvatske
ako se pridruZe zajedni¢kom cilju”?. Pokazalo se da ima spremnosti za to, i
uodljivi su ve¢ prvi rezultati: grupa najuglednijih jugoslovenskih serbokroa-~
tista iz preostale tri republike istojezitnoga podrudja uputili su na javnu
diskusiju predloge izmena i dopuna pravopisnih odredbi o pisanju stranih
imena?® i o pisanju velikog i malog slova®.

1. Pravopisni priruénik hrvatskog tka Vladimira Aniéa 1
Josipa Siliéa sastoji se od Predgovora t tri numerisana po-
glavlja, medu kojima su I. Uvod (str. Yyeénik wvlastitth im:mna
(str. 181—202) te XLIII. Rjelnik kratic , i najzad Opdeg pravo-
pisnog rjelnika (str. 215—707). Struktu na i pregledna, zasno-
vana na strogim lingvistickim i filolo§] Jdobro je §to su Rjeénsk
vlastitih imena 1 Rjelnik kratica izdvc ‘avopisnog rjeinika, ali

nema osnova za njihovo prikljuéivanje tcorysko-normativnom delu priru¢nika
(na $to ukazuje njihova numeracija): oni metodolodki pripadaju ortografskom
re¢niku i mesto im je posle Opéeg pravopisnog rieénika. Poglavlje XXIII.
Znakovi za biljeske (str. 69—70) trebalo je da sledi posle poglavlja XXVIII.
Pravopisno organiziranje bibliografske jedinice (str. 93—95), mna ¥to je vec
ukazano?®,

U Predgovoru autori navode da je njihova knjiga jedan od projekata
s,»zamiljenih i pokrenutih u Komisiji za jezik Komiteta za prosvjetu, kulturu,
fizicku i tehni¢ku kulturu Socijalisticke Republike Hrvatske”. Drustvenu i
kulturnu potrebu za ,,pravopisom koji bi uvazavajuéi dostignuéa prethodnih
pravopisa odgovorio na $to dosljedniji, a time i bolji na¢in dana$njim potre-
bama” oni vide u {injenici ,,da je Pravopis hrvatskosrpskoga knjizevnog jezika
izi3ao jo§ 1960. godine, da su od tada uznapredovale ukupne spoznaje o jeziku,
pravopisu i namjeni osnovnih priruénika u kulturi jezika” (str. 5). U poglavlju
I. Uwod istite se da je zadatak Pravopisnog prirutnika ,,da, u skladu s nacelima
zajednitkog pravopisa hrvatskoga ili srpskoga jezika, opise stanje pravopisa u
okviru knjiZevnojezi¢nog izraza kakav je u upotrebi u SR Hrvatskoj. Stoga

? M. Pesikan, nav. ¢&lanak, 39.

& P. Ivié, J. Jerkovié, J. Kasié, B. Ostoji¢, A, Peco, M., Pesikan, Z. Stanoj&i¢ i (kon-
sultativno) J. Baoti¢, M. KaiadZa-Garié, M. Sipka, Prilozi dopunjavanju i osavremenjivanju
nase pravopisne norme, Letopis Matice srpske, maj 1987, 163, knj. 439, sv. 5, 772—792
(preStampano u Nasem jeziku XXVII, 1987, sv. 3—4, 137—158; najpre objavljeno u Borbi,
8—11. januar 1987). — O transkripciji ruskih imena vidi moj odziv pod naslovom O pisanju
ruskih imena, Letopis Matice srpske, jun 1987, 163, knj. 439, sv. 6, 989—994 (objavljen
najpre u Borbi, 1. jun 1987, str. 8).

® P. Ivi¢, J. Jerkovi¢, B. Ostoji¢, A. Peco, M. Pesikan, M. Pizurica, Z. Stanoj&i¢ i
(konsultativno) J. Baoti¢, M. Karad¥a-Gari¢, M. Sipka, Priloz: dopunjavanju i osavremenji-
t]n:gju ]nsa6§e pravopisne rcrme (II), Letopis Matice srpske, jul 1987, 163, knj, 440, sv. 7,

1 E. Bari¢, nav. &lanak.
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se on ima shvatiti kao jedan od izvedbenih pravopisa ednic¢kog
pravopisa hrvatskoga ili srpskoga jezika, kome, kao i sv: izvedbeni
pravopis, moZe pomod¢i da, kad to bude bilo potrebno, logi¢nijih

i djelotvornijih rje$enja’ (str. 7—8). Ovakve formulacije izazivaju nove nedo-
umice. Odigledan je nesklad izmedu zadatka koji su autori sebi postavili ili
im je bio postavljen i stvarnog rezultata. 1° Oni su, navodno, hteli da opi$u
stanje pravopisa u okviru knjiZevnojezi¢kog izraza kakav je u upotrebi u SR
Hrvatskoj, a stvarno su propisali ortografske norme koje ¢e uticati na bu-
duce stanje pravopisa na podrulju ,jurisdikcije” ovog Pravopisnog priruc-
nika. 2° Nije tatno da je Pravopisni priruénik u skladu s nacelima zajednitkog
pravopisa hrvatskoga ili srpskoga jezika niti da je on ,izvedbeni pravopis”:
on bi to bio kada bi se postovale norme Pravopisa 1960 i kada bi se one raz-
radile za ijekavsko podrudje i na leksi¢ko-terminolo$kom fondu koji je u $iroj
upotrebi u Hrvatskoj. U tom smislu sklad izmedu osnovnog i izvedenog pra-
vopisa ne bi bio narufen ni popunjavanjem normativnih praznina. Ovako,
sve je postavljeno na glavu: zajedniCki pravopis, i to ne postojeci nego bududi,
ima funkciju izvedenog pravopisa i trebace ga uskladiti sa zasebnim (republi¢-
kim, nacionalnim) pravopisom ili pravopisima.

2, Posle Uwoda slede poglavlja I1. Pismo (str. 9—11) i I11. Odnos grafema
¢ fonema (str. 12). Navodi se spisak latini¢kih i éirili¢nih slova, pisanih i §tam-
panih, svrstanih po abecednom i azbué nom redu. Svakako bi bilo dobro da su
autori naveli i kurzivna slova jednog i drugog pisma.

»Za pisanje stranih rijedi upotrebljavaju se jo$ grafemi ¢ (koji u abeced-

nom ot ~eniime ~~fomg ) aw, x 1y (koji u tom redoslijedu stoje iza grafema
2)” (¢ vornom pisanju stranih imena sre¢u se, medutim, i
brojn a nadrednim i podrednim znacima, pa su autori bili
duzni )vo mesto u abecedi (§to prakti¢no moZe imati znacaja

pri eucusavpeaysxkom rasporedu izvorno napisanih stranih vlastitih imena).

Digrame d%, I i »j autori tretira’u ¢as kao grafeme (str. 12), &as kao sku-
pove dvaju grafema (str. 10). Folazeci cd stava ca u oka pisma, u nadelu,
»jednom grafemu odgovara jedan fonem”, navode da ,,jedino u latinici fone-
mima 3, [, i ## odgovaraju po dva grafermna” (str. 10).

3. Autori navode primere tipa pisaz ¢u, ,,gdje grafemu ¢ ne stoji nasuprot
nikakav odgovarajuéi fonem: pisa‘u”, kao sludaj nepodudarania izmedu
grafema i njima odgovarajucih fonema u vezama medu rijetima, ali u zagradi
dodaju: ,,Na podrudju hrvatskoga ili srpskoga jezika normativan je i nadin
pisanja pisacu’ (str. 10—11). Ostaje nejasno da li je poslednji natin pisanja
normativan i na podrudju vaienja ovog ,izvedbenog pravopisa”.

Zanimljivo je da ovde autori, koji se trude da dosledno primene fonemski
i morfemski princip u pravopisu, ostaju kod tradicionalnog refenja pisar cu
[~= pisacu], i Cak ovaj oblik tumae kao ,,vezu medu rije¢ima”. Sekvenca
¢u 1 postpozitivnom poloZaju u futuru genetski je zaista re¢ (taénije, oblik
redi, 1. cnosodopma), ali je u istorijskom razvoju srpskohrvatskog jezika
promenila svoju funkciju. U oblicima pisacu, pisaces, pisace, pisacemo, pisacete,
prsace (koji se tako izgovaraju i kad se pidu pisar cu, pisar ce¥ . . ., osim kad
nalin pisanja deluje na nain izgovora) komponenta -¢- poprimila je funkciju
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morfema, ta¢nije: funkciju oblitkog sufiksa kojim se gradi futur, dok su -z
-es, -e, -emo, -ete, -e — fleksijski morfemi za obeleZavanje lica i broja. Qvde
hrvatska pravopisna tradicija, a i na$i autori, po nasem misljenju, odstupaju
i od fonemskog i od morfemskog pravopisnog principa. Od fonemskog odstu-
paju zato Sto grafemu ¢ ne odgovara nikakav fonem, a od morfemskog zato
§to ¢u nije re¢ nego skup dvaju morfema u sastavu oblika pisja/é/u.

4. Drugi slucaj nepodudaranja grafema i fonema ozakonjuju nasi autori:
»sNi izmedu skupa grafema 7je koji predstavlja takozvani refleks jata i njemu
odgovaraju¢eg fonemskog sastava nema potpunog podudaranja. Taj skup
grafema fonetski se ocituje dvojako: kao jednosloZno je (biljezi se ge) i kao
dvosloZno zje (biljeZi se ige)’’ (str. 10). Ovaj izgovorni dublet poja¥njavaju u
odelijku XX XIV. Alternacija ije | je | e [ 1 (str. 106—111): ,,U izgovoru se
ije ponafa dvojako: :

a) kao ge: cvgér (1j. cogér) (pise se cvijer) i ricka (tj. ricka) (piSe se rijeka);

b) kao ize: cvifer (tj. cvifer) (pife se cwvijer) i rijeka (tj. riteka) (pise se
rijeka)”’ (str. 106).

Karakteristi¢no je da na oba mesta autori na prvom mestu daju izgovor
[ie]l, a na drugom [iie]; nije jasno da L izgovornim varijantama daju samo
fonetsku ili i fonolo§ku vrednost; uz to, nidta ne kaZu o slogovnoj vrednosti
sekvenca. Jasno je, medutim, da autori uvode u hrvatski pravopisni kanon
Citavu kategoriju re¢i u kojima grafemu : ne odgovara nikakav fonem, o
jo§ jednom narusava fonolodki princip pravopisa. Autori su mogli pribeéi i
drugom re$enju i propisati ortografske dublete cvjet, rjeka /| coijet, rijeka,
koji bi odgovarali ortoepskim dubletima, onako kako ih oni tumade. Inage,
bolje bi bilo da su se vratili starom dobrom jatu i grafi¢ki pomirili oba izgo-
vora, pa Cak uspostavili mostove sa ekavskim (i ikavskim) izgovorom: cvér
(¢ir. umpT), réka (Cir. phra)! Ovako su pomesali fonoloske vrednosti i njihove
fonetske realizacije, sporedno su stavili u prvi plan, a fonoloski princip kao
temelj naSeg pravopisa jos jednom je ozbiljno doveden u pitanje.

Da na$ savet Anic¢u i Silicu da se vrate starom dobrom jatu nije nikakva
Sala, vidi se iz odeljka X X VII. Prenosenje dijela vijeli u slijedeci red (str. 85—92).
Nasi autori uops$te ne priznaju rezultate jekavskog jotovanja. Dok u re¢ima
tipa knjiga, sljubiri vide dvotlane kombinacije suglasni¢kih fonema na po-

Cetku reci knj, sij (preciznije ée biti da th ne—--*-—- = T3 Cb), U
re¢ima ljepora, njeZan vide na podetku rei dvo u re¢ima
snjefan, bljes™ ~+ 77~ ~st, gnjevan, hljebar, mlj djebast —
troclanu koi suglasni¢kih fonema s o (anjh,
g (rujl), A 7 (mnj), plj (), sly 89—90).
To, zapravo . se navedene refi iluaju waincour proau. jEIOTa,

Hj€XKaH, CHjuman, viyeCKATH. AJjETacT, THjeBaH, Xajebap, Mmijern. Iutjec-
KarH, chjenolia, »xajebacr.

Da ne bi ostavili nikakvu sumnju u fonolodku (i pravopisnu, samo §to se
to u latinici ne vidi) interpretaciju navedenih primera, autori uz re¢ Jepota
daju ovu napomenu: ,,Ovdje jedinica j pripada jedinici e, a ne jedinici /, pa se
iponala samostalno prema jedinici /. Ona je tu jedinica refleksa glasa jata.
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Drugim rije¢ima, I nije /, nego . Tak~ i= ¢ ~ ~~hinacijama: 7 (njezan)

— koja je onda takoder dvoclana — <ati), dfj (dljetast), gnj
gnjevan), hlj (hljebar), mlj (mljeti), pl idj (sljepota), & (Zlje-
bast), snj (snjeZan) — koje su onda tr tladu s time mogle bi

oo dmdweiiel f Cetverotlane kombinacyc. sy omljeti), splj (spljeskati)
yeciti)” (str. 89, nap.). Ovde su autori, viSe je nego odi-
aedali sinhronijski i dijahronijski plan, na sinhrone fonolotke
preneli su jednu epizodu iz dijahrone fonologije. Oni, zapravo,

woseammw «pdh Kada se jat fonetski izrazio sekvencom [ie]l, a ne uzimaju

u obzir promenu prethodnog suglasnika /, n (jotovanje). I ovde, naravno,

bilo bi bolje da su se vratili na staro dobro jat, pa neka ga izgovara svako kako

mu jc drago, bar bi sva besmislenost njihovog tumatenja bila jasnija. Ovde su
za vrhovni kriterijum uzeli dijahroni aspekat — ,,jedinicu refleksa glasa jata”’,
dakle, svoje znanje iz istori®e iamitn Balia Likils 39 g ge oslonili na jezicko

osccanje izvornih nosilac: nog jezika (3tokavaca) sa
ijekavskoga jezitkog podrul je u polje od lje u ljepota
niti nje u njegov od nje u nj. , morali bi znati ekavske

reflekse (lepora, nefan), ali m 1o 1 auron ne aaao$e da naude: iz Ciravog
ovog Pravepisnog priruénika izostavljeni su, naime, ekavski likovi! S druge
strane, Korisnik ovog pravopisa sa jekavskim jezi¢kim oseanjem moZe udiniti
i obrnutu gre$ku: moZe mu se udiniti da je neka red sa refleksom jata i onda
kad ona to zaista nije (pa ¢e i u njoj grefama lis menRisari wia® g pa | gpe”).

Takvu gre$ku su napravili i autori ovo 1, a kamoli da
je nec naprave osobe bez specijalnog ling Naime, Ani¢ i
Sili¢ medu redi u kojima je j ,,jedinica re ripada jedinici

¢, a ne jedinici /, pa se ponada samostall.. ,.cocce jovienee «  wordjajui rediu
kojima nemamo refiekse jata: pljeskati (u kojoj autori vide tro¢lanu kombina-
ciju suglasni¢kin fonema, dakle ,,x1j>), spljeskati, zgnjediti (u Kojima opet
vide etvorodlanu kombinaciju suglasnitkih fonema, znadi ,,crj” i ,,3rHj™).
Navedene reti i na ekavskom podruéju imaju 4 (58): mmpeckaT, CIIFLECKaTH,
armeunrn. Citalac ée u ovom priruéniku uzalud traZiti suglasni¢ke alternaci-
je, nastale kao rezultat jekavskog jotovanja, I — Ij, n — nj. Umesto toga nali
de odeljak XX XVII, Kophiwnridn caimlacmiXbile énmoma s fonemom § (j) (str.

130—131). I opet su autq a sinhronijom. O fonemu j
sa savremenog gledi§ta m yrimerima tipa naliéje, pod-
noje, orasje, gudyi; u svir jemu se moZe govoriti samo

sa istorijskog stanovi§ta. Naveucuw pugiavys jo wdikativno u tom smislu $to
autori priznaju samo staro (praslovensko) i novo jotovanje (imenice na *-sje
i pridevi na *-sj5); najnovije, jekavsko jotovanje oni iskljuduju iz knjiZzevnog
jezika. Time su ostvarili dvostruku dobit. S jedne strane, na ,,lingvistickom”
planu, u primerima tipa Ljep [izg. njer] — Ijepora [izg. njenora] ukinuli su
suglasni¢ku alternaciju s — s, a polovi¢no i samoglasnitku uje — e (jer se
na drugom mestu ipak navodi i izgovor [nujen], kao $to smo videli). S druge
strane, na ,,idejnom” planu, u ¢itavom nizu sluéajeva razdvojili su se ne sa-
mo od ekavskog istoka, u kome je lepota i nefan, nego i od ijekavskog, Vuko-
vog i vukovskog juga, u kome je ljepora (tj. ;nemora) i nfefan (tj. mexxan). Na
pseudojekavskom zapadu, od sada, od Aniéevog i Sili¢evog pravopisa, ne lon-
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donskog nego zagrebatkog, bice njenora i Hjerxan (samo Sto se to u graficko]
dvosmislenosti latinice jasno ne ose¢a). To bi, verovatno, jasnije podvukao
ortoepski priru&nik hrvatskoga (ili srpskoga) knjiZevnog jezika!

5. Posle opsteg poglavlja IV, Pravopisni znakovt (str. ] slad= ~~eahpg.

V. Totka (str. 14—15); V1. Totka-zarez (str. 16—~—17); VII 8
35); VIIL. Upitnik (str. 36); IX. Usklicnik (str. 38—39); X klic-
nik u kombinaciji (str. 40); XI. Dvotoéka (str. 41—47); X1 (str.

48—50); XIII. Zagrade (str. 51—54); XIV. Navodnici (Su. 50—s/); XV.
Polunavodnici (str. 58); XVI. Crta (str. 59—62); XVII. Dvostruka crta (str.
63); XVIII. Crtica (sir. 64—65); XIX. Dvostruka creica (str. 66); XX. Kosa
crea (str. 67); XX 1. Apostrof (str. 68); X X11. Znakovi za biljeske (str. 69—70);
XXIII. Znakovi za naglaske (str. 71—72); XXIV. Pravopisni znakovi u
brojkama (str. 73—75).

Odeljak Doostruka crtica, kao i pravopisni znak koji se u njemu inaugu-
ri¢e, potpuno je suvidan: ,,U rukom pisanom tekstu pri prenofenju dijela
rijeti u novi red upotrebljava se (osim crtice [. . .]J) i dvostruka crtica. Ta se
dvostruka crtica razlikuje od znaka jednakosti po tome §to joj slijeva i zdesna
nema bjeline (kao pri znaku jednakosti)” (str. 66). — Vaskrsavanje dvostruke
crtice, makar i u rukom pisanim tekstovima, nema nikakvog opravdanja (osim,
mozda, da se i u rukom pisanim tekstovima $to viSe medusobno razlikujemo).
Sam termin dovostruka criica deluje prirodno, pa bi se, po ugledu na njega,
neprikladni termin ,,dvotocka” mogao zameniti prikladnijim dvostruka tacka,
a umesto rogobatnog ,,trotocka’ ostaviti tri tacke. '

U formulaciji: ,,Totka kao znak kratice ne pie se kad iza nje dolazi
totka kao znak kraja reenice” (str. 15) bolje bi bilo re¢i da u takvom siudaju
tadka ima dvostruku funkciju.

Ne smatramo da je primerena odredba: ,,Kad se Zeli re¢i da su redenice

u nabrajanju nosioci odgovaraju¢- '--~----"-~~‘yne uloge, iza njih se pisc
znak koji im odgovara, paondait ). Mislimo da je nepotrebno
nagomilavati pravopisne znakove: ostaviti znak komunikativne
vrednosti redenice: Marko je dofao e doSao kuci? Marko je dosao

kuét! Ili, kada se ne ukazuje na komunikanvonu vrednost, ostaviti samo zareze
ili talke i zareze, a na kraju tacku (kao $to to ¢ine i autori ovog priruénika na
drugim mestima; up. str. 25, 26, 29). Isto tako, pri nabrajanju upitnih zame-
ni¢kih redi suvi§no je navoditi oba znaka: ,,zasr0?, tko?, §to?, kuda?, kamo?”’
(Str- 36): dovoljno je staviti samo znak pitanja ili samo zarez.

Upotreba zareza u recenici sa pridevima i glagolskim pridevima dobro je
regulisana, ali izaziva nedoumicu interpretacija njihove funkcije. U redeni-
cama: Malaksao, djelak nije mogao hodati i Uznemiren, éovjek je pojurio
niz stepenice Anic i Sili¢ vide ,,glagolski pridjev radni i glagolski pridjev tepni
u predikatnoj ulozi® i zakljucuju: ,,Glagolski pridjev u predikatnoj ulozi
odvaja se zarezom jer u tom slucaju predstavlja recenicu” (str. 33). U nave-
denim primerima glagolski pridevi imaju polupredikativau (drugom termi-
nologijom: atributivno-predikativnu) funkciju, ili funkciju izdvojenog atri-
buta. U toj funkciji, inace, pridev ili glagolski pridev ne moraju obavezno da
budu u nominativu. Isto tako u primerima tipa Nije mogao hodati malaksao
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(gladan) particip i pridev nisu u ¢isto atributivnoj, nego u atributivno-adver-
bijalnoj funkeiji.

Bolje bi bilo preciznije odrediti kad se ne piSe upitnik iza naslova (str-
37) i kad se naslovi pidu s navodnicima, a kad bez njih (str. 57). Trebalo je u
poglavlju Polunavodnici (str. 58) navesti da se ovaj pravopisni znak upotreb-
liava i za obelezavanje leksitkog znalenja redi ili konstrukcije. ,,Povetanu
tocku™ (str. 62), koja se moze staviti u novinskoj vesti izmedu mesta i sadr#aja,
kao uslovni znak treba izostaviti iz pravopisnog normiranja. Ne bi trebalo
propisivati oblik navodnika ’— (str. 55): on je uslovijen ograniteno$cu pisace
masine. Preostale oblike: ,,—” i »—« treba koristiti i u medusobnoj kombi-
naciji: onako kako se to primenjuje u ruskom pravopisu. Naime, kad se citira
veci odlomak teksta Koji i sam sadrZi dijalog u kontinuiranom obliku, kori-
¢enje polunavodnika nije prakti¢no; bolje je kao spolja§nje navodnike koristiti
znak: »—¢, a kao unutra$njc navodnike znak: ,,—, ili obrnuto.

Pisanje tatke posle rednog broja izrazenog rimskim ciframa (str. 73)
argumentovano je osporeno u prikazima drugih autora,

6. U poglavlju XX V. Veliko i malo poletno slovo (str. 76—83) ima izves-
nih korisnih novina, ali i pitanja za diskusiju. Osnovu za doradu pravopisnih
normi u ovom pogledu daju Prilozi dopunjavaju i osavremenjivanju nate pravo-
pisne norme grupe jugoslovenskih lingvistal?, te se na njima neéemo zadrZavati.
Treba istaci samo da u osobna imena ljudi pored imena, prezimena i nadimaka
treba ukljuciti i imena po ocu/majci i imena po muZu (str. 76). Iz spiska osob-
nih imena boZanstava i mitologkih bica (str. 77) treba iskljuditi zajednicku
imenicu rusalka.

7. Poglavlje XXVI. Pisanjz rijeci sastavljeno ¢ rastavljeno (str. 84—88)
sadrZi niz novina, ali je mali broj i stvarno opravdan.

Prvi paragraf u ovom poglavlju glasi: ,,Rije¢i se mogu pisati sastavljeno
(zajedno) i rastavljeno (odvojeno).” A drugi podinje: s»oastavljeno se pisu
prefiksi, sufiksi i nastavci [. . .] (str. 84). Ovakav pristup izaziva nedoumicu:
prefiksi, sufiksi i nastavci nisu redi, nego morfemi. Bolji pristup bio bi da se
kaZe da se odvojeno pisu redi, a sastavljeno morfemi, pa da se zatim, koliko
je to moguce tatnije, razgranie redi i morfemi. Zajedno se pisu one kompo-
nente koje su izgubile status redi i dobile status morfema. Anié i Sili¢ nisu
ponudili kriterijume po kojima bi se razgraniéile redi i morfemi. TeKkriterijume
moZemo samo da nasluéujemo. )

U pisanju priloga neke korekcije dvojice autora mogle bi se prihvatiti.
MoZe se prihvatiti da se prilog uspur u primerima tipa Usput Je ponio cvijece,
koji se razlikuje od predlofko-padeine veze uz put: Uz pur raste cvijecde (str.
84), piSe kao jedna re¢. Navedeni prilog (po poreklu prilo$ki izraz) ima jedan
akcenat, pomereno znacenje i karakterige ga neprobojnost (izmedu njegovih
komponenti u istom znagenju ne mozZe se umetnuti nova ret). Sa manje obave-
zujuéeg osnova moze se prihvatiti sastavljeno pisanje predlosko-padeZnih

" M. Petikan, nav. &lanak, 38; D. Cupi¢, nav. prikaz, 38. Izmenu podrfava M.
Lon¢ari¢, nav. &lanak, i S. Slamnig, nav. prikaz.

12 Vidi nap. 9.
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veza u prilo§kom znacenju ,,na£alost” (str. 84) i ,,dovidenja™: ,,Dovidenja do
slijede¢e godine -— Nista do videnja s roditeljima (str. 281, Rjeénik). U
istom, iako ne vige izbledelom znadenju ovi priloski izrazi mogu sadrZati i
druge komponente: na moju veliku Zalost, do skorog videnja. To znali da se
komponente na u na Salosti do u do videnja i u prilodkoj upotrebi mogu
shvatati kao predlozi, a ne prefiksi (= okamenjeni predlozi). Ve nema nikakva
osnova pisati zajedno izraze ,,hvalabogu’ 1 ,,hvalevrijedan — odr. obl. hvale-
orijedns”’ (str. 324, Rje¢nik). Oni ne samo da mogu sadrZati druge leksi¢ke
jedinice (hvala neka je bogu, hvale je vrijedan) nego imaju i poseban akcenat
na obe komponente.

Izazivaju nedoumice odredbe o pisanju kymponente put: ,,J edmu,a pur
ponasa se kao sufiks (po tome je zovemo sufiksoidom), te se piSe sastavljeno:
osamput, sedamput, stoput, tisucpur itd. Takva se jedinica pur pise sastavljeno
i u drugim rijeima: kojiput, nekiput, kolikopur itd. Jedinica put moze glasiti i
puta, pa se i tad piSe sastavljeno: dvapuza, triputa, osampura itd.” (str. 88).
Qtigledno su autori teZili da daju pravilo bez izuzetaka. A pogresili su jer se
komponenta put(#) razli¢ito pona$a u razlicitim kombinacijama. Lingvisti¢ki
uverljivije ovo pitanje je regulisano dosada§njim Pravopisom (t. 93): sastav-
ljeno se pi$u jedanput, dvaput, tripur — ,,kada se izgovaraju s jednim akcen-
tom”, a dva pura, tri puta, Cetiri puta, pet putd, deset puta, proi put, drugi
put, tredi pur rastavljeno — ,,kada imeni¢ki deo ima oblik koji zahteva broj uz
koji taj oblik stoji, a i broj 1 imenica éuvaju svoje posebne akcente”. U reéniku
Pravopisa 1960 navodi se szoput i sto puta. Prema tome, u nekim Anié-Sili-
¢evim primerima lingvisticki je opravdano pisati reci odvojeno: koji put,
neki put, dva puta, tre purd, osam pura. Ne samo da oblik puze ¢uva poseban
akcenat nego prozodijski razlikuje oblik jednine i oblik mnoZine (2, 3, 4
puta — 5 ... pita). Izmedu dveju komponenti moZe se umetnuti druga
red: neki je put, dva je pura. To ujedno znaci da komponenta put(a) u posled-
njim primerima nije morfema, nego nominativ-akuzativ, odnosno genitiv
singulara i genitiv plurala imenice.

Potpuno je nelogitno propisati sastavljeno pisanje jedinica slozenih
rednih brojeva tipa ,,stopedesetdrugi™ (str. 87), kao i brojnih imenica, zbirnih
brojeva ibrojnih prideva, §to je osporeno i u dosada$njim struénim odzivima’?,

I nekolike omaske iz ovog poglavija. Propisuje se da se broj Sesz (s vari-
jantom Jes- i $ez-) udruZuje s brojevima deset i sto ,,u sloZenice po nadelu
subordiniranih sloZenica sa spojnim morfemom ~o-, tj. pi$u se sastav''~~~ /~¥
bez spojnog morfema -0-)’, pa se navodi primer 3esto (str. 87). Ov
pogreSan primer (prema Pravopisu 1960 je feststo) ili formulacij
varijantom S$e-). Duvijesto (str. 87) je verovatno §tamparska greska
dujesto (up. str. 287, Rjeénik). Primeri tipa fena-heroj nisu ,,vid suborunura-
nih sloZenica”, nego vrsta koordiniranih sloZenica (str. 87), naravno ako je
opravdano ovakve sprege nazivati sloZenicama,

8. U poglaviju XXVII. Prenotenje dijela rijeli u slijededi red (str. 89—92),
pored interpretacije broja i vrste suglasni¢kih fonema u redima sa jekavskim

13 M. Pegikan, nav. ¢lanak, 38; I, Pranjkovié, nav. ¢lanak,
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jotovanjem (v. t. 4), nije dobro preporutiti rastavljanje bici-k! i ansam-bi (str.
91): niti je / pravi slogovni vokal niti su redi morfoloki adaptirane (bicikl —
bictklo) da bi se takvo prenofenje dopustilo.

9. Novinu u ovom priru¢niku predstavlja poglavije XXV III. Pravopisno
organiziranje bibliografske jedinice (str. 93—95), koje je u tesnoj vezi sa poglav-
liem XXI1I. Znakovi za biljeske (str. 69—70). Dobro je §to je pokusano da se
ova materija pravopisno regulife, ali ponudena re$enja nisu ni logi¢na niti
vode ratuna o srpskohrvatskoj nau¢noj i filoloskoj tradiciji. Autori sve podatke
navode kurzivom, a bitno je resiti koji se podaci Stampaju kurzivom (naslov
rada ili naslov publikacije), a koji obi¢nim slogom. U primerima godina aso-
pisa se navodi posle sveske i strane. Nije potrebno razlikovati belesku sa
zvezdicom ili sitnim brojem s leve i s desne strane pravopisnog znaka itd.

10. Odeljak XXIX. Kratice (str. 96—98) sadri dve $tamparske greske:
gen. UNICEFA-a, BEMUSA-a2 (umesto: UNICEF-a, BEMUS-a), jednu
nelogi¢nost: gen. CIA-e (str. 98) i jedno novo pravopisno pravilo: iza redi
koja se ,,krati tako da joj se uzima podetna zona prvog i zavrina zona posljed-
njeg sloga” pide se tatka: dr. (doktor), mr. (magistar) (str. 97). Autori niita ne
kaZu kako se ove reti skra¢uju u zavisnim padezima. U dosada$njem Pravopisu
doktor se skracivalo bez tatke i menjalo se u pismu: dr, dra, dru, drom, dok
je dr. bila skraéenica za drugi, drugo (u Pravopisnom re¢niku). To je bilo
bolje redenje od Ani¢-Sili¢eve korekcije. A najlogi¢nije je pisati d-r, m-r, iu
zavisnim padeZima d-ra, d-ru, d-rom; po istoj logici: g-da, g-din, g-dica (u
s;ill;:;( ovim slucajevima skracenica je samo u pismu, a treba izgovarati pun
oblik).

11. Posle skratenica slede ode™~+ V'V'V' Fonem & (str. 99—100); XX XI.

Fonem d# (str. 101); XXXII. Fo: t02—103); XXXIII. Fonem d
(str. 104—105); XX XIV. Alterna. e [ £ sa tabelom (str. 106—113);
XXXV. Alternacija Ifo (str. 114) Kombinacije fonema sa tabelom

(Stl'. IIS-—129); XXXVII KO"Ibi‘nuch augau.)ni(rkih fonema sfonemom i (j) sa
dve tabele (str. 130—145). — Navedena poglavlja su uradena pregledno i sa
poznavanjem fonolo$kih i naro¢ito morfonoloskih pojava. U odeljku o fonemu
¢ izostao je odnos stric — stricev. Na str. 116 u t. 326. stoji ,,Fonemi s, § i ”
umesto: s, §i 2, a u t. 330. ,,Fonem d”’ umesto: Fonemi ¢, d. Re¢ jedanput
ima nezamenjeno » ,,na granici osnove i osnove” (str. 116). Ovde je -put
osnova, a na str. 88 — sufiksoid (pojmovno-terminolo$ka neujednadenost).
Na str. 118 opet je izostao sufiks -ev. U istom odeljku trebalo je razlikovati
komparativni sufiks -ji* u primerima tipa cruji i posesivni sufiks i u pri-
merima tipa kravlji (str. 122—123). U t. 374. u primeru droi&ié — drozak
nije posvedotena alternacija $¢ — sk (str. 123). Navodi se alternacija st — 3§t
(iskoristizi — dskoristen), a ne navodi se alternacija st — $¢ (str. 124). Isto
ogranicenje nalazimo i na str. 131, t. 394. U Tabeli sufiksa koji utjeu na zam-
Jjene fonema i skupova fonema opet se navode Komparativno -fi* i posesivno
~i* kao jedan sufiks (str. 132—135); u Napomeni uz tabelu (str. 135) se ka%e:
»Alternacije /¢, c/¢i h/$ u odnosima k + j, ¢ + ji & + j navode se dvaput.
To se ¢ini zato 3to rezultati tih odnosa nisu isti: jednom suto ¢, #i$, ajednom
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&, £7 137 (usp.: jadiivulji).” To je sve zbog nerzuhkovan;a dvaju homonimic¢-
nih sufiksa!

12, Posk *nika, ¢ine tematsku celinu: XXXVIII.
Transkripcija lastitik tmena (str. 146—173) — obuhva-
¢eni su alban ‘eSki, danski, engleski, finski, francuski,

hindski, japaiwnsy nusvonsy swasons, Nakedonski, madarski, nizozemski, nor-
veski, novogreki, njemacki, poljski, portugalski, ruski, slova&ki, slovenski,
starogriki, svahili, $panjolski, ¥vedski, talijanski i turski jezik; XXXIX.
Strana imena ljudi (str. 174—178); XL. Strana imena naseljenth mjesta (str.
179); XLI. Imena kontinenata, zemalja, otoka, poluotoka i druga geografska
imena (str. 180).

Nastojeéi da stvore pravila bez izuzetaka, autori su znatno simplifikovali
sle¥enu materiju transkripcije iz slovenskih jezika (narotito iz poljskog).
Za ruski jezik navode pravila transliteracije i transkripcije (str. 165—166),
ah se s'um tih prawla ne pridrZavaju (up. Bjelinski na str. 61; po pravmma

- “alo bi: Belinski). Na nekim mestima svoja nansknpcuska i
pravila kombmu;u Fjodor Mithajlovié Dostojevskij, Pjotr
tr. 174). Ne uz:ma]u u obzir paradigmu (Pjorr umesto Petar
zen. ITeTpa). Ne uzimaju u obzir morfemski princip u trans-

RLipLyL su srual }cmka (Serge] Jakovlevié Zuk — str. 175) U spisku pndcva
napravljenih od stranih imena l)uda navode nakaradne oblike doszojevskijevski,
ca]kovskz;evskz (str. 176), ko;x su izvan tvorbenoga sistema srpskohrvatskoga
jezika.

U odeljku o deklmacm stranih Jenskih imena (str. 178) postavljaju tri
pravila. Prvo:. ,,Ako zavr$avaju na ¢, dekliniraju se kao Ana [...]” ™=~
»aAko ne zavrﬁava’u na a, ne dekhmra)u se, npr. Ingrid-Bergman — - fi.
Bergman.” Trele: ,,Jedino se imena Koja zavr$avaju na e koje nije po
kom mogu deklinirati: Jacqueline Kennedy —> Jacquelini Kennedy.”
autori, uprkos svom na¢elnom opredeljenju, veé ulaze u normativnu gramarisu..
Da se strana Zenska li¢na imena na suglasnik u nasoj §tampi sve manje deklini~
raju, Cinjenica je. Tako se stvara posebna, nulta deklinacija.-Odricanje od.
deklinacije ovih imena nanosi nesumnjivu $tetu . tipolokoj samobxtnosu’
srpskohrvatskog jezika, Pravilo o morfologkoj adaptaciji (nastavak -a u nomi-.
nativu) i svest o tome da pozajmljujemo samo osnovu stranoga imena, a ne
nikako nastavke, ovaj bi proces zaustavili (Margaret —> Margareta) "Zenska
prezimena na suglasmk mogu se opet prilagoditi naSoj promeni tvorbenom
adaptacijom — pomocu sufiksa -ova (Taler — Tacerova). No da se vratimo.
posledn)em primeru nasih pravopisaca. U kom se to jeztku imena ,,zavriavaju
na ¢ koje nije pod naglaskom” te se ,,mogu deklinirati’’? Autori kao'da zaborav-
liaju da ortografska pravila podrazumevaju i odgovarajuéa ortoepska pravila.
Primer sa dativom Jacquelini Kennedy pokazuje zapravo Ziva tein;u srpsko~
hrvatskog jezika da-strana imena Zena morfolo$ki prilagodi svojoj -deklinaciji
(Zaklina, gen. Zakline) i Zivim tvorbenim odnosima (pos. pr. Zaklinin).

- 13. Da zakljugimo. Istaknuti hrvatski lingvisti stvorili su delo koje spolja
pleni svojom: pregledno$éu i strogo izvedenom fonoloskom i morfonoloskom
analizom, te su se pokazali kao kvalifikovani stru¢njaci za dalje raspravljanje o
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problemima ortografije, fonologije i morfemike srpskohrvatskog jezika. Ali
je njihovo delo, $to moZe da deluje apsurdno, daleko zaostalo za demonstri-
ranim sposobnostima svojih autora: ono je svojim novinama postalo unu-
tradnje protivredno i ostalo druStveno i kulturno-politi¢ki — retrogradno.
Tamo gde su i$li utrvenim stazama dosada$njih pravopisnih re$enja autori su
pokazali zavidnu sposobnost klasifikacije i sistematizacije.

I dve napomene posle zakljutka.

1) Jedan od hrvatskih kriti¢ara zamerio je autorima 3to nije bio uklju¢en
8iri autorski kolektiv®. Mi se s takvom primedbom slazemo. Mnogo bolje
rezultate dala je inicijativa grupe serbokroatista iz Beograda, Novog Sada,
Niksi¢a i Sarajeva. Ali u jednom takvom poslu bila bi korisna saradnja i
slavista drugoga i opitega profila, kao i stru¢njaka za druge lingvisti¢ke oblasti.

2) U ovom prikazu mi smo se i u svom tekstu sluzili Aniéevom i Sili¢e-
vom terminologijom (fonem, morfem, grafem i sl., mada se inace sluZimo termi-
noloskim dubletima fonema, morfema, grafemd). To smo udinili zato da termi-
noloska nepodudarnost u istom tekstu ne bi oteZavala Citanje.

Beograd Radmilo Marojevié

14 E, Bari¢, nav. &lanak.
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MILORAD RADOVANOVIC, Sociolingvistika, drugo izdanje, izd.
KnjiZevna zajednica Novog Sada, Dnevnik, Novi Sad 1986, str. 304.

U tre¢em (dopunjenom i preradenom) izdanju Pravaca u lingvistici
(1975) Milke Ivi¢, po prvi put se pominje, kao nova grana jezicke nauke (pored
drugih lingvistitkih $kola, pokreta, pravaca), i sociolingvistika. Cetiri godine
kasnije (1979), u izdanju BIGZ-a, izlazi knjiga koja nosi naslov upravo ovog
novog lingvistitkog pravca — Sociolingvistika (str. 160), &iji je autor profesor
Filozofskog fakulteta u Novom Sadu Milorad Radovanoviél. Time sc jugo-
slovenska lingvistitka produkcija relativno rano, u svakom sludaju, bez veceg
zaka$njenja, pridruZila onim zemljama u kojima su jezicka proucavanja usme-
réna u interdisciplinarnom praveu. Poéeci sociolingvisti¢kih ispitivanja vezuju
se inace najpre za ameri¢ku lingvistiku jo§ poletkom $ezdesetih godina, aiu
SSSR-u, opet $ezdesetih godina, nezavisno od ovog, pojavljuje se takodc
interesovanje za sociolingvistiku, rasprostranjeno u $irem krugu nauc¢nika?,

Medutim, knjiga o kojoj ¢emo ovde govoriti pojavila se tek nedavno, i
predstavlja drugo izdanje — dopunjeno i preradeno — pa se u tom smisiu
moZe govoriti ipak 0 drukéijoj knjizi, bar kad je re¢ o pomerenosti koncepcije
i reZiSta ispitivanja. Dodajmo ovde da je u pitanju i drugi izdavag, novi for-
mat, razliCite Korice, znatna uveéanost teksta, $to sve stvara utisak (koji nije
proizvod autorove namere) da se istodobno radi, u krajnjoj liniji, i o novo)
2 ne samo ponovljenoj studiji. ‘

Predstavi¢emo knjigu u celini, a posebno njene nove delove.

Ona sadrzi Predgovor prvom izdanju (5—7), Predgovor drugom izdanju
(8—11), a zatim mi= awik Awonnnne wnsiawlia: 1. Lingvistika kao sociolingvistika

(13—39); II. Je, wnikacija i funkcije jezika (53—77);
IV. Jezik i drug: a (78—117); V. Jezik — kultura —
druftvo (118—1° druftvenog statusa (132—143); VII.

Osnovni sociolinguesuure pyymove (14a—164); VIIIL. Raslojavanje jezika (165—
185); IX. Planiranje jezika — normiranje jezika — standardwi jezik (186—197);
X. Glavne sociolingvisticke teme u Jugoslaviji (198—218); X1. Sociolingvistika:

1 U med—-- * ‘ologkim ispitivanjima jezika objavljeno vide pojedinag-
nih radova, st * najviSe istidu radovi R. Bugarskoga (Jezik i lingvistika,
Beograd 1984 sograd 1986) i D. Skiljana (Perspektive sociotinguistike,
Nase teme, Z: 1 lingvistiku, Zagreb 1985),

2 U Pra 1975) M. 1vié, u odeljku Sociolingvistika, Bibliografske

napomene nem a iz Jugoslavije koji bi u to vreme obradivali ove teme
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preteCe — zameci — poleci — razvoj — perspektive (219—257); XII. Socio-
linguistika i susedne discipline — buducnost lingvistike (258—280). Na kraju
dolaze Odabrana bibliografija (281—301) i rezime na engleskom pod naslovom
Soctolinoruictire ( 2“7_304).

Pe osve novo (I—IV i X), a ostala su data delimice izme-
njena i >asvim je novih, znadi, oko 137 strana, §to je vise od
jedne t frugim re¢ima, u odnosu na prvo izdanje, sa dopunama

i prerauama — woxsi je dvostruko uvedan,

Prvo poglavlje Lingvistika kao sociolingvistika je u neku ruku uvodni
ogled, programski intoniran. Posveeno je problemu definisanja lingvistike
kao nauke. Utinjen je u njemu napor da se $to tatnije i eksplicirnije saopiti
ono najbitnije o jeziku i nauci o jeziku ,,kao nauci o oveku i njegovom jeziku?’.
Promatrajuci i pretresajuci dosad u svetu vodeée teorijske stavove sa paznjom,
sa uocljivim smislom za sistemati¢nost u izlaganju, uz to i sa kompetencijom
dobrog poznavaoca ne samo ameritke nego i evropske, posebno sovjetske
literature, autor u svojim promiljanjima okito pokusava da ode Korak dalje
odmerenim stavljanjem u kriti¢ku iu dosega tih dosada$njih rezultata ispiti-
vanja, U nastojanju da dode do jedne zadovoljavajuée definicije o lingvistici
kao nauci o oveku i njegovom jeziku, autor utvrduje, i o njima analiti¢ki,
raspravlja, sedam minimalnih ¢inilaca kao odlucujuéih za uspesno definisanje
svake nauke; to su: naziv, predmet, metod, pojmovni sistem — terminologija ¢
simbolizacija, teorija i hipoteze, cilj i status. Pri tom on donosi sud o svrsishod-
nosti mnogih termina iz ove oblasti, koji se javljaju u kontekstu teorijskih
gledanja na lingvistiku kao sociolingvistiku, onakvu kakvu zastupa i Radova-
novi¢. Dosta prostora Radovanovié je posvetio (s razlogom, mislimo) odno-
sima lingvistike i sociolingvistike, pri ¢emu bi, kako on Zeli sugerisati,

svalrs temieetes —-—ravo trebalo da bude i sociolingvistika. Pored toga,
on terminolodko-pojmovnim razgrani¢enjima vezanim za
ovu ’okusavaju¢i da odredi na $ta bi se moglo upucivati
Pojt 13, Radovanovi¢, izmedu ostalog, konstatuje (na osnovu

PI€p.vun cwviyonv wuviodolodkih opredeljenja lingvista koji upotrebliavaju
ove termine) e ~= = ==i~-~2 nazivom sociologija jezika podsti¢e pomisao

na to kako u re - dru§tveno” treba teZiste traZiti na onom §to je
drustveno, te | spitivanja tretirati kao prvenstveno podredena
sociologiji, ,,p kk samo trenutno odabrani osnovni predmet
analize”; terM... vuvivemreg visusrid, NAPIOLIV, upuéuje uprovn ae lamils oy gg-
novni predmet analize. Cini nam se, ipak, dasesvititern treb-
ljavaju kao sinonimi, bez svesnog vodenja raduna o princ anti-
zacije, a kad $ta preovladuje u istraZivanjima, to zavisi o« pre-
deljenosti istrazivada, tj. od onoga ¢emu on po svojoj st ..., avasnnmnays daje

primat. Sli¢na interdisciplinarna istraZivanja i slitne probleme s interpreta-
cijom termina imaju, uostalom, i takve finovierizlba cramna ban Xeg g1t antropo-

lingvistika, psiholingvistika, pragmali . dr. Poslednji
deo poglavija o kojem je re¢ posv se naziva jo$
u nauci i pragmalingvistika, lingvistick korektno daje

na uvid dosadasnja teorijska stanovist_. . paspresesviasns ouaca VATiMA jezika
krecudi se najvise u sferi valjanosti definicije — ima se utisak da &italac ostaje
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delimi¢no uskracen za jednu kompletno datu definiciju koja bi se odnosila
na pragmatiku kao novu disciplinu; moZda ipak autor nije uspeo da interpre-
taciju izvede do kraja (ili to na ovom stupnju razvoja same discipline nije ni
mogao udiniti). _

Drugo (takode novo) poglavlje Jezik posveéeno je upravo jeziku kao
predmetu lingvistike, ¢iji se naziv ovde daje ,,kao opste, neutralno redenje
u odnosu na sva moguca druga”. Autor polazi od definicije prirodnog ljud-
skog jezika, koji je za njega ,,sistemski organizovani skup jedinica, i pravila
za njihov prikladan izbor, kombinovanje i upotrebu, prvenstveno sa funkci-
jom sporazumevanja, tj. kao komunikacioni znakovni sistem, sa njegovim
strukturnim i funkcionalnim univerzalijama i varijacijama”. Dalje se dosta
painje posveluje uopsSte problemu sagledavanja nekih klju¢nih predmeta
preokupacije mnogih nauka, koje ne uspevaju da im daju potpune, zadovolja-
vajuée definicije. No, ¢ini nam se da i najbolje definisana naucna disciplina
ne garantuje automatski i velike domete istraZivanja; ali je neosporno i obr-
nuto — ukoliko nije ta¢éno razmedila svoje oblasti, ona se ne moZe¢ ni razvi-
jati na najcelishodniji nagin.

Autor posebno raspravlja o takvim pojmovno-terminologkim i teorijskim
pitanjima Kao §to su jeziéka sposobnost i jezicko znanje. Urodena je samo jezicka
sposobnost, dok se jezi¢ko znanje (jezicka kompetencija, jezicki kod, jezicki
sistem) sti¢u ucenjem. Autor se opredeljuje za termin jezicko znanje kao naj-
tipa lingvistitka (jezitka) intuicija, jezicko (linguisticko) osecanje i sl., zbog
njihove psiholoSke orijentisanosti. Sledi potom zaklju¢ak da jezicko znanje
ne bi moglo funkcionisati da ne uklju¢uje u sebe pravila odabiranja i pravila
upotrebe jezickih sredstava, te se jezitko znanje, prema tome, svodi na dva
vida ispoljavanja jezi¢ke sposobnosti — na odabiranje jezi¢kih sredstava i na
upotrebu jezika (tj. jezickog znanja).

Trece (opet novo) poglavlje, naslovljeno kao Komunikacija i funkcije
Jeztka, govori o tome da se jezi¢ke stvari mogu posmatrati i iz perspektive,
nekih drugih disciplina, npr. semiologije, komunikologije, antropologije,
socijalne psihologije i sl. Primarna funkcija jezika je funkcija sporazumevanja.
Sam proces komunikacije, u svim njegovim segmentima, autor opisuje kao
sloZen proces, koji potinje od izvora poruke s teZnjom da se dosegne cilj
poruke. (Svoje izlaganje o sloZenosti komunikativnog procesa Radovanovié
je upotpunio odgovaraju¢im Sematskim prikazom.)® Pogiljalac i primalac
poruke — Koji se u knjizi nazivaju komunikatorima — jesu uéesnici u procesu
sporazumevanja. Ostale komponente komunikacije su poruke, emitor i recep~
ror (koji nisu obavezni), kanal i kontekst (nejezicki i jezicki). Komponenta
konteksta je najsloZenija Komponenta procesa sporazumevanja i ,,okosnica
teorijskih i metodologkih rasprava najveéeg dela tzv. moderne lingvistike u
nafem vremenu”, Stoga se ustrojstvo te komponente u ovom poglavlju detalj-
nije izlaZe.

Osim funkcije sporazumevanja, koja je osnova, postoje i druge jezitke
funkcije. Autor daje nuZne informacije o njima, interpretiraju¢i dosadadnje

3 Cela knjiga inate sadr?i 18 $ematskih prikaza, prikladno priklju®enih izlaganju.
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Klasifikacije odabranih nau¢nika — K. Bithlera, J. Lyonsa, B. Malinowskog,
M. A. K. Hallidaya i R. Jakobsona. Tako, na primer, R. Jakobson ima u vidu
sledeée funkcije: referencijalnu, emotivnu, fatitku, metajezicku i poetsku.
Svaka od ovih funkciia. medutim. ima u nauci i po vise drugih naziva, na ito
Radoy '

- C 1 druga komunikacijska sredstva odnosi se
na om iku ,,koja zahvata humane komunikacije u
OKTINL wovivssnsyuuoniis Ltcranaya: diskusiju o prirodi, karakteru, strukturi i
vrstama jeziCke znakovnosti i znakovnosti uopste” (78. str.). Daju se i nova
terminolo3ka odredenja pojma snaka, strukture znakq i znakovnosti kao funda-
mentalnih pojmova za nauku o Eoveku i njegovom jeziku. Osvetljavaju se,
pri tom, teorijski stavovi pojedinih naucnika koji o ovome nemaju uvek sao-
brazna mi§ljenja. Uz to se analizira i semiolotko istraZivanje jezika i discipli-
narni status semiologije (s osvrtom na teorijske postavke Morisa i Sosira).
Posebno se daju rezultati diskusije u nauci o tome $ta &ini strukturu jezitkog
znaka. Raspravljajuéi o vrstama jezickih znakova, autor se opredeljuje za
razvrstavanje koje daje americki fizolof pragmatizma Carls Sanders Pers.

Velika painja se posveénje opisu ponasanja jezika kao sloZenog sistema,
Ukazuje se na njegove podsisteme, koji se izdvajaju u posebne jezike nivoe:
fonolo8ki, morfologki, leksigki, sintaksi¢ko-semanti¢ki, tekstuelni (nivo
diskursa), Zanrovski (stilisticki) i ,,pragmaticki” (s;kontekstuelni’). Pominju
se, uostalom, i druga, veitatka sredstva komunikacije (npr. gest, esperanto).
U tom kontekstu razmatranja autor sc osvrée i na neka pitanja vezana za semio-
logiju, koja se bavi raznim vrstama znakovnih sistema te se stoga mozZe raz-
vrstati na niz interdisciplinarnih oblasti.

Slede¢a poglavlja, od V—IX, doradena su i preradena, u odnosu na I
izdanje knjige. Promena i dorada je negde manje a negde vise, ali u poredenju
novog teksta sa tekstom prvog izdanja, &esto nailazimo na dodatna pojas-
njenja, preciznije formulacije, znatna profirenja, gdegde sazimanja. Ima,
doduge, i sadrZinskih izmena, pojmovno-terminologkih pobolj$anja, §to sve
govori o autorovom velikom angazovanju da dé 3to konzistentnije utemeljenu
sinteti¢ku studiju, koja je rezulrat njegovog sada¥njeg uvida u nauku o Coveku,
bosmatranu, ovoga puta, kroz fokus drustvenih i kulturnih fakara. U ovom
delu knjige neki teorijski sociolingvisticki stavovi ilustrovani su konkretnim
primerima, najvise iz srpskohrvatskog jezika. Tako sc deo koji nosi prili¢no
apstraktan naslov ,,Gramarika” druftvenog starusa potvrduje primerima
upotrebe li¢nih zamenica u srpskohrvatskom jeziku, gde se kao bitno ispolja-
vaju ne samo ,,jezi¢ko znanje” u celini nego i posebno ,,pravila upotrebe”,
-0dnosno i ,,pravila odabiranja”. Osim toga, izlazu se i osnovni sociolingvi-
sti¢ki pojmovi koji do sada nisu razmatrani (govorni predstavnik, govorna
zajednica, viSejezi¢nost, diglosija, repertoar, govorne varijacije, govorni do-
gadaj (tekst), govorni &in, govorna situacija itd.). Poglavlje Raslojavange jezika
odnosi se na razliite realizacije jezi¢kih slojeva. Procesi realizacije svode se na
nekoliko osnovnih tipova: 1) funkcionalno, 2) socijalno, 3) individuaino,
4) teritorijalno raslojavanje jezika. Detaljnije se razmatraju (IX poglavlje)
pitanja vezana za problematiku jezi¢ke norme i standardnog jezika, za $to se u

knjizi upotrebljava termin plamiranje jezika. Vredi, mislimo, zainteresovane



Sociolingvistika 105

¢itaoce posebno uputiti na ovo poglavlje, koje nudi zrela i odmerena teorijska
gledanja vezana za pitanja normiranja standardnog jezika, buduéi da se u
nas o ovim pitanjima Cesto i nenau¢no raspravlja.

Konkretne sociolingvisti¢ke problematike ti¢e se i jo§ jedno novo, uz to
vrlo zanimljivo poglavlje u ovom II izdanju Radovanoviceve knjige: Glavne
sociolingvisticke teme u Jugoslaviji. Nudedi vlastite predloge u kom smeru bi se
mogla kretati eventualna jugoslovenska interdisciplinarna lingvisti¢ka istra-
Zivanja, autor vrlo kompetentno i odmereno obrazlaZe stanje jugoslavistike
danas, posebno, opet, serbokroatistike. Radovanovi¢ polazi od specifi¢nosti
jezi¢ke situacije u Jugoslaviji i Ustavom garantovanih prava svim narodima i
narodnostima na upotrebu vlastitog jezika i pisma. Mnogo $ta je zapravo u
vezi sa srpskohrvatskim jezikom specifi¢no (i komplikovano), pocev od poli-
centri¢ne standardizacije pa sve do viSe zvani¢nih i nezvani¢nih naziva za
isti jezik u okviru iste drZave. (Sociolingvistitka istraZivanja inade zastupaju
mifljenje da je varijantnost, a ne jedinstvenost, osnovna odlika jezi¢kog si-
stema.)! Osim tema vezanih za standardne varijante srpskohrvatskog jezika
i njegove dijalekte, Radovanovi¢ formulide i moguce specifiéne jezitke teme
vezane za jugoslovensko tlo, koje se javljaju iz oblasti tematike jezika u kon-
taktu, pojave bilingvizma, multilingvizma i diglosije. Pored toga, istide se u
knjizi — ,,jugoslovensku sociolingvistiku o&ckuje deskripcija i sistematizacija
jeziCkih (govornih) interakcija odnosno komunikacija svih vrsta” (216. str.).

Sledeta dva poglavlja (XI i XII) vracaju Citaoca opet opstim temama
vezanim za sociolingvistit lran nansnn dic~iplinu pa sc, u neku ruku inverznim

redosledom, govori pri | .clama, zamecima, pocecima, raz-
voju, perspektivama soci j se nacin teorijskim uop$tavanjem
rekonstrui$u prvi koreni asmerenih proucavanja koja ¢e se
Kasnije, u poslednjim ¢_.__,... _... .eka izdvojiti u interdisciplinarnu

lingvistiku. Informativnost ovog poglavlja je posebno dragocena za Citaoce
jer pruza preglednu sliku sociolingvisti¢kih istraZivanja, po&evsi od SAD-a,
SSSR-a (kao vode¢ih najproduktivnijih sociolingvisti¢ki orijentisanih istra-
zivaCkih sredina), pa sa posebnim osvrtom na one evropske centre u kojima
Ppostoji organizovano socioloski usmereno jezi¢ko istraZivanje.

Radovanovi¢ ¢ini korak dalje u odnosu na prethodna istrazivanja kada
(na kraju XI poglavlja) predvidajuci buducnost lingvistike pokusava da naz-
naci klju¢ne tacke njenog razvoja. Koliko ée te naznake biti tako ostvarene —
ostaje da se vidi.

Poslednje poglavlje Sociolingvistika ¢ susedne discipline — buducnost lingvi-

stike koncipirano je tako da odred=in ~nnen annialic—dasilon teng dnterdiscipli-
narnog proucavanja jezika, prem to su filozofija
jezika, pragmalingvistika, tekstli — a posebno,
opet, utvrduju se odnosi izmedi 1e lingvistike i

transformaciono-generativne granwuac. anau ju 1ec v vuaucnusti lingvisticke
nauke, autor rizikuje da pretpostavi — (naravno, na osnovu sada$njih tenden-
cija razvoja jezi¢ke nauke u svetu) da sledi verovatno ,,reintegrisana lingvi-

V. o tome M. Ivié, nav. delo, str. 264,
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stitka nauka” kao rezultat uklanjanja disciplinarnih pregrada, koja bi se mogla
nazvati npr. kontekstuelna lingvistika. Zadatak te i takve lingvistike, smatra
Radovanovié, bio bi da izradi ,.teoriju o ustrojstvu jezika i funkcionisanju
jezika u ustrojstvu konteksta, s vodenjem ratuna ne samo o jezi¢kim, vec i o
drugtvenim, psihi¢kim, pragmatickim, kulturnim, znakovnim, komunikacij-
skim i drugim &injenicama i njihovoj povezanosti”.

Na kraju priklju¢ena Odabrana bibliografija sadr¥i probrane najrelevant-
nije jedinice (oko 307) kojima se zastupa nekoliko tematskih podrudja, i
druge bibliografske jedinice bitne za nastanak ove knjige, van toga tematskog
kruga.

Bilo bi vrlo korisno za itaoca da je dat registar imena ili bar registar
(socio)lingvisti¢kih pojmova.

Knjigom koju smo ovde predstavili jugoslovenska (socio)lingvistika je
dobila znalajnu teorijsko-metodolo$ku osnovu za dalja istrazivanja i poticaj
u kom pravcu bi ta istraZivanja mogla da krenu. Preglednom i sistematizovano
izlozenom jezitkom problematikom, gledanom iz ugla drustvenih Kkretanja,
uz obilje preciznih i pouzdanih informacija o svetskim dosezima sociolingvi-
stike kao medudiscipline (ponekad, doduse, datih s prenapregnutim stilom
izraZavanja) — ova Radovanoviteva studija najavljuje bolje dane sociolingvi-
sti¢kih istraZivanja, koja ¢e biti zasnovana na egzaktnosti nauénih podataka,
kakva su nam, posebno u ovo vreme — besumnje neophodna. Ako, pak, do
tih istraZivanja zaista dode — bice to zasluga i ove knjige.

Beograd Milica Radovié-Tesic




B. H. 3EHUVK, E. MTOKAHOBUU-MUXANJIOBA, M. IT. KHPIIOBA,
M. MAPKOBHUY, VueGHuK CepGoxopBaTckoro A3eIka. M3gaTeIncTBO
Mocxosckoro ymmBepcutera, Mocksa 1986, crp. 1—414.

Iopacr sanumama 3a cryamje cepGoxpoaructuxe y Cosjerckom Cagesy,
K30 ¥ MHTEPECOBAha CTPYUHLAKA PAaVMYHTHX MPOGDIIA 33 IPAKTHYHO OBIA-
AaBAC CPIICKOXPBATCKAM jE3UKOM, HAMETHYO je noTpely CTBapama MOJEPHO
KOHIMITUPAHOT YNOCHHMKA, 3aCHOBAHOI HA NPMMEHVM CABPEMEHUX JIUHTBY-
CTHYKAX M METONCKO-IMAAKTHUKMX Npuanuna. CII0KEHOr 3ajaTka M3pane
TaKBor YNOEHMKA 38 PYCKO [OBODHO IIOAPYYje NMPUXBATHIIM Cy CE YIJIEHHK
cTpyumanu ca MockoBckor M BeorpaicKor yHHBEp3WTeTa, N03HABAOLM Ha-
IUeT jesuKa ¥ CepGOKPOATHCTHYKE HayKe ca GOraTHM MCKYCTBOM Y u3BOhEemY
HACTaBE CPTICKOXPBATCKOr jE€3MKA KaO CTPAHOT — KaHOWAAT (hHMJIOJOMIKHX
HayKa BajentuHa Huxomjerna 3enuyk, molenT mna Mebydaxyarercioj
KaTeapy 3a CTpaHe jesuxe y MOCKBHM, KaHAUAAT (UIIONOWKAX Hayka Mapu-
jama Ilerposna KupuioBa, capammuux KaTeape 3a cyioBeHCKY (hwuionorujy
mockoBckor Duonomxor darysrera, ap Jenuna Joxamonuhi- Muxajiiosa
ca Oncexa 32 jy>KHOCIOBEHCKE jEe3HKe M OININTY JIMHIBHUCTHKY PHIONONIKOT
¢axynrera y Beorpany u mp Mapuja Mapkosuh, BHUIX npegaBay xa dumno-
30chckom QaxynreTy Beorpafickor yHUBEpsHTETa, PaHHje JEKTOp 34 CPIICKO~
XpBarckH jesux y Mocksu. Tume ce, HAKOH HEKOJIMKO YIGEHHKA K npupy4-
HMK2 M311aTHUX TOKOM NOCTEJILUX JELEeHHja! M roTOBO MCTOBPEMEHO Ca Ioja-
BoM Kmbure Cepfickoxopsamckuil A3bK, UK j€ ayTOp PEHOMHPAHM COBjETCKH
cepboxpoaticTa, NpeBOANIAL ¥ TEOpeTHYap npesohema Tarjana Ilporore-
HoBHa ITomosa?, macTaB/ba HM3naBame YNOCHMUKE JIMTEPATYPE HAMEHHCHE
HacTaBu nauter jesmxa y CCCP-y.

Kaxo ce maroaum y Ilpenrosopy ([Ipeducaosue, 3—S5), ,,Hacrosupuii
Y9eOHNK NpeAHasHauyeH I CTYHEHTOB T'YMAHWTAPHBIX (DaKyIbTETOR VHU-
BEPCUTETOB, HHCTUTYTOB MHOCTPRHHBIX S3LIKOB M BY30B OOIIECTBEHHO-IIONN-
THUYECKOro NPohuia’, ajx ra MOTY KOPUCTHTH M OHHM KOj¥ CAMOCTATHO yue
CPIICKOXPBATCKH je3nK. CacTaB/bauy MCTHYY [a je, y CKJIaAy ca NPaKTIIHOM
ycmepeHowhy yyGeHyKa, FHEroB 3aJaTaK HECOBAlb€ UMTAHA YMETHHUKE ¥

! 1. B. ApGysosa, IL. A. OImurpues, H. Y. Corans, Cepboxopeamecxusi azux, JIeru-
rpax 1965; B. II. T'yxwos, Cepboxopeamcxui asux. Mockea, 1969; IT. A. Tmurpues, T, H.
Cadponos, Cepboxoteamexuii asux. Jlenunrpan, 1975; Caaeanckue Asvixu. Ouepxu 1pasmua-
MUKY 3aNAOHOCAGBAHCKUX U ICHCHCCAQEAHCKUX A3vikos. Mockea 1977,

2 T. II. Ilonopa, Cepbcroxopsanickufi asuk. Mocksa 1986.
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nyGIHOuMCTHYKE JIUTepaType Ha CPIICKOXPBATCKOM jE3UKY, OCIOCOGMbaBame
CTYACHATa 32 NMpPEBOheme Ha DYCKM jesmk, gassnjamc TOBODHHMX HAaBHMKA 11
CaMOCTATHOr MUCMEHOr M3PAKABAWA, YCBAjArbe IPABHIIHOL, KEbMYKEBHOL
H3roBOpa M, y HEITO Ma0j MEpH, O0yuaRame npeBohemy Ha CprCKoxpBaT-
CKM jESHK.

Marepujan yyGenuka pacnopelicn je na 10 jexuyja, ITouernor xypca
(Beoouwi kypc, 11—178) u 20 Jexumja y cacraBy OCHOBHOr Kypca (Ocrosnoii
Kypc, 78—354). Ca najGutHmjum mogaumma o TEPUTOPHjAIHO] pacnpoCTpare-
HOCTM HaWIEr [=~™=~ ~"~"~9uM jqujaneKTnMa, BAPHjaHTaM2 KILHIKEBHOr

M3pa3a, Kao u ¢ prorpadmjn, uMTANAL Ce ynosuaje y yBomom
neny (Bsedenue, @ ce saBpuiaBa peuynukom (Cepdoxopsamcxo-
~pycckuté caosap Koju canpyxu oxo 3000 peur w3 riasuux u

AOUYHCKMX TEKC:viw va upunuIdMa HA PYCKH je3HK.

Y HOYETHOM KYypPCY 3aCTyIUbeHa Cy domercra W JeKcHUKO-TpamaTHUKa
BexxGaba Cca HajHEONXOQHMUM TEOPUjCKHM Komenrapuma. Ha Kpajy xypca
Jare cy crenumjanHe (GOHETCKEe M aKHEHATCKe BeKGe (56—178), unju je 1um
OGHABIBAIHE M CUCTEMATH3OBAILE IIPETXOJHO CTEUCHHX 3Ha®ka, 4IM U UpU-
Npema 32 NpeNasak Ha BAUIM CTYNak yyerma.

Jlexuuje u3 OCHOBHOT Kypca Imo IpaBUIIy CappiKe ABa TEKCTA KOjit Cy
HoCuomm Teme mpejBubene 3a o6paxy, 3aTEM objaiunmerna CHOEHUJUX KOH-
CTPYKUMje, HECKBHBAJIEHTHE JIEKCUKE (omomacTuke, neKcHKe peannja) u
APYrMX Tewkoha HMa KOje CE y TEKCTOBMMA HAMJIa3M, KpaTaK IpamMaTHuKyu
TIPEIVIER, yCMena 1 mucMena Bexkbarba 3a aKTHBHY IIPHMEHY JIEKCHKE 11 roBop-
HUX MOJENa, T¢ yCRajarke rpamaTHuxe rpalie, Kao ¥ JOIYHCKH TEKCT (opuru-
HallaH W QCIMMIYHO 2JalTUpaH), Takohe nponpakien KOMEHTapHMma.,

TexcroBy y yubenuxy yriuasnom 00pabyjy Teme 113 CBRaKOAHEBHOr KU-
BOTE, 6:1MCKE HHTEPECOBAUMA CTY/ICHATA ; NPHMEPEHE CY AY)KHUHE U TEXKHHE,
4 IHCaHY Cy JKMBUM DAsrOBOPHUM jeankom. KmIxeBHt 1 KHHDHEBHO-TTY0 1M~
IUCTAYKH TEKCTOBM Koje Cy cacTaBibaup opmaGpass peoma Cy PasHOBPCHH:
TO Cy KpaTke Npuie, mecme, OUIOMIM U3 KHWKERHUX Jeld, MaXoM HOBUJUX
ayTopa, pasnH<MTH KAHPOBM HAPOIHE KESWXKEBHOCTH, JEUju OZIrOBOPH. rpy-
IACaHY OKO je/{HE Teme, MATEPHjaM M3 HOBYMHA ¥ YacOIMCa, CrojoM 3armm-
JbuBolthy, JIyXOBUTOIIKY, HECYMIBHBHM €CTETCKHM KBaJIATETHMa, OBH TEK-
eroRu mnwpirauphic NaXkwy CTyeHata, NOXCTMUATH MX Ha PasMHMILBAlbE U

Ocum Tora, onu noruuy us pasmrumTix CPEMHA HAIIEr jE3WYKOr
I€ Cilyxke Kao no0pa WiIyCTpauHja BapujaHTHUX H QHjAIICKATCKMX
*PIICKOXPBATCKOr je3HKa.

aC1aBbay yRGCHUKA HACTOjIM Cy Jia yCBajambe toxercxor u dono-
JIOLIKOr CHCTEMA CPIICKOXPBATCKOT je3MKa Oyne 3aCHOBaHO Ha KOH(POHTH-
Palby Ca DYCKHMM, UMME CC 3HATHO JONPHMHOCH IIPERJIANABAMY mebhyjesuuxe
uarepdepennuje. Ipu usbopy u IPE3EHTANU]U JE3UUKOT MATEpUjana — ene-
MCHaTa IaCOBHOr ¥ INPOSOAMjCKOr CHCTEMA CPNICKOXPBATCKOT jesmka —
AyTOpH Cy mOoCe0HO BOAMIM pauyna o BUX0BOj (DPEKBEHTHOCTH, JUCTHUHK-
THBHOj QYHKUMjM M Teluxohama Ha Koje 6u NPMIMKOM HHXOBOr YCBajalba,
KaKO C¢ NpeTNoCTaB/ba, HAM/IA3UIX TIOBOPHMIM UMji je MaTepHU je3MK
pycku. Crora ce BeNMKA OayKIba nocsehyje OHMM ejemMeHTHMA uMja G He-
/ICKBAaTHA ayTOMATH3alMja MOIJIa TOBECTH O Nopemehaja HA KOMYHMKATAE-
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HOM Tnaily (peLHMO, NOTPEWIHO AKLCHTOBAIE, HAPOUMTO y CIIyuajeBUMa
Kajia Cy aKNeH2T U NOCT2KUEHATCKAR AY)KHMHA IIOKA3ATEJbH IPaMaTHUKHUX 06-
JIIKQ MM JICKCHYKOr 3naverwsa peun). Teopujcka ofjammema Besama 3a
ONHC 2PTHKYJAlMj€ M aKyCTHUKOr e(eKTa CPIICKOXPBATCKHX IJIACOB2, HhU-
XOBO IOHALUAILE y TOBOPHOM HM3Y, 33 OIJIMKE IIPO3O[MjCKMX jeOMHUIA,
ORUMKYjy ce jacHokom, Komnmsmomky, CHCTEMaTHYHOWILY M JoCIeaHMM
YKa3HBaILeM Ha HCTOBETHOCTH, CIAYHOCTH U pasnuke mehy xoHdpoRTHpaHHM
jesnnuma; Tako, Beh y NpBOj JEKIMjH, roBopehd 0 BoKaTMMa 0, ¥, ayTOpH
MCTHYY Behy u3pakeHoCT nalHjanusanpje THX IJ1acosa Y DYCKOM je3smKy,
K20 U HEMOCTOjath¢ KBATHTATHBHE U KBAHTUTATABHE PEAyKIHje CPIICKOXpBAT-
CKMX BOKaJIa; HJIH, DY OGpajy BOKAJI2 , ¢ HAMMAINABA Ce A CPICKOXpBAT-
CKY je3WK He 3HA 32 (POHEMY /bI/, T€ Oa My HM IIO3MIMOHO YCIIOBJBEHU IIpesia3
v/ y [61] Huje cBojcTBen; Kako ce y rpymama [uk], [mr) Yy pyckom ofa cy-
IJIACHUKZ apTHKYJHUly oABOjeHO: [H-K], [#-r], yKasyje ce Ha cplckoxpear-
CKy IIpoMeHy u3roBopa [n] y mocHo-3agmonenuano [n]; mopex yoGuyajeHux
pa3MaTpama pasiMKa y OPHPOAH M MECTY PYCKOT M CPIICKOXPBATCKOT aK-
IeHTa, YNGEHNK CapIKyt M PaBAJIA 0 MECTY 2KIIEHTa Y PEUUMA KCTOr TopexIa,
uta. Ws6op ¢oHeTCKMX M aKUEHATCKUX BEKOUM YMHOrOME je YCIIOBIBEH TH-
MIATIHAM rpeulkama apTHKynaluoHor (M3roBOp FJacoBa KojH y Behoj mepn
OJCTYIajy OR DYCKMX: A, JC, U4, 4, /b, ¥) U (DOHOJIOIIKOr THIA (cynporcran-
Jbarbe (hoHeMa Koje Gi FOBOPHHIM C2 DYCKOT je3HYKOT noApydja Morym mehy-
COGHO 3aMeIUBATH: & ~— B, ¥ — p, B — 4, yt — B, 4 — ). Ayromatusanuja
APTHKYJIATOPHUX HABHKA CHOPOBOAM CE€ IOCTYIHO, HOUECB O BEXGamma H3ro-
BOpa IJ1aCa Y M30JI0BAHHMM DEUHMA, IIPEKO CHHTAMY, PEYCHHIA, A0 BE3AHOL
TEKCTAa; pajgd CHpeyaBalha [eayTOMATH3ALWE Y CBaKOj JIEKLMjH Najy ce u
3ajany 32 o6HAB/BAYLE I'DAJJUBA, & TOME, CBAKAKO, HOIPHUHOCH M peKannry-
Jlauyja Ha Kpajy MOYEeTHOr Kypca.

IIpesenrarpja rpamariruke rpabe 3acHoBaHa je Ha NPMMEHY KOH(POHTa-
[MOHO~-TUIOJIOWKOT ¥ (PYHKIMOHANHOr Merona. Huje morpe6uo mcruuaru
KOJIKKA j€ KOPHCT OJf 0BE KIBUTe 33 KOH(DPOHTALHOHO TIpOyvaBaEhe rpaMaTiy~
KOT' CHCTeMa PYCKOT M CPIICKOXPBATCKOI jE€3MKa, HADOUMTO YKOJMKO Ce MMa
Y BHRY A2 HE NOCTOjH HUjefHAa YHUBEDIHTETCKa KOH( POHTAIMOHO-hYHKIHO~
HayHa rpaMaTika ABajy jesuxa. OaGup jesuuxux eremenara npeasubenux 3a
o0pafy u3BpIlEH je pema BHXOBO] GPEKBEHTHOCTH, ATM M TIOBE3ZHOCTH Ca
JICKCUIKUM (¥, CBaKaKo, TEMATCKO-CHTYATHBHMM) MWHHMYMOM; CTOra H
penociex obpahuBaa ofMKa rPAMaTHYIKE CTPYKTYPE HALIer jeauka oncryna
Ol OHOr' KJIACHYHOT, 3aCTYIULEHOr y BehMHM NOCafallbHX COBJETCKUX yube-
HYK3, YKbyuyjyhu u rajuoBuju npupyumk T. ITomose. Taxsa xoxuempmja
YUGCHMKA YCNIOBHNA j& M PAUIUIALUBAILE TIOjEAMHHX TDAMATHUKHX ITeIHHA
Ha BHUIE METO/ACKHMX jeAMHHMI, LITO je y CKIaNy Ca AMAAKTHUKAM IpHHIH-
M2 TOCTYIHOCTH, CHUCTEMATHYHOCTY M OYHIIICTHOCTH.

Bpenma momena je M uMmenMIa A2 Cy JMHTBOMETOAMYKH TEKCTOBH TIO
TIpABHITYy HOCHOLM IpamMaTH4Ke NapTHje npeaBrbene 3a o6pagy y HEKoj JIeK-
IMjH; yOUaBame FPAMaTHYKHUX CTPYKTYpa Ha TEKCTY o6esbelieHo je i y oxmm
CIy4ajeBuma xaja je npumepe Texxe npoHahm (peumo, umiiepdheKar, npuior
BPCMEHA npountor U Ap.). I'paMatiyka BexkGaiba Cy rpajipana Io TE>XKUHH,
nponpahena opropapajyhum ofpaciuma KOjU y BENMKOj MEpH ONaKINaBajy
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PasyMEBame IOCTAaBJLCHUX 3aXTEBa, 4 IUXOB Opoj MOBObaH je 3a pany y
IpyIH.

V n360py neKcuKe cacTapbauM Cy MOLIIK 0 (HPEKBEHTHOCTH, JIEKCUUKE
CIOjUBOCTH, CEMAHTHUKHX H TBOPGEHMX BPEOHOCTH PEUH, YbUXOBE CTMIICKE
NPUNafHOCTH B Chepe ymorpebe; TakaB u3Gop, 6e3 cymme, Guo je ycrnosspen
M Be3aHoWhy JIEKCHYKHKX je{HHHML2 32 KOHKDETHE TEMATCKE 06IacTy 13 yuGe-
Huxa. ITpu o6pamu nexcrKe BETUKY DKLy AyTOPH MOKJIa¥kajy Mehyjesnurum
XOMOHUMUM M NIADOHMMHMA, ITOJMCEMUYHUM DEUNMA, CIy4YajeBHMA HENOLY-
A2pama Yy JICKCHYKOj CHOjUBOCTA. V DPEUHMKY HA Kpajy KEbHre, n3pabjeHom,
HHa4e, MCTOZONOIIKN BEOMA CONMIHO, K40 U V MApLMjalIHUM DeuHHIUMA y
CKJIONY JIEKL(Mja, O3HAYEHA j€ CTHJICKA NPHUMATHOCT, a Zajy ce M rpamaTHyKe
KapaKTCPUCTUKE onpe/Huana. Moxxaa Tymauere HEMO3HATAX DEYH M H3pasa
HAje TPeGano Be3UBATH MCKIBYUMBO 33 IIPEBOJHY CEeMaNTH3anHjy, nowro 6H,
ocobuTo y xacuujum dasama yuema, moGpe PE3YJITATE IIOKA3ANMM M METOIM
GecripeBojie CeMAHTH3ALMjE, OTKPHMBaIbZ 3HAUEHHA peud HaBoliemeM CuHO-
HUM2 ¥ QHTOHEMA M JIp. JIEKCHUKO-TpaMaTHUKe M CHTYaTHBHE Be)XGe pasmo-
BpCHE Cy, OCMMIIUBCHE M TeCHO Mehycobmo nomesane; nopes yo6muajcHux
TMn0Ba (OATOBOPH Ha IMTAiba, JUjATOTHIUPAILE Y OKBYDY TeMe, NpoIMpH-
Bambe N NONYIHABAME PEUEHHULR, MPENPUYABIbe TEKCTA IIPEMA IIIAHY, CaMo-
CTanHO M3narare), cpehy ce n Besxbama rpymicama peun NpemMa TEMaTCKOM
KPDHMTEPHjYMYy, K20 M OHA 33aCHOB3HZ HA U3/IBAjALY JIEKCUUKO-CEMAHTHYKIX
I'pyna, ORAHOCHO pasrpaHuYeHy CeMaHTHUKM GIMCKuX peun (cuseiiu — 6o-
pasutiv — Apoeodusiiu; uliu — ciiajaiiu — odiosapaiiu — dpuciiajaiiu — caa~
jaiau ce). S

3HauajHa BPEAHOCT OBE KIGUTC j€ ¥ y TOME ILTO OHA Hy/ M 00MJBE pasHo-
BPCHHX IOJATAKA O KYJITYPY HAUIHX Hapoza (y Hajmmpem cmucity). Meby ene~
MEHTHM2 IMBHJM33UUje HAj3ACTYIULEHHjH Cy OHM KOjH CE OJHOCE HA HAUMH
JKMBOTA, LIKONCKH CHCTCM, APYWTBEHO ypehemwe, anu u Ha donxmop, Hero-
PHjy, 3HAMEHUTOCTH Hauie 3embe. UecTo ce NpUMEIbYje NOCTyIaK KoMIapa-
THBHOI' [I0CTaB/bAa CTPAHOT M HANMOHANHOr (peaMje Koje Ce HOTIYHO MITH
AETMMUYHO PA3MKY]y O OHUX M3 DyCKe M COBjeTCKe KyNType, peanuje
Koje ce nmoayaapajy). Bama ucrahn na ce Behuua Tema obpabyje Ha Texcro-
BHMA KOj¥ FOBOPE 0 jyTOCIOBEHCKO] KYITYPH, A 61 C& 3aTUM HUXOBO y'mpbuf
Baibe BE3ANO 32 Ca/ipXKaje KOjU Cy GIIMKH COBjETCKOM QUTAoLy. )

HeexBusareHTHa JIEKCHKa TyMauy Ce J{BOJaKO: a) IyTEM TPAHCIIOHOBamka
Ha DYCKH je3uK ~— Hajuemtie TPRHCKPHIIMjOM ¥ OIIMCHIM npesogom (Kpa-
huM XOMEHTapoM y 3arpamu unu GHYyCHOTH): Jeciioii — ssTecnoT (TUTyH mo-
Hapxa B CpefHeBeKoBo# CepOuu)”; durnap — ,,quHap (HeHesKHAsT €aUHUIR)" 3
hesatiuuliu — ,,qeBanYYN (BHJ YKapEHOro Msca)”’, uv 6) ONHCHEM KOMEHTA-
POM H2 DYCKOM: Kamyse — ,,0co0BIi BUJ HepeBsanHoi o6yBy B ¢opme Goco-
HOKeK”; Kozapa — ,;ropa B samammoit Bocmmu, mecro KPOBONPOJIATHBIX
GoeB BO BpEMsA HAPOAHO-0CBOGOAMTENEHON GOPEOBI”.
~_ PpascoNOKH M NapEMUOJIOIIKK HUBO je3UKa y yubeHuUKY je Beoma
RoGpo sactyiuben. OBO je yTOMMKO 3HAYAjHMjE, YKOIMKO Ce MMa ¥y BUAY 14 CY
napemvije ,,u H3pa3s, W OApas HE CaMo CTPYKTYDHMX 3aKOHHTOCTH jessOr
jesuka, Beh IIpe CBera HOCHOLM aMGHjeHTAMHX, reorpa)CKuX, KIMMATCKHX,
eTHOTPag)CKUX, ETUYKHUX, COLUOTIOILIKAX, MCTOPHjCKUX, JAPYIUTBEHO-TIOIMTH Y-
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Kux 1 GriI030d)cKux enemeHaTa CBAKOr XojeqMHOr Hapoaa”3; To cy ,,u3pasu
KOjH Cy jeSTPOBHTH, Hal¥jeHN, KOHIMAHH, C AhOPUCTHUKOM K MeTadOpHYHOM
KOMIIOHEHTOM, M M3HAJ CBEra, U3PasH KOjH CY YyCMEDEHM HA MHTEHSHBUpalbe
TOROPHOT je3UKa, Ha IIOEHTHOCT y H3PaXKABaILy MUC/IM ¥ CTaBOBA H K20 TAKBH
CTHJIOHOCHK ¢, OpmaCpaHe IOCNOBUI[E HUCY JHjaIeKaTCKH oBojene, a yaera
je y 003up 1 BpeMeHCKa IEPCIeKTHRA (0ACYCTBO apXanyHUX jeSUUKHX L(PTa).

Buie 1yTa HaBo#e ce PYCKM E€KBHBAIEHTH CPIICKOXPBATCKHX TIapeMHUOJIOLT-
KHX ¥CKasa H (hpaseosioruzama.

Yuebnux cepboxopeam:croio aswixa Tpajuo je oboraTHo Kako YROCHUYKY,
TaKo M JMTEparypy nocBeheny KOHOPOHTALMOHMM PYCKO-CPIICKOXPBATCKUM
ucTpaykuBambuma. ITo CBojoj KOHIENIMjH, KOMIIOSHIMjH, H36OPY M Npe3seHIa-
IMji jC3MdKOr MaTepujaia OH 3a0BOJBAEA M HAJCTPOIKE JIMHTBHCTHUKE,
TUAAKTHYKE B METOAMYKE KPUTEPUjyMe, TC NPECTABIbA METOXOJIOMIKH V30D
33 H3pafy MOMEPHOr, NPAKTAUHO YCMEPCHOr YRGEHHKA CpPIICKOXPBATCKOL
jesuka 3a crpanme. YBepeHH cMo Ia ke oBaj Bpeaan NPUPYYHHK [TOACTHLATH
HHTCPECOBAIBE 33 YYCHE CPICKOXPBATCKOr ¥ COBJETCKOj CPERHHM, 32 YIIO3-
HAaBaKkE HALUC KIHMXKEBHOCTH M KYyJNType YOIINTE,

Beorpag Kcenuja Konuapesuk

¢ II. Bemwuxosuh, ITpobaen dpesoiersa pyckux fiapemija na cpackoxpeamicxy Jesux, —
Kusn jesmuu, 1983, 1—4, 95.
4 Hewio, ctp. 92—93.
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PRVI JUGOSLOVENSKI NAUCNI SKUP O ETIMOLOGIJI

U Zagrebu je 4. i1 5. juna 1987. godine, pod pokroviteljstvom Jugoslaven-
ske akademije znanosti i umjetnosti, a u organizaciji njenog Razreda za filo-
loske znanosti, odrzan Proi jugoslavenski znanstveni skup o etimologiji.

U ime domacdina Skup je otvorio Milan Mogus, a zatim je Vojmir Vinja
podneo uvodno izlaganje Etimologija dands, u kome se osvrnuo na savremeni
trenutak evropske etimolo$ke nauke porededi ga sa jugoslovenskom situacijom
—- dok je vetina evropskih jezika etimoloZki davno obradena, te se njihovi
nauénici danas bave teorijom etimologisanja ili izradom, na osnovu vel
postojece grade, novih re¢nika po modernim teorijskim principima, kod nas
su, iako se situacija razlikuje od jezika do jezika, mnogi osnovni problemi
jo§ uvek nereent.

Zatim je skup nastavio sa radom u Letiri sesije — pre i posle podne svakoga
dana protitano je po Sest-sedam radova. Za njima je obi¢no sledila diskusija
u kojoj su uzimali re¢ ne samo udesnici skupa ili neko od predsedavajucih
dotitnoj sesiji, ve¢ i nekoliko gostiju-posmatrata koji su imali relevanine
primedbe.

Kako je to bio prvi jugoslovenski skup ove vrste, tematika mu nije bila
uZe odredena niti ograni¢ena. Na poziv za ude§¢e upucen svim lingvistitkim
centrima u nasoj zemlji odazvalo se tridesetak autora razligitih profila (njih
nekoliko nisu prisustvovali skupu iako su prijavili radove).

Prvoga dana pre podne procitani su sledeéi radovi: Miroslav Kravar,
Breimnlaniin & lobsithi sastav jesika; Pavao Tekaviié, Aspekii etimoloskih istra-

wdiju istroromanskih govora; Olivera Jasar-Nasteva, Erimolodki
na makedonskiot relniéki material (problemi i motodi); Metka
ologija in besedotvorje; Aleksandar Loma, Erimologija pojedine
recs o wenmwndRa rekonstrukcija delova prajezifkog teksta; Vladimir Skradic,
Reambulacija Skokovih toponima na otocima sjeverne Dalmacije, a popodne:
Idriz Ajeti, Stanje i zadaci etimolo$kih proulavanja albanskog jezika danas;

1 Aktivnost JAZU vezana za etimologiju ogleda -~ 7 "idavatkoj delat-
nosti: osim posthumnog $tampanja Skokovog Etinmologi koga ili srpskoga
jezika I—IV sada ve¢ davnih 1971—1974, tu su i dv borntk u éast P.
Skoku o stotoj obljetnici rodenja (1881—1956), Djela J lologiju knj. 59,
Zagreb 1985, sa sedamdeset priloga domatih i stranih et 7inja, Jadranska

fauna, Etimologija i struktura naziva, I—II, Djela JAZ _, __._ ___ .ogiju, knjiga 65,
JAZU — Logos, Split 1986. . .
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Valentin Putancc, Erimologija apelativa, prezimena i etnonima Jaraman|Lara-
man; Damir Kalogjera, Pojam ,,etimoloske zablude (Erymological fallacy) u
engleskoj lingvistici; August Kovagec, Neki problem: istrovumunjske etimologije;
Milka Jauk-Pinhak, Nirukta — stara wmdijska etimologija; Mislay Jezic, O
odnosu izmedu etimologije © konrekstualne analize znadenja u vedoloskoj ¢ pored-
benoj interpretaciji vedskoga teksta. Drugoga dana proditani su slededi radovi:
pre podne, Zvezdana Pavlovié, Leksitke i onomasticke paralele izvedene iz
korena MAK-; Ljubica Stankovska, Za etimologijara na ojkontmot Bitola;
Danijel Aleri¢, O imenima imotskoga pritoka rijeke Nererve; Mijo Longarié,
Toponim Medimurje| Medimorje; Nada Vajs, Etimoloske naznake u Akademi-
jinu rjecniku; Marko Snoj, Kako v etimologiji povelati verjetnost — prikaz na
primeru psl. *pdlch ,,strah, venemirjenje” ; Goran Filipi, Talasozoonimi Sloven-
skog primorja; Alojz Jembrih, foan Sigismund Popovié kao ezimolog, a posle
podne: Muhamed Nezirovié, Neks romanizmi i njthovt etimoni u muskimanskoj
epskoj poeziji; Vera Gerersdorfer, Etimologije franackog ratnog poklika Mont()jo~
ie! u svjerlu novih istrafivanja; Milorad ArsenijeviC, O nekim manje posnatim
pozajmijenicama iz romanskih jezika u nasem jeziku; Karlo Budor, Leksiko-
tvorbeni horomimi, etnici 1 keetici (Spanjolska, Spanjolac, Spanjolski . . .) kao,
etimologijski ¢ semantitki problem; Maslina Katusi¢, Nekoliko smarangunskih”
termina izmedu etimologije 1 putke etimologije*; Jasna Vlajic-Popovié, O nekim
pseudogrecizmima u_ srpskohrvatskom jeziku i Milivoj Telecan, Priloz: ispiti-
vanju romanskil aloglotskih elemenata u Cakavskom wurbanom govoru grada
Splita. Nisu procitani sledeéi radovi: Shefki Sejdiu, Raspava o jednoj etimolo-
giji (metodoloki pristup); Smiljka Malinar, Etimologija i pseudoetimologija kod
autora talijanskog Duocenta; Petar Hr. Tlievski, Doprinos linearnik B tekstova
za greku i indoevropsku etimologiju; Alenka Sivic-Dular, Med ljudsko in znan-
stveno ettmologijo.

Kao 3to se vidi iz ovih naslova, radi se o autorima razlititih struka i
interesovanja, Ncki od njih govorili su o etimologiji samo u okviru izvesnih
opstelingvisti¢kih razmatranja (Kravar, Kalogj era) ili prikaza stanja i problema
1 etimoloskim proucavanjima pojedinih jezika (Tekaveié¢ i Kovatec, Jasar-Na-
steva, Ajeti) ili pak povodom nekih svojih drugih, najve¢im delom onomastid-
kih istrazivanja (Skradi¢, Putanec, Pavlovi¢, Stankovska, Aleri¢, Lonéaric).
Svaki od protitanih onomasti¢kih radova bio je predmet diskusije, povod za
neka glasna razmiSljanja ili zanimljive napomene. Pored ovih, najveéu paznju

privukla su jzlomnnis brais oo oo ety Ronkretnim etimolotkirm problemima u
pojedinim jez vi¢, Gerersdorfer, Arsenijevi¢, Katugié,
Vlaji¢-Popovic 1a koja su neke teorijske probleme duboko
razradila na p ezika — po nama, upravo ova poslednja

Cine vrhunske —...civ vvuga onupa (Furlan, Loma, JeZi¢, Snoj).

Najzad, skrenuli bismo painju na prilog Nade Vajs, Etimoloske naznake
u Akademijinu rietniku, koji se od referata koje je tesko svrstati u ijednu od
gorepomenutih grupa, izdvaja ne samo kao metodologki obrazac za ovakvu
vrstu sinteza, veé i kao neobiéno korisna, rekli bismo neophodna, dopuna

% O staroj romanskoj terminologiji omiskih stolara (;maranguna®) koju danas, pod
uticajem knjiZevnog jezika, potiskuju termini nemadkog porekla.
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Rjeéniku hrvatskoga ili srpskoga jezika koju bi svi serbokroatisti morali imati
u vidu prilikom kori§¢enja tog recnika.

Na kraju, posto su protitani i prodiskutovani svi radovi, V. Vinja se
obratio prisutnima zavr$nom reti. On je pozitivno ocenio ono §to se u ta dva,
dana ¢ulo sa govornice i iz publike i izrazio nadu da ¢e ovaj skup biti prvi
ali dovoljni korak ka osnivanju jednog meduakademijskog tela, odbora za
etimologiju, koji bi ubudude redovno organizovao konferencije, ve¢ od nared-
nog puta sa odredenom temom.

Beograd Jasna Vliajié-Popovic
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pacrpaBa M /1€j1a M3 CJIOBEHCKE M HHAOEBPOICKE (DUJIOIOTH]E M OHLITE JIMHL~
BHCTHKE KOja cy m3auula y Jyrociasujm

Ony 6u6:morpadujy uapamunu cy: sa CP Cp6wjy: Jacka Baajuki-Iloiio-
suh, Kcenuja Konuapesuh, Jbumana Jlanouh-Bosscosuk, Jbumsana Hoio, Oia
Cabo, Jbusa Ciacufi (3a CAII Bojsomuny), Mexdu Bapou (3a CAII Kocogo);
3a CP Upny opy: Pucitio Padynosufi; 3a CP Bocuy 1 Xepuerosuny: Hesenxa
Hosaxosuhi-Ciiegpanosuki, Cpeitio Tanacuki; sa CP Xpsarcky: Magiza Bown-
uuna; 3a CP Makegonnjy: Pedmusa Backuk; 3a CP Crosenyiy: Mapro
Kpamey.

Cxpahenune

Anali Analija\'oda za povijesne znanosti Istrazivatkog centra JAZU, Dub-
rovni

ANU BiH Yy mojeausuM HacnoBuMa: Akademija nauka i umjetnosti Bosne i
Hercegovine

All Apxeorpatcxut mpunosn, Beorpag

ADP Anamu Punonoikor daxynrera, Beorpag

BB Budnnorpadckn BjecHuk, IleTume

BZL Bilten Zavoda za lingvistiku, Zagreb

Boka Boxa, 36opauk panoBa u3 HayKe, KyAType u ymjersocry, Xepuer-Hopu

BPFF Buletini i Punimeve i Fakultetit Filozofik (Zbornik radova Filozof-
skog fakulteta), Pri$tina

Vestnik Vestnik (Drustvo za tuje jezike in knjiZevnosti), Ljubljana

ViO Vzgoja in izobraZevanje, Ljubljana

'35 &PDPYC gcl)(nm_uen 3BopHnK Ha PII030(CKUOT haKyATeT Ha YHHUBEP3HTCTOT,

omje
T'36 PunondyC Ic‘onm_nen 3G0pHEK Ha DPUIOTONIKKOT (BaKYATET HA YHUBEP3UTETOT,
Kolje

T Cnacaux Ilpuoropcke akagemuje Hayka 1 ymjerHocrn, Turorpag

Glasnik SM Glasnik Slovenske matice, Ljubljana

T'nEH I'nacunk EtHorpadcxor mucruryra, Beorpag

! Bubauorpadicke jequHALE 3a0CTAaNe M3 PaMMiuX TojuHA (yrinasHom n3 1985. amu
1 paHujux) oBemerkeHe cy 3HAKOM * Iocne pemHor Opoja, Hnp. 352.%
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Topnurmax HacraBHEMuUKOT daxynrera, Huxurah
Grada za povijest knjizevnosti Hrvatske, JAZU, Zagreb
Tommuax dutosodexor daxynrera, Hopu Cag

Gjurmime Albanologjike, Serija e Shkencave Filologjike
(Asanonontia mcTpaskuBama, Cepuja cunonomcnx Maywxa), 1lpum-
TUHA

Dani hrvatskog kazalista, Split

XKupa anrmka, Cronje

XKuen jesunu, Beorpan

Zbornik radova. Visa pedagotka $kola, Prizren

300pHUK HCTOpHje KELIDKEBHOCTH, Beorpag

30opHmx Matule CPIICKE 332 KibMIKCBHOCT U je3ux, Hosu Cag

3Gopunx Marnue cprcke sa canaBucTiKy, Hosn Cap

ggop}mk Marmie cpnexe sa dumonornjy u SIMHTBNCTUKY, Hosn
}is

Zbornik Spolku vojvodinskych slovakistov, Novi Sad

3Boprnk  Prmosodexor paxyntera, Beorpag,

38opuuk Pritozoderor darysrrera, TIpumitina

Zagreh, English-Serbocroanan Contrastive Project

Zavod za znanost o knjiZevnosti, Zagreb

Zbornik Zagrebatke slavistitke skole, Zagreb

Zavod za jezik, Zagreb

Zavod za lingvistiku Filozofskog fakulteta, Zagreb

Zadarska revija, Zadar

Institut za filologiju i folkloristiku, Zagreb

vV mojemuumM Hacnonuma: Institut za strane jezike i knjiZevnosti,

Novi Sad

Y TOjeAANHUM HacluoBWMa: Jugoslavenska akademija znanosti i umjet-

nosti, Zagreb

Jezik in slovstvo, Ljubljana

Jugoslavenski seminar za strane slaviste, Zadar

Jyxnocnosenciu unonor, Beorpan

Kyatypen >xusor, Cronje

Kuuxepna ncropuja, Beorpag

Knjizevni krug, Split

IGBIDKEBHOCT M jesuk, Beorpag

Kosuexxnh, npusosu u rpaba o Hocurejy u Byxy, Beorpap

Komua — TIpesogunauxe croxne, 36opuuk pazgosa, Hosu Cap

JInrepatypen 3Sop, Cronje

Jletonuc Marnne cprcke, Hosu Cap

Makegonucrnka, Ckormje

Maxegonckn jasuk, Ckomnje

Macedonian Review, Skopje

Maruna cpncka, Hoen Cag

Maxegoncku donxmop, Cxomje

Matica hrvatska, Zagreb

Haur jesnx, Beorpap

Nasi razgledi, Ljubljana
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Yy NOjeXMHMM HACIOBHMA: HOBA CepHja
Hayunu cacranax ciaBucra y ByxkoBe gaHe, Beorpan
Hapopguo creapanaurrso, Beorpag
Nasge teme, Zagreb
Narodna umjetnost, Zagreb
Onomastica Jugoslavica, Zagreb
OHOMAaTONOUIKKM IPILIO3n, Beorpan
IIpocserHo pemno, Cxonje
IIpeBoana KmmxeBHOCT, Beorpan
V TOje/IMHUM HACTOBHMA:@ NOCeSHO H3Hame
Pérmbledhje punimesh. Shkolla e Larté Pedagogjike, Prizren
IIpocsjernu pax, Turorpag
ITpunosu 3a KmHKEBHOCT, jeslK, UCTOPHjy u onknop, Beorpaa
Prilozi nastavi srpskohrvatskog jezika i knjiZevnosti, Banja Luka

Radovi Akademije nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine, Odje-
ljenje drustvenih nauka, Sarajevo

Paarnegu, Ckonje

PasBurox, Burosa

Rasprave Zavoda za jezik, Zagreb

Radovi Zavoda za znanstveni rad, VaraZdin
Radovi Zavoda za slavensku filologiju, Zagreb
Radovi Staroslavenskog instituta, Zagreb
Radovi Centra za znanstveni rad, Vinkovci
Radovi Filozofskog fakulteta, Zadar

Yy nojemunnum Haciopmma: Slovenska akademija znanosti in umet-
nosti, Ljubljana

Y mojenwnum HacroBuma: CpIcKa aKafieMuja HAYKa H YMETHOCTH,
Beorpag

Cprcxn  nujanextononrku aSopunk, Beorpaj

Savez drustava za primenjenu lingvistiku Jugoslavije

Strani jezici, Zagreb

Suvremena lingvistika, Zagreb

Suvremena metodika nastave hrvatskog ili srpskog jezika, Zagreb
Seminari ndérkombetar pér Gjuhén, Letérsiné dhe Kulturén Shqip-
tare (Medunarodni seminar za albanski jezik, knjiZzevnost i kulturu),
Pristina

Studia linguistica Polono-Jugoslavica

SveutiliSsna naklada Liber, Zagreb

Cospemenoct, Ckorje

Sodobna pedagogika, Ljubljana

lingvisti¢ki Casopis, Zagreb

Slavisti¢na revija, Maribor

Studia Romanica et Anglica Zagrabiensia, Zagreb

Crasncruunn crymuu, Cxomje

Seminar slovenskega jezika, literature in kulture. Predavanja, Ljub-
liana

Sveutiliste u Splitu, Filozofski fakultet, Zadar

Crpemerx, Ilpuien
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SCSCI Studi contrastivi serbocroato-italiani, Zagreb

UR Umjetnost rijedi, Zagreb

FP Filolodki pregled, Beograd

HDZ Hirvatski  dijalektoloski zbornik, Zagreb

XCPKHU XOopBaTCKOCEPBCKO-PYCCKIe  KOHTPACTHBHEBIE Hccneopauust, 3ar-
peb

HFD Hrvatsko filolosko drudtvo, Zagreb

AHY Y TOjeAUHHM HACTOBYME : 1lpuoropcka aragemuja Hayka u YMjeTHOCTI,
Turorpag

CR Cakavska rig, Split

SK Skolska knjiga, Zagreb

L. Ommrra reopujcxo-meTogono LKy npoéremu

1. Akmadijan A., 3. 5p. 90.
2. Andrijasevié M., B. Bp. 38.
3. Andrijatevi¢ Marin, André Martinet, Osnove opée lingvistike, Zagreb 1982,

36MCPJT XXIX/1 (1986) 171—177.
IIpukas.

4. AndrijaSevi¢ Marin, Jezi¢ni varijeteti i civilizacijski kontekst, SOL | (19£6)
33—37.

Rezime na francuskom.

5. Andrijaevié Marin, Pierre Bourdieu, Ce quc parler veut dire, Fayard, Paris
1982, SOL 1 (1986) 100—102. .
Prikaz.

6. Barrcrak Tarjana, VcmjepaBawe jesnukor omuca — O CPaMaTURE 0 KOMy-
HHUKaIfjCKe KoMmereHuuje, HJ XXVII/1—2 (1986) 3—37.

7. Beker Miroslav, Poststrukturalizam — nasljede strukturalizma, Republika
XLII/3—4 (oZujak-travanj 1986, Zagreb) 333—339.

8. Benveniste Emile, Semiologija jezika, prevela Zvezdana Vrzi¢, Quorum I1/4—|
(1986, Zagreb) 41—59.

9. Berisavljevi¢ Svetlana, Jezik i pol: titule i zanimanje ¥ene u banci, ITps.
<PDHC 22 (1986) 119—131.

Ca nureparypoat.
10. Biti Vladimir, ,,Cega nema, tog se ne odreci”, Uz &lanak Josipa Ugzareviéa

ssUmjetnost rijecs”: Knfifevnost { Jesik, UR XXX/4 (listopad-prosinac 1986) 375—386.
B. op. 108.

11. Bonpapko, A. B., 5. Gp. 79.

12. Bugarski Ranko, Jezik i nacija u vremenu i prostoru, Odjek XXXIX/4 (1986,
Sarajevo) 14—15.
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13. Bugarski Ranke, Teorija standardnih jezika, Jezik i praksa 1—2—1985 (1986,
Pristina) 41—51.

Ca auTepaTypoM.

Pesume Ha EHIVIECKOM.

14. Bourdieu Pierre, B. §p. 5.
15. Van den Eynde Karel, 8. Op. 99.

16. Bacuk Bepa, Ilpenppar Ilunep, 3ameHUUKH Tpunosu (TpaMaTHUKH CIATYC M
cemManTHuKK TunoBr), Hosu Cag 1983, 36MCDJI XXIX/2 (1986) 198—202.

Tlpuxas.

17. Vel&i¢ Mirna, Prema nadilaZenju opozicija izmedu govorene i pisane komuni-
kacije, SOL 2 (1986) 19—32.
Rezime na engleskom.

18. Veljak Lino, Lingvistika i marksizam, Centar CK SKH za idejno-teorijski
rad ,,Vladimir Bakari¢”, Zagreb, 1985, NT XXX/7—8 (1986) 1203—1205.

Prikaz.

19. Benorcka-ATenBcka Cresxamka, COBpPEMEHO IHHTBHCTHYKO OCBETJIYBAIHE
(Midhat Ridanovi¢: Jezik i njegova struktura, Sarajevo 1985), JI35 XXXIII/3 (1986)
113114,

IIpnkas.
B. Op. 32, 47.

20. Vuleti¢ Branko, Sintaksa krika, Izdavalki centar, Rijeka 1986.

21. Wunderlich Dieter, Kako dolazimo do tipologije govornih akata?, SOL 2
(1986) 7—17.

Rezime na njemackom.

22. Glovacki-Bernardi Zrinjka, O nekim jeziéno-teoretskim pretpostavkama
prevodenja, Dometi XIX/11 (1986, Rijeka) 53—57.

Rezime na srpskohrvatskom i njemackom.

23. Glovacki-Bernardi Zrinjka, O ustrojstvu nekih odnosa u nadreteni¢nim
cjelinama, Jezik 33, 3 (veljala 1986, Zagreb) 65—70.

Rezime na engleskom.

24. Grochowski Maciej, Parenteza i metaredenica, J< XLII (1986) 1—8.
Peaume Ha €HIZICCKOM.

25.* Grochowski Maciej, Problem elipsy z punktu widzenia regul generowania

zdan, MJ XXXV (1984) 261—269.
IlpaMepss 0f TOJICKHOT ja3MK.

26. Demers R., B. 5p. 90.

27. Mumurposa Huna, loppana MBanoBcka, Efen unrepecell 1 norpedeH mmpn-
70T KO IIpoSnemMuTe 3a CTaHZapANsanvja Ha jasukoT, (Munoui OKyKa, Jesux v nonuruxa,
5,Ocnobobiewe”, Nagasauxa pjenarnocr, [lommrauxa Subnuorexa, Capajeso 1983. roa.),
JI36 XXXIII/4 (1986) 181—121.

ITpnkas.

28. Dressler Wolfgang U., B. &p. 76.



122 JykHOCa0BEHCKM chunonor

29. Hoplesnh Muanan, Myman Jobmh, Jesmuku cucTeM M IoeTCKa TpamaTuKa,
Beorpan — Tlpumrtuna 1985, Caspemenvk XXXII/4/9—10 (1986, Beorpan) 341—347.

IIpnkas.

B. §p. 37, 123,

30. Ellis John, . 5p. 51.

31. Epgevan Bnacra, Ivo Skari¢, U potrazi za izgubljenim govorom, Zgb 1982,
3EMCPIT XXIX/1 (1986) 177—181.
IIpiuxas.

32. Erdeljac Vlasta, Midhat Ridanovié¢, Jezik i njegova struktura, Svjetlost,
Sarajevo 1985, SOL 1 (1986) 98—100.

Prikaz.

B. 8p. 19, 47.

33. Héraud Guy, Le rapport de “peuple” a “langue”, i Pexemple de PEurope,
Razprave in gradivo, Institut za narodnostna vprasanja 18 (1986, Ljubljana) 253—258.

34, JKanxosnh Knean, IIpoyuaBame KminKEBHOCTH Kao TpOYyYaBayke IHAKOBHOT
cucrema, 36MCKJ XXXIV/2 (1986) 329—332.

Tlpnkas: Hosuua Iletxosith, Ox dopmanuama Ka cemuoTHuy, BUT'3 — |, JeauncTro” N
Beorpag — Ilpuiarusa 1984,

B. op. 32.

35. Xunxormh JKmnam, Poman JaxoScon: Ilecr NpejaBama O 3BYKY U 3HAUCHY,
s> Kminxesna 3ajeannna Hosor Capa”, Homu Cag, 1986, 36MCK] XXXIV/3 (1986)
503—504.

IIpukas.

B. &p. 110.

36. dKypasnes B. K., [lozminonuniit MAPANOKC COBPEMEHHON Auaxponnueckoit
dononoruu, 3SBMCDJI XXIX/1 (1986) 19—23.

Ca nmreparypom.
Pesnme na cpnckoxpsaTckom.

37. Ivaneti¢ Nada, Dusan Jovié: Jezi¢ki sistem i poetska gramatika, BIGZ, Beog-
rad, Jedinstvo Pristina, 1985, str. 153, Dometi XIX/10 (1986, Rijeka) 89—91.

Prikaz.

B. 6p. 29, 123.

38. Ivaneti¢ Nada, Lingvistika i marksizam, Zbornik u izboru M. Andrijasevi¢a
i M. Pupovca, Centar CK SKH za idejno-teoriiski rad ,,V. Bakari¢”, Zagreb 1985, 237
str., Dometi XIX/11 (1986, Rijeka) 69—73.

Prikaz.
39. Hsauwoscxa I'oppana, 1. op. 27.

40. Ivas Ivan, Branko Vuleti¢, Sintaksa krika, Izdavagki centar Rijeka (1986),
SOL 2 (1986) 105—109.

Prikaz.

41. JakoGcou Poman, Llecr npegasama o 3BYKY H 3HAUYEWY, ,,KmlbKeBHa 3ajen-
nuta Howor Capa”, Hosu Cag, 1986, 8°.

B. 6p. 35, 110.

42, JaxoGcou Poman, Kpreriaa Ilomopcexa, Pazrosopu. IX. Cemuornka, npeBox
Mapuma Ilerxosuh, Kmmxesnocr 1/2 (1986, Beorpan) 131—137.
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43. Jankovié Srdan, Nasa sociolingvistika i jezitka praksa, Odjek XXXIX/2
(1986, Sarajevo) 11.

44. Jovié Dusfan, B. 5p. 29, 37, 123.
45. JuZni¢ Stane, B. Gp. 87.

46. Jutronié-Tihomirovié¢ Dunja, Jedna moguda sociolingvistitka univerzalija,
RFZZ 25, 25 (1986) 17—28.

Rezime na engleskom.

47. Kalogjera Damir, Midhat Ridanovi¢, Jezik 7 njegova struktura, Svjetlost,
Sarajevo, 1985, SJ XV/3—4 (1986) 206—211.
Prikaz.

B. 6p. 19, 32.

48. Kante BoZidar, Mctafora: med semantiko in pragmatiko, Problemi XXI1/4—5
(1986) 118—123.

49.* Kaponax Cramncnas, 3a 3aBACHOCTZ Mel'y KBaHTH(UKAlMjaTa Ha apryMCHTHITE
11 HUBHATA TOTMMKAIIM3AMja, O €AHa, U JIHHEAPHUOT PEJ Ha PEeUeHHIaTa, Of ApYra CTpaHa,
M] XXXV (1984) 315—323.

Co npumepir Off MaKEAOHCKHOT M IMOJCKNOT ja3uK.

50. Kati¢ié Radoslav, O viSeznalnosti pojma jezik, Jezik 34, 1 (listopad 1986,
Zagreb) 1—6.

Rezime na engleskom.

51. Coward Rosalind, Ellis John, Jezik i materijalizam, prevela Ranka Gre-
guri¢, SK, Zagreb 1985, 199.

52. Keijsper Cornelia Eva, B. op. 65.

53. Kolka Aleksandar, Odnosi medu jezicima u svijetu i jezi¢na politika, SJ XV/2
(1986) 65—73.

Rezime na engleskom.

54. Kommrauckuit I'. B., B. 8p. 69.

55. KriZman Mirko, Determinantni splet jezika, Dialogi XXII (1986, Maribor)
§t. 11, str. 95—101; §t. 12, str. 97—102.

56. Kunst Gnamu$ Olga, Intencionalnost — vez med pomenom in smislom.
(Intencionalnost besedila, intencionalnost v besedilu.), Anthropos (1986, Ljubljana) st.
3—4, str. 84--92,

57. Kunst Gnamus$ Olga, Problemi pragmati¢ne interpretacije besedila, Anthropos
(1986, Ljubljana) t. 1—2, str, 106—113.

58. Kunst Gnamu$ Olga, Sporotilo je razpeto med Zcljo, interes in resnico.
DruZbeni smisel pomenskih in pragmati¢nih jezikoslovnih raziskav, NRazgl XXXV/16
(1986) 455—456.

59. Lapointe Steven, 5. 5p. 91.

60. Lopina Vjera, Semiologija i filozofija jezika, SOL 1 (1986) 75—78.



124 JyxxHocnaoreHCKM dunonor

61. Markedness in Synchrony and Diachrony: Abstracts: 19th Annual Me-
eting, Societas Linguistica Europea, Ohrid, August 31 — September 4, 1986, Cojya wa
APYIUTBATZ 32 NPHUMEHATA SMHTBHCTHKA, CKomje 1986, 97.

62. Martinet André, B. Gp. 3.

63. Mapraue Amape, JIuHrBicTuKaTa Mefy MUHATOTO I MJ{HMHATA, Tpera npor-
pama-Paguo Cromje 28 (1986, Cromje) 308—309.

Pasosop Bomumt I'puropn ITomoBcKH 1 3ROHKO Huxoauuosckrr.

64. Metay llyaz, Imler ve Sistemler Bilim Dali — Imbilim Ya Da (Semioloji —
Semiotik), Cevren 51 (1986, Prigtine) 39—dé.

Preveo sa albanskog Niyazi Siileyman.

65. Mikelsen Hans Kristijan, Cornelia Eva Keijsper, Information Structure
(with examples from Russian, English and Dutch). Amsterdam 1985, 36MCcbJI XXIX/2
(1986) 167—183.

IIpukas.

66. Mikkelsen Hans Kristian, Cuyraxcmuxa sasucHocr (xumoTaKca) v oamocy
Nipema ceMauTHUKoj 3aucHocti, HCCYB] 15/1 (1986) 47—55.

67. Miiller Barbara, MebycoSmn ommoc Meby JIOrHuKO-CEMAHTHYKEM pesalgu-
jaMa ¥ S2BHCHUM OJHOCHO HE3ABHCHUM CHHTAKTUYKUM CTPYKTypama, HCCVYBI, 15/1
(1985) 95—102.

Pesume na HemauxoM.

68. Milinkovié Milovan, Povodom Kantovog odnosa prema jeziku, Pregled LXXVI
/5 (1986, Sarajevo) 603—605.

69. Muprh dymanmxa, I'. B. Konmascknii: KoMmyHnKaTHRHAT dhYHKUMS [ CTPYK-~
Typa A3biKa, Mockea 1984, 38MCDJL XXIX/2 (1986) 195—197.

ITpukas.

70. Marxos Mapmuxo, Hamr ceromenor jasmeio pasbupaime Moxe Ja  Tupge
NpEAMET Ha JMHTBHCTHKata?, SOL 2 (1986) 33—37.

Rezime na njemackom.
71. Mis¢evié Nenad, Jezik i njegova stvorenja, Odjek XXXIX{1 (1986, Sarajevo)
11,

TeKCT je mucam ca cramonRmmTa dunozoduje jeauxa.
72, Munen Zor%, B. 6p. 125.

73. Mutak Sonja, R. A. Hudson, Sociolinguistics, Cambridge University Press,
London 1986, SOL 2 (1986) 103—105.

Prikaz.

74. Muskardin Virgilio, Struktura in jezk, Dialogi XXII/11 (1986, Maribor)
110—112.

75. Oxyxa Mmuaom, B. 5p. 27.

76. Orednik Janez, Wolfgang U. Dressler. Morphonology: the dvnamics of deri-
?atian. Ann Arbor, zalozba Karoma. 1985, — 439 strani, Linguistica XXVI (1986, Ljub-
jana) 185—192.

QOcena.
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77. llerxosnk Hommna, 8. 5p. 34, 92.
78. lanep Ilpegpar, B. Sp. 16.

79. Ilauep Hpenpar, A. B. Bounapxo: dyuxuuonantuas rpamsatixa, 36MCC
31 (1986) 177-—180.
Ilpaxas.

80. Plut Pregelj Leopoldina, Poslusanje — temeljna jezikovna komunikacijska
sposobnost, SodP XXXVII/3—4 (1986) 110—124.

81. Polovina Vesna, Lingvistika razgovornog jezika, K. J XXXTII1I/1—2 (1986)
2231,
Pesume Ha EHIIECKOM.

82, Ilomopcka Kpucrmsa, B. Op. 42.

83. Popovié Marija, Casopis SOL, SJ XV/3—4 (1986) 214—218.
Prikaz.

84. Potré Matjaz, Zapis in govorica, Partizanska knjiga, Ljubljana 1986, 166, 8°
Povzetek v angledtini. — Filozofija jezika.

85. Pupovac M., B. 8p. 38.

86. Ilynoranx Mmunopan, lmmreucraxa 1 uaeonoruja, KwmibkesHa 3ajeguuua
Hosor Cazga, Hosu Capg 1986, 161.

87. Pupovac Milorad, Stane Juzni&, Lingvistina antropologija. Ljubljana 1983,
35MCIJT XXIX/1 (1986) 182—18S.
ITpuxas.

88. Reiter Norbert, Anthropozentrismus und Sprachwissenschaft, 36MC®JI
XXIXi1 (1986) 27—37.

Ca nmrepatypom.

Peanme Ha ¢panmgyckom.

89, Raki¢ Stanimir, Definicija nekih osnovnih transformacija srpskohrvatskog
jezika, J® XLII (1986) 95—106.
Pesume Ha EHITIECKOM,

80. Rakié¢ Stanimir, O lingvistitkoj argumentaciji, Kultura 72 (1986, Beograd)
212—216.

O knjizi A. Akmadijana, R. Demersa i R. Harnisha ,,Linguistics: An Introduction
to Language and Communication”,

91, Raki¢ Stanimir, Steven Lapointe, A Theory of Grammatical Agreement,
University of Massachusetts, University Microfilms International, KnjiZevni jezik 15/1
(1986, Capajeso) 90—93.

IIpukaa,

92, Pamapanckr [Iparama, Hopuna [TetkoBuk: On cdopmanuama Ka ceMHOTHIIR,
BUI'3, Jemuuctso, Beorpan — ITpuwrrmnna 1984, 35MCC 30 (1986) 180—182.

Ilpuxas.

B. &p. 34.

93. (* * *), Ranko Bugarski: Jezik ¢ lingvistika (Gjuha dhe linguistika), ,,Nolit”’,
Beograd 1984 (botimi i dyté i pérmirésuar dhe i plotésuar), f. 328, Gjuha dhe praktika
1—2—1985 (1986, Prishting) 171—172.

Tlpuxas.
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94. Ressel Gerhard — Svetlana Ressel, O tyurImonanuoj €KBUBANEHLH)U pe-
yennna u cunrarmi, HCCYBJT 15/1 (1986) 141—150,
Ha npyMepy HapOAHHX IOCIOBMIA.

95. Ressel Svetlana, 8. 6p. 94.
96. Ridanovi¢ Midhat, 8. 5p. 19, 32, 47.

97. Rojs Jurij, Prispevek k znanosti o jeziku. Enciklopediteskij slovar’ junogo
filologa (jazykoznanie) dlja srcdnego i star§ego §kol'nogo vozrasta. Pedagogika, Moskva
1984, 351 strani, JiS XXXI/5 (1985—86) 180-ov. IV.

Porotilo.

98. Swiggers Pierre, r. Sp. 104.

99. Swiggers Pierre, Karel Van den Eynde, I.’harmonie vocalique: remarques
descriptives et theoriques, Linguistica XXVI (1986, Ljubljana) 177—180.

Povzetek v sloven$&ini.

100. Schooneveld C. H. van, The Place of the Opposition Active-Passive in Lingu-
istic Structure, 38MCDJI XXIX/] (1986) 7—18.

101. Tadi¢ Marko, Simbol, SOL 1 (1986) 79—82.

102. Tekav¢ié Pavao, Estudis Gramaticals 1, amb ponéncies del Colloqui Inter-
nacional de Lingiiistica Teorica i Llengiics Romaniques, Working Papers in Linguistics;
Universitat Autdbnoma de Barcelona, Departament de Filologia Hispanica, Barcelona,
Bellaterra 1984, 380 pp., Linguistica XXVI (1986, Ljubljana) 211—215.

Ocena.

103. Tekavedi¢ Pavao, Novi lingvistichi casopis: SOL — Lingvisticki fasopis, goding
1, broj 1, Zagreb, str. 1—108. Izdavad: Filozofski fakultet Zagreb, OOUR Humanisticke 1
druStvene znanosti, Linguistica XXVI (1986, Ljubljana) 216—218.

Ocena.

104. Tekav&i¢ Pavao, Pierre Swiggers, Les Conceptions linguistigues des Encyclo-
pédistes, Etude sur la constitution d’une théorie de la gramsaire au siécle des Lumiéres, Sam-
mlung Groos 21, Julius -Groos Verlag-Heidelberg — Leuven University Press, Heidelberg
1984, 165 pp., Linguistica XX VI (1986, Ljubljana) 198—201.

Ocena.

105. Tomasevié¢ Bosko, ,, Tekst” i ,,forma”. Tumacdenje ,,konstante” i ,,varijable”
radjo-dramskog umetnitkog dela iz perspektive Hjelmslevove ssProlegomene teoriji jezika®
Odjek XXXIX[7 (1986, Sarajevo) 15. :

106. Topolisiska Zuzanna, Rekurencija redenica i klasi¢ni pojam ,,hipotakse’’,

NSSUVD 15/1 (1986) 11—19.
Pesume Ha pycrom.

107. Trstenjak Anton, Clovek — bitjc artikuliranc govorice, SSJLK 22 (1986)
217—226.

108. Uzarevié Josip, ,,Umjetnost rijedi”: knjiZevnost i jezik, UR XXX /4 (listopad-
prosinac 1986) 289—321.

Rezime na engleskom.
B. @p. 10.

109. Ule Andrej, Kvantifikacijska interpretacija modalnosti in njena uporaba v
analizi filozofskih argumentov, Dialogi XXI11I/11 (1986, Maribor) 113—115.
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119. Filandra Saéir, Roman Osipovi¢ Jakobson, Sest predavanja o zvuku i zna-
&enju, Novi Sad 1986, Zivot XXXV/70/12 (1986, Sarajevo) 781—782.

Ilpikas.

B. &p. 35.

111. Filipovi¢ Muhamed, Jezik i filozofija, Tre¢i program Radio-Sarajeva XIV/5]
(1986, Sarajevo) 5—54.

112. Franceti¢ Marija, Dubravko Skiljan: U pozadini znaka, Esej iz semiologije
znatenja, Skolska knjiga, Zagreb, 1985, SOL 1 (1986) 91—95.
Prikaz.

113. Francetié Marija, Scmiologija reklame?, SOL 1 (1986) 83—90.
Rezime na francuskom.

114. Franceti¢ Marija, Studium Linguistik, ¢asopis, broj 16 (1985), SOL 1 (1986)
95-96.
Prikaz,

115. Hudson R. A,, B. 5p. 73.

116. Heidegger Martin, Bit jezika, Odjek XXXIX/[19 (1986, Sarajevo) 6.
Hpeneo XKesbko IlaBuh.

117. Xajan Apam, CuHxpoHNCKAaTa CIPYKTYpanHa TEOPHCKAa JIMHIBHCTHKA, JI33
XXXIIIf1 (1986) 39—-49.

Co Benewrka 3a aBTop>T o Jhymmun Cracos.
118. Harnish R., 8. Op. 90.

119, Xpangenko Muxamn, TexcroT 4 HeroBuTe CBOjCTBA, Pasraeau XXVILII/5—6
(1986, Cromje) 476—489.

120. Cagule Ilija, Jezik izmedu slobode i prinude, Odjek XXXIX/19 (1986, Sara-
jevo) 2.

Ca MaKEeZIOHCKOX TIPEBEO ayTop.

121. * * * , Cetiri pitanja profesoru Augustu Kovagecu, SOL 1 (1986) 3—12.
Rezime na francuskom. .

122, * * *, Cetiri pitanja profesorn Vladimiru Iviru, SOL 2 (1986) 1—6.
Rezime na engleskom.

123. Sipka Danko, Zadata i proizvedena gramatika. Dusan Jovié: Jezicki sistem i
poetskza gramatika, BIGZ — Jedinsivo, Beograd 1985, Odjek XXXIX/20 (1986, Sara-
jevo) 25.

ITpakas.
B. 6p. 29, 37,

124. Skari¢ Ivo, B. 6p. 31.

125. Skiljan Dubravko, ZorZ Munen: Lingvistika i filozofija, BIGZ, Beograd
1981, Jezik i praksa 1-—2—1985 (1986, Priitina) 161—164.

TIpuxaza,

101 1(2)(; Skiljan Dubravko, Quo vadis linguistica?, Dometi XIX/4 (1986, Rijeka)
—108.

Rezime na srpskohrvatskom i engleskom.
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127. Skiljan Dubravke, O autonomiji lingvistike, SOL 1 (1986) 13—24.
Rezime na engleskom,

128.* Skiljan Dubravko, U pozadini znaka, Esej iz semiologije znadenja, SK,
Zagreb 1985.
B. op. 112.

129, Sokica Slavica, Psiholingvisti¢ki aspekti grafita u Novom Sadu, ITppt.
D<PHC 21 (1986) 133—134,
Ca TaSenama M JIMTEPATYPOM.

II. llpumemeHa THHrBHCTHXA

a) llarama npesolema, yuema jesnxa B CI.

130. Aleksi¢ Branimirka, Teaching tenses through blackboard drawings, ZbVP$Pz
X1—1984 (1986) 89—95.

131. Apcora-Huxonnh JInamja, Teopuja nperobjemsa Kao nocebua nayka, Moctorn
XVII/3 (1986, Beorpax) 214—216.

ObjaBieno y uacoumcy Paszizedu XXVII (ampiit 1985) Ha MaKEIZOHCKOM jesuky.

IIpcsena Mpariua CoacoBcka.

132. Ahmeti Ali M., Vrojtime bilinguistike n& t& folmen e banoréve té Krahinés
s€ Plavés dhe t& Gucisé, Gjuha dhe praktika 1—2—1985 (1986, Prishting) 65—76.

Ca aureparyp M.
Pesume Ha (paHIycKoM.

133. Ahmeti Ali M., Drustvo za primenjenu lingvistiku Srbije: Gramatika u nas-
tavi malernjeg i stranih jezika, Beograd 1984, 277 (Gramatika e mésimit té giuh&s amtare
dhe gjuhéve t& huaja), Gjuha dhe praktika 1—2—1985 (1986, Prishting) 176—177.

IIpukas.

134, Ba6uh Casa, Cmotpa c pamopTom (Haunop Tvou: Bojrux ca useizon, TpeBeo
Apnax Bunko, Maruua cprieka, Hosu Cap 1983), Mocrosu XVII/I (1986, Beorpam)
50-—58.

IIpuxas npesona.

135. Babié¢ Seja, Mrvice moguée rasprave u povodu teme Metamorfoza u prevodu
dje&je literature, Sovretov zbornik (1986, Ljubljana) 139—142,

136.* Bana$ Leopoldina Veronika, Citanje i komunikacija, Zbornik Pedagoskog
fakulteta u Rijeci 7 (1985, Rijeka) 91.

Pesume na nemauxom.

137. Brzeziniski Jerzy, Uwagi o jezyku i stylu kilku wierszy serbskich i chorwac-
kich w ttumaczeniu Romana Zmorskiego, 36MCC 30 (1986) 95—100,

138. Bonati¢ Mirjana, Varijabilnost u utenikovu govoru i teorija medujezika,
SJ XV/1 (1986) 15—21.

Rezime na engleskom.

139. Bra&i& Stojan, O pragmati¢ni in didaktiéni vrednosti besedilne klasifikacije,
Vestnik XX/1—2 (1986) 64—70.

Pri poutevanju nemstine kot tujega jezika.
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140. Bugarski Ranko, B. Op. 200.

141. Bugarski Ranko, Tcorija prevodenja kao predmet u visoko3kolskoj nastavi
stranih jezika, Prevodenje i nastava stranih jezika (1986, Beograd) 17—20.
Peaume Ha EHIJIECKOM.

142.* Vojvoda Stiepo, Vladimir Ciglar, Izucavanje stranih jezika na nefilolos-
Kim fakultetima i vi$im $kolama u SFR] — stanje i praksa, Zbornik radova Fakulteta organi-
zacije 1 informatiks 8 (1984, VaraZdin) 257—276.

Pesune Ha pyCcKoM.

143. Vorkapié BoZena, Obrada ieme ,,meteorologija” na autentiénom materijalu,
SJ XVi3—4 (1986) 202—205.

144, Vukobrat Slobodan, Poezija, prevod i nastava jezika, Prevodenje i nastava
stranih jezika (1986, Beograd) 161—165.

Peaupe HA CHLIICTKOM.

145. ByxoGpar CiroGopan, V3 npeui cprcku npesox Beogy.ada. ([IpoSnemu murep-
upetauje n npesobewa), IGBMCK] XXXIV/il (1986) 27—48.

146. Vuéetic¢ Zorica, Nastava sh/hs jezika kao stranog, SJ XV/3—4 (1986) 223—224.

147. Gantar Kajetan, Nekaj misli o slovenskem protestantizmu in prevajanju, 16.
stoletje v slovenskem jeziku, knjiZevnosti in kulturi (1986, Ljubljana) 565—567.

148. Gantar Kajetan, Sovretov prevajalski ideal, Sovretov zbornik (1986, Ljub-
ljana) 27—31.
Anton Sovre (1885-—19633.

149. Gasinski Thaddeus Z., English Elements in the Speech of the Croatian

Immigrant Community of Santa Clara Valley, California, 3sMC®PJI XXIX/2 (1986)
31—45. .

Peanme Ha CPICKOXPBATCKOM.

15). Gadevic¢ Jago§, Vera Nikoli¢, Marija MeZinski, Metodika nastave ruskog jezika
sa ;wraktikummn, Zavod za udZbenike i nastavna sredstva, Beograd, 1984, SJ XV/2 (1986)
117—119.

Prikaz.

151. Dabi¢ Bogdan, L. O nekim specifi¢nostima prevodenja u nastavi sloven-
skih jezika, Prevodenje i nastava stranih jezika (1986, Beograd) 63—68.
Peanme va pycxom.

152. (* * *), Duwajezilnost — individualne in drusbene rasefnosti, Ljubljana 1984,
345, Gjuha dhe praktika 1-—2-—1985 (1986, Prishtin&) 174—176.
TIpykas,

153. Divjak Zdravka, Werner Heift: Der Commodore 64 als Dolmetscher, Frem-
sprachen-Ubersetzung mit dem Computer Data Becker Buch, Diisseldorf 1985, ST XV/2
(1986) 11s.

Prikaz. -

154. Domazet Milica, Neke tefkoée sa kojima se suolavaju studenti pri prevodenju
francuskih tekstova maSinske struke, Prevodenje i nastava stranih jezika (1986, Beograd)
- 143—147,

Pesume Ha dpaninyciom.
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155. Gjuha dhe praktika. Jezik i praksa. Dil ve Pratik 1—2 — 1985, Drustvo za
primenjenu lingvistiku Kosova, Pristina 1986, 198.

156. Epop Imosnen, XcpMeHSYTHUKI BUOBU nperohersa U comaHTHUKa TIOMmA
¥ KiLIDKEBHOM TeKcry, 38MCK] XXXIV/2 (1986) 227237,

157. Zarkovié Jovan, O prevodu Kardeljeve studije na esperanto, Prevodilac Vi4
(1986, Beograd) 40—43.

158. Zorié Verica, Autenti¢no knjiZevno djclo u nastavi stranih jezika u 0S1ovNoj
Skoli (s posebnim obzirom na engleski jezik), ST XV/1(1986) 39—16.

159. Ivanetié Nada, Pragmati¢ki aspekti prevodenja, Dometi XIX/11 (1986, Rijeka,
59—63.
Rezime na srpskohrvatskom i njemadkom.

160. Iri¢anin Gordana, Prevodenje stru®nih tekstova u nastavi stranih jezika sa
osvrtom na tehni¢ki strudni jezik, Prevodenje i nastava stranih jezika (1986, Beograd)

137—142.
Pesunme HA HEMAUKOM.

161. Jeli¢ Andy, B. &p. 172.

162. Jovanovié Ksenija, Neki aspekti prevodenja Ustava, Prevodilac V|3 (1986,
Beograd) 28—36.

163. Jovanovié Mladen, Vestina prevodenja i kako je ste¢i, Prevodilac Vi4 (1980,
Beograd) 21—30.

Pesume ma enrnecionm.

164. Jovanovié Mladen, Prevodenje kao oblik jeziCkih vezbi u nastavi stranih jezika
na univerzitetskom nivou, Prevodenje i nastava stranih jezika (1986, Becgrad) 51—356.

Pesmme ua enmrneckom.

165. Jovié Dulan, Lingua in diaspora. Studies in the Language of the Sccond
Genceration of Yugoslay Immigrant Children in Sweden. Slavica Lundensia 9. Lund
1983, 1—233, Jd XLII (1986) 181—184.

IIpaxaa.

166. Capuder Andrej, Kraj in ekstaza pri Danteju, Sovretov zbornik (1986, Ljub-
ljana) 165—168.

O prevajanju BoZanske komedije.

167. Karjagdiu Abdullah, Od mectamorfoze redi do kreativrog podsticanja, Sov-
retov zbornik (1986, Ljubljana) 120133,

O prevajanju poezije.

168. Kenda Karmen, Gombrowicz po slovensko, Sovretov zbornik (1986, Ljub-
ljana) 159—164.

Ferdydurke. Prevedla Katarina Salamun-Biedrzycka, Ljubljana 1974.

169. KnmxerHHOT npeBox Ha kpajor ma XX Bexk: 300pHMK Ha TPYMOBH OF
OZ CHMROSMYMOT Ha erupuraeceTrata MeiyHapozma cpefida Ha KHIDKEBHWTE IPEBENy-
Bauy OAp:aHa Bo TeroBo Ha 27 u 28 amrycr 1985 roguna, Coser na McfyHapoguara
cpeadba Ha KHMKEBHATC npeseaysaud, TeroBo 1986, 115, 8°.

170, Korda$ Marjana, Uporaba video sistema v pouku tujih jezikov. Porotilo s
seminarja Goethe-Instituta v Miinchen-u, avgusta 1986, Vestnik XX/1-—2 (1986) 117—125.
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171. Kperah Armka, Charles Baudelaire: ,,Correspondances” (mopehemc mpe-
nesa), Mocrosu XVIIf4 (1986, Beorpax) 313—324.

172, LegiSa-Glavi¢ Nina, Jelgi¢ Andy, Meteorolotka terminologija i simboli u
nastavi njemackog jezika, SJ XV/3—4 (1986) 185—I188.

173. Léschmann Martin, Kako razvijati racionalno branje pri pouku tujega jezika?,
Vestnik XX/1—2 {1986) 71—S80.
Prevedel Niko Hudelja.

174. Liik-Negak Albina, Dygjuhésia-diglosia — dygjuhésia funksionale, Gjuha
dhe praktika 1—2 — [985 (1986, Prishting&) 59—64.
Ca nurepaTypom.

IIpeBeo ca cpuckoxpsatckor 11. Benaj,
Pesume HA EHTIIECKOM.

175. Lipovec Albinca, Trijc ¢asovno oddaljeni slovenski prevodi Nerudovih Malo-
stranskih povesti, Sovretov zbornik (1986, Ljubljana) 153—157.
Ljudevit Furlani (1886), Janko Ligka (1936) in Viktor Smolej (1959).

176. Mapojesnh Papwmano, I'pamariuxa npobiucmu mpepoliewa, Prevodenje i
nastava stranih jezika (1986, Beograd) 27—33.
Peanme na pycrom.

177. Mapojeruh Papmmno, IlocTuka HacioBa U UsSOP HPEROJHOr CKBHBANEHTA
(poman ITodpociziox <. M. Jocrojerckor), Mocrosu XVII/1 (1986, Beorpax) 42—49.

178. Mezinski Marija, 8. §p. 150.

179. Metahusa Vlaznim, Analiza i ispravka gre$aka — pedagoski pristup, ZbFFP
XVI—XVI1I/1981—1982 (1986) 189—195.
Ca SubnrorpadnjoM.

PesuMe Ha €HTJIECKOM.

180. Mijavec Mar:ja, Neki aspekti prevodenja sa veoma bliskog jezika, Prevodenje
i nastava stranih jezika (1986, Beograd) 57—=61,

PesnMe Ha CHIecKoMm.

181. Mikli¢ Tjasa, Jedan od aspckata prevodenja u nastavi stranih jezika: prevo-
denje kao instrument otklanjanja interferencije, Prevodenje i nastava stranih jezika (1986,
Beograd) 69—74.

Peanme Ha HTANMjAHCKOM.

182. Milinkovié Ljubo, Semantizacija lcksikz u nastavi ruskog jezika, SJ XV/1
(1986) 32—36.

Rezime na ruskom.

183. Milojevié Jelisaveta, Dubinsko-strukturalni pristup prevodenju: implikacije
relevantne za nastavu jezika, Prevodenje i nastava stranih jezika (1986, Beograd) 35—39.

Pesume nHa eHrieckoMm.

184. Mrprhk dymrawxa, MobGap ynSeHuK CpICKOXPBATCKOT je3iKa K20 CTPAaHOT
(T. II. 1lonora: CepScroxopBarckuii s3kIK, Mocina, 1986, crp. 271), K] XXXI11/1—2
(1986) 90—92. .

IIpukas.

185. Mirkovié Dragutin, Problemi metodoloske osnove poetike prevoda, Pre-
vodilac V/3 (1986, Beograd) 17—27.
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186. Mihailovié Ljubomir, Alternativni prevod, Prevodenje i nastava stranih
jezika (1986, Beograd) 13—I6.

PeanMe Ha CHIuIECKOM.

187. Miseska~-Tomié¢ Olga, Pad i uspon prevodenia u nastavi stranih jezika, Pre-
vodenie i pastava stranih jezila (1986, Beograd) 41—44.
Pesume na eHryeckon.

188. Moder Janko, Sovretov prevajalski skok od Shawa do Pocja, Sovretov zbornik
(1986, Ljubljana) 41—84.

Analiza prevodov: Bernard Shaw, Moz usode (1925} in Edgar Allan Poe, Krokar
(1940),

189. Musié Srdan, Lektira i prevodenje tekstova na stranom jeziku na TFiloloskom
fakultetu u Beogradu (Odsek za italijanistiku), Prevodenje i nastava stranih jezika {1986,
Beograd) 149—1(52.

Peamme na nranmjanckonm.
190. Nikolié Vera, B. 5p. 150.

191. Nikoli¢ Vera, Prevodilacki problemi na nivou leksike u srednjoskolskom udz-
beniku, Prevodenje i nastava stranih jezika (1986, Beograd} 79—8&3.
Pesnme na pyckon.

192. Novak-Lukanovi& Sonja, Jeziki in izobraZevalni sistem v SR Sloveniji, Raz-
prave in gradivo, Institut za narodnostna vprasanja 19 (1986, Ljubljana) 87—96.
Povezetek v angle§dini.

193. OBaxmamjax Amor A., [Ipepox moeme Ay Aaa Maapu Apernxa Hcaakjana
Ha cprckoxpBaTckn jesux (O mpodnemy npesobema IPEKO jeslKa-HocpeanuKa), Moctopi
XVII/3 (1986, Beorpax) 181—191.

Ca pycxor npepena Kcemmja Komuapenuh.

194. Oka Olga, Mesto prevodenja u obradi teksta naucne proze, Prevodenje i nas-
tava stranih jezika (1986, Beograd) 131—136.

Pesume ma dpaumycxom.

195. Olof Klaus Detlef, Mittelalterliches und neuzeitliches Sprachverstindnis
am Beispicl der Ubersctzer Luther und Trubar, 16. stoletje v slovenskem jeziku, knjiZev-~
nosti in kultari (1986, Ljubljana) 517—527.

Povzetek v sloven$dini.

196. Oresi¢ Herta, Tuji jeziki v evropskem kontekstu. O moZnostih za prenos
sodobnih nadel andragoskega izobraZevanja za poudevanje tujih jezikov, NRazgl XXXV/10
(1986) 313.

197. Ostoji¢ Branislav, Kreativnost u nastavi stranih jezika, Svjetlost, Zavod za
udZbenike i nastavna sredstva, Nastavna biblioteka, Sarajevo 1986, 142 str.

198. Peklaj Marijan, Pomen Trubarjevega prevajanja Svetega pisma, Bogoslovni
vestnik 46/3 (1986, Ljubljana) 241—245.

Povzetek v angl.

199. Perié¢ Aleksandar, Nauka o prevodenju i didaktika prevodenja, Prevodenje
i nastava stranih jezika (1986, Beograd) 5—11.

Pesume na memauxon.
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200. Perié Aleksandar, Ranko Bugarski, Lingvistika u primeni, Zavod za udZbe-
nike i nastavna sredstva, Beograd, 1986, Prevodilac V4 (1986, Beograd) 36—40.
Ilpuxaa.

201. Nomosra T. IL, B. Sp. 184.

202. Popovié Ljubica, Prevodenje srpskohrvatskog prezenta na engleski, Pre-
vodenje i nastava stranih jezika (1986, Bcograd) 91—95.
Pezume Ha €HTMCCKOM.

203. Prevodenje i nastava stranih jezika. Zbornik radova sa simpozijuma ,,Pre-
vodenje i nastava stranih jezika’’, Beograd, 20—21. nov. 1981, Glavni i odgovorni urednik
Radmilo Marojevi¢, Beograd, UdruZenje naucnih i struénih prevodilaca Srbijje i Drustvo
za prmenjenu lingvistiku Srbije, 1986, 168 str.

204. Premk Francka, Primerjava med Trubarjevim in Dalmatinovim prevodom
Davidovega Psaltra v razmerju do hebrejskega izvirnika, latinske Vulgate in nemske Luthrove
predloge, 16. stoletjc v slovenskem jeziku, KnjiZevnosti in kulturi (1986, Ljubljana; 529—
543,

Povzetek v angle$ini.

205. Pretnar Tone, Kako prevesti retoriko znanstvenega besedila, Simpozij Slo-
venski jezik v znanosti 1 (1986, Ljubljana) 85—87.
Povzetek v angle§Cini.

206. Pretnar Tone, Stanislavovska in mickiewiczevska kitica v slovenskih pre-
vodih, Sovretov zbornik (1986, Ljubljana) 145—152.

207. Raifi Mensur, Interpretacije kroz prevod, Sovretov zbornik (1986, Ljubljana)
135—137.
O prevajanju poezije.

208. Raji¢ Ljubisa, Uloga nauke o prevodenju u obrazovanju prevodilaca, Pre-
vodenje i nastava stranih jezika (1986, Beograd) 21—25.

Peauye Ha CHITICCKOM.

209. Rode Matej, Drobec k podobi (Izidor Cankar kot prevajalec bolgarske poe-
zije), Sodobnost XXXIV/3 (1986, Ljubljana) 28¢—289.

210. Rode Matej, Prevodenje — poseban vid upotrebe jezika, Prevodilac V/1—2
{1986, Beograd) 24—25.

211. Rode Matej, Slovenski protestantizem in prevajanje, 16. stoletjc v slovenskem
jeziku, knjiZevnosti in kulturi (1986, Ljubljana) 555—561.

Povzetek v nems$dini.

212, Rozman Francé, Kako je Turbar prevajal Sveto pismo Nove zaveze?, Bogo-
slovni vestnik 463 (1986, Ljubljana) 227—249,

Povzetek v angl.

213. Roski¢-Milokevi¢ Draga, Citanje radi sticanja informacije, Organizacija
Casa u nastavi stranog jezika, S] XV/2 (1986) 111—114.

214. Sedaj Engjéll, Neke karakteristike u prevodima Odiseje u prozi od Spiro
Dai i Antona Sovrea, Sovretov zbornik (1986, Ljubljana) 105—107.

215. Cu6nuosrh Muogpar, Komtyruhes pgonpnHoc pasBojy Hale TEOPHjCKE
MICIH ¢ HpeBohewy, CiraBuctnuxn 3bopHuk I (1986, Beorpay) 63—67.
Pesiive Ha pycxoM.
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216. Sironié-Bonefadi¢ Nives, Vremenska prognoza kao poticaj usmcnom i pis-
menom izraZzavanju, SJ XV/3—4 (1986) 188—195,
O nastavi stranih jezika.

217. (* * %), Cojya npyurrea 3a PHUMEHCTA JIHIBHCTIKA Ha Jyrocnasigja, Hpyurrso
33 NpIMCHETA JMHIBHCTHKA Ha Maxenounja: Jesuwnuiie xowidiaxiin ao Jyioc.roeencraitia
3aednuna, Cxomje 1984, 207, Gjuha dhe praktika 1—2—1985 (1986, Prishtiné) 172—174.

11pmKas.
218. Sokol Nina, Satovi konverzacije na temu vrijeme, 8] XV/3—4 (1986) 195—198.

219. Codpornmjesuti Munopan, Racinyseno npusHae (Penmxc Kauun: Cpbuja
— 3eMba u_ciiarosnuuutieo, I—IL. Q0 pumckoi doba do kpaja X1X éexa, beorpag, CK3
1985, crp. 717--677), Mocropu XVII/1 (1986, Beorpax) 89.

Ipuxas npesosa I'miropuja Epmaxopnha, Harpalienor mpuasamem ,,JIp Musomt
Bypnhk”.

220. Spasov Aleksandar, O prepesnitvi ,,Krsta pri Savici” v makadoni¢ino, Sovre-
tov zbornik (1986, Ljubljana) 143—144.

Prepesnil Blaze Koneski (1980).

221. Stanovnik Majda, Luthrov in Trubarjev pogled na prevod, Drujbena in
Kulturna podoba slovenske reformacije (1986, Ljubljana) 117—128,
Povzetek v nemscini.

222, Starc-KriZman Slava, Sovretovi prevodi Kralja Oidipa in Iliade, Sovretov
zbornik (1986, Ljubljana) 33--39,

223.* Crepamornh Amwecka Jbmmana, IIouM 11 OJLTIKK HA CTPYUHMOT jasnK,
Topunrank wa ExonoMckunor daxynrer 26 (1984, Cromje) 305—311.
Pesume Ha eHrIecKom.

224, Stojanovié Smiljka, Usmeno prevodenje i aktiviranje jezitkog potencijala,
Prevadenje i nastava stranih jezika (1986, Beograd) 75—78.
Pesnme ma enriccion.

225. Crojunk Muua, Kputepujymu 3a OBHD I M TYMAUCHHE KBIKERHAX TEKCTORA
v Komyruhennm Ilpusepisa, CraBucTiuuxn 3BopHuK I (1986, Beorpax) 69—75.

Ca crauoBHINTa IMHTRHCTHKE, JIMHTBOKYATYPOIIOTHjE II HAYKE O KI-MIKEBHOCTH.

Pesume na pycrom.

226. Tanovi¢ Ilijas, Prevod kao natin semantizacije leksike u nastavi stranih jezika
(na primjerima za ruski jezik), Prevodenje i nastava stranih jezika (1986, Beograd) 85—89.
Peainie Ha pyckom.

227. Tanoviq Mustafa, Mésimi bashkékohor i gjuhéve té huaja. Teoria dhe prak-
tika, Enti i Teksteve dhe i Mjeteve Mésimore i KSA 1€ Kosovés, Prishting 1986, 242.
TIpezeo Curtku Araumn.

228. Tapanenxo Baneurmna Bopucosnra, Padora 110 Teme: noroxa, SJ XV/3-4
(1986) 199—202.

229. Thag¢i Hamit, O nekim aspektima izraZavanja koli¢ine u francuskom jeziku
i transferu ove materije na albanski i srpskohrvatski jezik, Jezik i praksa 1—2—1985 (1986,
PriStina) 103~—112.

Ca 1mreparypom.

Peamye na dpaunycrom.
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230. Tekaviié Pavao, O prevodenju ,,neprevedivoga” (na hrvatskim ili srpskim
i talijanskim primjerima), SJ XV/2 (1986) 74—S8I.
Rezime na talijanskom.

231. Tekav&ié lavao, O prevodenju ,,neprevedivoga’” {na hrvatskim ili srpskim
‘talijanskim primjerima), SJ XV/3—4 (1986) 121—127.
Rezime na talijanskom.

232. Tir Mihal, n. op. 285.

233. Toma Savica, Prevodenje i nastava stranih jezika, Prevodenje i nastava stranih
jezika (1986, Beograd) 45—50.
PeanMe HaA HCMAUKOM.

234. Tomié MiSeska Olga, O odnosu teorije i primene u primenjenoj lingvistici,
Jezik i praksa 1—2 — 1985 (1986, Pristina) 33—40.

Ca ;mrepaTypoMm.

Peanrme Ha €HrIECKOM.

235.* Turk Marija, Interfcrencija na prozodijskom planu, Zbornik Pedagoskog
fakulteta u Rijeci 7 (1985, Rijeka) 125—130.

Pesnme Ha HeMauKoM.

236. dnaumrap Mapon, Heupopa Cexymih nag npeBoAuMa 13 XCICHCKIX IICCHHKA,
38HMK/11 (1986) 157—193.

Pespme Ha eHriecKeM.

237. Heift Werner, n. 5p. 153.

238. Hoxha Shpresa, Druitvo za primenjenu lingvistiku Srbije: Koustrastivna
analiza ¢ nastava stranih jezika, Beograd 1983, 235 (Analiza kontrastive dhe mésimi i giu-
héve té huaja), Gjuha dhe praktika 1-—2 — 1985 (1986, Prishtin&) 177—179.

Ilpuxas,

239, Hudelja Niko, Razvijanje tehnik tihega brarja pri pouku nemskega jezika
(I3, Vestnik XX/1—2 (1986) 81—87.

24). Ciglar Vladimir, B. Op. 142,

241. Yamyne Hnnja, J{oceIeHHUKOTO ACTE ¥ HACTAKATA O] MajullH jaslK BO JUBE-
CKHOT BOCHUTHO-00pazosen cucrem, JI35 XXXIII/4 (1986) 79—87.

242, Shimin Li, O npeeogy AnapnheBor pomaua ,,Ha Mpuus hynpmja” na xu-
ueckn jesuk, HCCVYBL 15/2 (1986) 315—319.

Pesume Ha cHraeckom.

243. Sneperner Marija, Programirano ulenje u nastavi stranih jezika, S] XV/2
(1986) 103—108.

Rezime na ruskom.

244, Sumi Nada, Prostor jezikovne ustvarjalnosti pri prevajanju za gledalisée,
JiS XXXII)2—3 (1986—87) 73—76.

6) KonTpacTusra npoyIaBama jeamkxa

245. Apcenmjesuh Hapa C., OsHauaRame TPOCTOPHHX OJHOCA ¥ ¥HEMAuKOM II
CPTICKOXPBATCKOM je3nKy, Bactmnrame 11 obpasosame 4 (1986, Turorpag) 71—79.



136

JyXHOCHOBEHCKY hbunonar

246. Bpajuunh Oara, dyuxiuja CHHOHUMIje MAPTHINUICKHX KOHCTPYKIUMja 1

8IHOMIIHAIHMX OJHOCHHX DPCUCHHIRA Y PYCKOM H CPIUCKOXPBATCKOM KHhIZKERHOM jesey,
Yuusepsurercka pujew, Huxmtuh 1986, 136.

247.* Bujas Zcljko, A Contrastive Analysis of Prefixation in English and Croatian,
SRAZ XXIX—XXX (1984—1985) 5—30.

Rezime na srpskohrvatskom.

248, Bypsan Mupjana, IIpequxaunja y CprckoXpRarcknM i Mabapcina Temmo-
panuuMm peuennuama, HCCVBIT 15/1 (1986) 189—201.

249. Bacunerwa A. I, OnuiT COMOCTABITEILHOIO HCCJICA0KANNS BETOHANME-

HOBaHHIl B PYCCKOM, CEPBCKOXOPBATCKOM, BOMIAPCKOM I aHCIIIICKOM S13bIKaxX, 38MCC
31 (1986) 69—381.

Peanme Ha cprCKOXPBaTCKCM It eHrIIeCKOM.
250. Vidoeski BloZidar], n. 6p. 280.

251. *Vitezovié Mladen, Kontrastivna analiza odnosnih reCenica, Zbornik Peda-
goskog fakulteta u Rijeci 7 (1985, Rijeka) 131—136.

Peaume ua enrmeckom.

252. *Gaoyu Xu, Ukratko o kineskoj frazeologiji i njezinu poredenju s ruskom,
Filologija 13, JAZU (1985, Zagreb) 197—203.
Rezime na engleskom.

253. Glovacki-Bernardi Zrinjka, Ulrich Engel i Pavica Mrazovic (ur.), Kontrastice
Grammatik Deutsch-Serbokroatisch, Novi Sad 1986, SJ XV/2—4 (1986} 211—-214.
Prikaz.

254. *Grasselli Vuku$ié Marija, Kontrastivni pogled u relativnu reenicu, Zbornik
Pedagoskog fakulteta u Rijeci 7 (1985, Rijeka) 107—112.

Pesuve Ha mHemauwcn.

255. Derganc Aleksandra, Glagolska predpona po- v ruddini in sloven3éini, Vestnik
XX/1—2 (1986) 12—21.

256. Dudok Miroslav, Imenice na -ost*[-ost 1 -itkj-nik u slovadkom i srpskohrvat-
skom jeziku, Prevodenje i nastava stranih jezika (1986, Beograd) 109—115.

Peaume Ha croBauioM.

257. Bordevi€é M., s. Sp. 279.

258. Engel Ulrich, -. op. 253.

259. Ivir Vladimir, n. 5p. 277.

260.* Mnuenckr Merap] Xp., XunepAeTepMUHIPAHOCT BO TPUKIIOT H MAKCIOH-
CKIOT jasnk, MJ] XXXV (1984) 111—116.

261, Iri¢anin Gordana, Kontrastive Grammatik Deutsch-Serbokroatisch. Hrsg.
U. Engel, P. Mrazovié. Institut fiir deutsche Sprache, Mannheim; Philosophische Fakultit
der Universitat, Novi Sad, 1986, Prevodilac V/3 (1986, Beograd) 37—41.

[Tpuxas.

262. Jypauanx Jauko, O CHHTAKTUUKHM DPASINKAMA Y CJIOBEHAUKOM H CPIICKO-
xpBarckoM jesuxy, HCCYBIL 15/1 (1986) 5—I0.
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263.* Kaponak Crammcmas, 3a 3aBHCHOCTHTe Mely aHadopa, e€Xunca I 3Haucime
H2 TPefHKATHBEH 00pPAT BO MAKEOHCKHOT, MOJCKHOT U (paulycRAoT jasnk, MJ XXXV
(1984) 99—109.
\

2€4. Klinar Stanko, Samostalnifkost angle$tine v primeri s sloveni&ino. {Nada-
ljevanje razprave iz Vestnika 1983/2, str. 26—38), Vestnik XX/f—2 (1986) 22—43.

265. Koxuapesuh Kcenmja, Vnreporatusse peucHuie ¥ pycKOM H CPIICKOXpHAT-
cioM jeanky, [Ipwi. ODHC 22 (1986) 71—99.

Pag je paben y oxBupy .INHrBICTHYKO-TpeBOAMIauKe cexumje Ofcera 3a cranuc-
TuKy <Dunonowkor daxynrera y Beorpagy. Hosembpa 1985. Harpahen je mpsoa marpa-
Jom Ha Temary YuuBepanrera ¥ Beorpazy.

Ca surepaTypom.

266. Kocruh Mupjara, [lo:scRH NAPTMUHINI I MHEXOBI CPICKOXPBATCKIL €KBII-
panenri, HCCYB 15/1 (1986) 165—177.
PeanuMe Ha PyCcKoM.

267. Jlamixosa JImmm, 1TpoBients KOHTPACTHRHOT OMMUCA 32BHCHHUX DPEUECHHIA V
cprcKoxpBarckom 1 Syrapckom jeauxy, HCCYBJ 15/1 (1986) 157—164.
Peaume Ha pycKOM.

268. Makovec-Cerne Jasna, Pozdravne oblike kontrastivno, Vestnik XX 1—2
{1986) 44—48.

Nemsko-slovensko.

269. Maleti¢ Nada, Interferencija u dopuni srpskohrvatskih faznih glagola kod
utenika madarske narodnosti, ITpun, <bDHC 22 (1986) 109—118.

270. Mapojesali Pagmano, Tumozomxo AudepeHipame PYCKOr 1 CPUCKO-
XPBAaTCKOT je3nka (M3 JAMjaxpoHIjCKe ¥ CHHXpOHBjcKe mepcnextnse), J& XLII (1986
21—41.

Peaume ua pycrom.

271. MaTujamrennh  Jenxa, Meradopusantja xao cpeicree Homunamije (Ha
MaTepHjasiy PYCKOr M CPICKOXPBATCKOr j€3HKa), Jeauk 1 npaxca 1—2—1985 (1986, Ipi-
TiHa) 91—101.

Ca Hamomcnama.
Pesurie Ha pycrom.

272, Muxannosuh JbyGomup, CacTa u pacriozena 32RMCHNX KIaysa Y CPICKO-
XPBATCKOM II eHr:recKoM jeauky, HCCYBI 15/1 (1986) 77—83.

Pesume Ha cHrIecKoM.

_ 273. Mihajlovi¢ Mladen, Prevodenje naporednog veznika and na srpskohrvarski
jezik, Prevodenjc i nasiava stranih jezika (1986, Beograd) 97—102,
Pesume na curaecxom.

274. Mrazovié Pavica, B. 5p. 253.

275. Mpazosnh Ilasuna, 34BHCHE PEUCHHLE Y UCMAUKOM H CPICKOXPBATCKOM
jesuxy, HCCYBJ 15/1 (1986) 203—216.

3aBucHe peueHuue paheHe ca NMO3MHLIEja TEOPHje IPamMaTHKE 3aABHCHOCTIL.

276. Pihler Mira, Kontrastivna semantika in analiza napak (angle$¢ina — nemidina
— slovenséina), Prevodenje i nastava stranih jezika (1986, Beograd) 125—129.

Peamre Ha HCMAUKOM.
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277. *Riffer-Mag&ek Dora, Viadimir Ivir: A Contrastive Analysis of English Adjec-
tives and Their Serbo-Croatian Correspondents, SRAZ XXIX—XXX (1984—1985)
285—290.

Prikaz.

278. Rogli¢ Vera, Izrafavanje posedovanja glagolom avoirfimati u sintaksidkim
strukturama literarne proze na francuskom odnosno srpskohrvatskom jeziku, Prevodenje
i nastava stranih jezika (1986, Beograd) 117—123.

Pesume Ha ¢pannycxom.

279. Samard¥ija Marko, Modalni glagoli, M. Dordevi¢: ”Verbalphrase un Verb-
valenz. Untersuchungen zur deutsch-serbokroatischen kontrastiven Grammatik”, *’Deutsch
im Kontrast”, sv, 2, Heidelberg, 1983, str. 225, Jezik 34, 1 (listopad 1986, Zagreb) 17—23

Prikaz. Rezime na cngleskom.

280.,* Coacos Jbyammi, THNONOMIKK acmeKTH Ha TIO;ICKO-MAKEAOHCKATR rpamMa-
THUKa KoHbpoHTanuja, MJ XXXV (1984) 397—399,

Ipukas za: Topolifiska, Z. i Vidoeski, B. Polski i Macedonski/Grammatyka konfron-
tatywna (zarys problematyki), Zeszyt 1: Wprowadzenic. Wroctaw 1984, Ossolineum PAN.

281, Cramxosnh Boromy6, Anosmuuja v CPIICKOXPBATCKOM JI PYCKOM je3MKY,
Jb XLII (1986) 43—6S.
DPesume na pycicon.

282. Cranxosah Boromy6, Acmuenrcke PCUSHHMLE ca YCJIOBHUM 1 BPEMEHCKIIM
SHAUEILEM ¥ CPNCKOXPBATCKOM U pyckoM jeauxy, HCCYBX, 15/1 (1986) 179188,
Peaume na pycionm.

283. Cranxosub Boromys, CPICKOXPBATCKII HA3NBI 1 1IMeHa ¥ DYCKOM TEKCTY,
36MCPJI XXIX/2 (1986) 111—124,
Pesnme Ha pycKoOM.

O KOHKDETHOj NPAKCH TPaHCKpHMIMje ca CPUCKOXPBATCKOT 1A PYCKIL jE3HK.

284. Tepan=a Borxan, OBpazosauns c cyddikcom ~dess B PYCCKOM #SLIKE M HMX
cepDOXOPBATCKHe 3KBMBaneHTH, 36MCC 30 (1986) 105—111.

285. Tir Mihal, Atributivne konstrukeije u srpskohrvatskom i njihovi ekvivalenti
u slovatkom jeziku (sa aspckta prevodiladke prakse), Prevodenjc i nastava stranih jezika
(1986, Beograd) 103—108.

Pesume na enrmeckom.

286. Tir Mihal, Klasifikacija brojeva u slovatkom i srpskohrvatskom jeziku, Kusn-
aepsn jesux 15/2 (1986, Capajeso) 183—189,

Hasenena JBTEpaTypa.
Pesume na ymwemauxom.

287. Topclitiska Z[uzanna], . &p. 280.

288. Filipovié Rudolf, Teorijz jezika u kontaktu, Uvod u lingvistiku jeziénih
dodira, JAZU — SK, Zagreb 1986, 322,

289. Fink Zeljka, Nek= odrednice kolokvijalnog frazeologizma (na materijalu
ruskih i hrvarskih ili srpskih frazeologizama), S] XV/2 (1986) 98—102.
Rezime na ruskom.

290. Halimi Halit, Analizé kontrastive e zanoreve hundore frénge dhe shqipe,
Gjuha dhe praktika 1—2—1985 (1986, Prishting) 87—90.

Peaume ua ¢paunycrom.
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291. Honzak-Jahi¢ Jasna, Problemi slovenaZko-srpskohrvatske homonimije rijeci
Kwmresun jeaux 15/3—4 (1986, Capajero) 343—348.

Pesume ma memauxoM.

IIl. IIpaBocioreHCKH je3HMK, CIOBEHCKA je3aMuKa zajegnHuna
M nocebHa mMMTamka NOjEURUX CIOBEHCKUX je3nKa

292. Bowuxoseh Papocas, B. Op. 346.

293. Bpa6uosa Pagocrara, Problematika neologismd v souasné spisovné &es-
tiné. Praha 1983, 36MCC 31 (19863199,
I1puxas.

294. Bpmiaryuosa E. A., B. Op. 329.

295. Brtka Jan, Slovensky jazyk v administrativnej oblasti, Hlas 'udu 43 (22. 02.
1986, Novy Sad) 8.

296. Banorpagora B. JI.,s. 8p. 325.
297. Wrdébel H., 8. Op. 347.

298. Byuunuh JoBo, JIOKaTHBHO-MMEHCKE KOHCTPYKIUje NPOCTOPBOT 3HAUCHA C
UpHjeATIO3MMA 8 B g Y PYCKOM jesuKy, 3BopHuK pagoBa mpodecopa M capajHuKa Hac-
TaBHHUKOT (ary.rrera 9 (1986, Huxitnh) 81—91,

Pesume Ha pycKOM.

299. Grzegorczykowa R., B. 8p. 347,
300. Grochowski M., 5. Gp. 347.

301. Ipy6umuk Jbamana, V. A. Mensuyk, A. K. XKoaxosexnit; ToaKoBo-KoMEH-
HATOPHEIH CIIORAPh CORPEMEHHOT'0 PYCCKOro A3bIka ONLITHI CeMaHTHKO-CHHTAKCHUECKOro
onucamll pycckoit yiekcukn. Wiener Slawistischer Almanach, Sonderband. 14, 1984,
35MCC 30 (1986) 186—188.

Ipurasz.
302. w160, B. A., B. 5p. 336.

303. Mone Anexcarpap, OxHoc oprorpaditie u doHeruke ¥ pycKom jesuxy (c
OCBPTOM HA CPICKOXPRATCKH), Kwbmxesnu jesnk 15/3—4 (1986, Capajero) 249—256.
Pesime Ha pyckom.

304. Duzynina J., 1. 5p. 347.
305. Tzennsemiscakmit M. O., Tlpo apro ykpaimceunx pemicankis, 35MCD.T

XXIX/1 (1986) 63—81.
Peamye Ha cpmcxoxpsaTckoat.

306. Byxuh Coma, Koncrpyxijuje ¢ riaroscikust mpiriosnma y pyckoM jesuKY 1
LIXOBH CHHIZKCHUKM CHHOHMME (Ha MaTepujaiy yubeHuwa ycmjepsHor oBpasoBamba),
Bacnurame 1 obpaszomame 4 (1986, Turorpan) 80—87.

307. JKupanwenuh Mumiropan, Pycckoe 1 cnaBsiHCKoe AsblkosHanue B Pocomp,
cepeaunnt XVIII—XIX Bp. Jlennarpas 1980, 36MCC 30 (1986) 165.
IIpukas.
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308. JKaeawaesah Munopag, CpaBHETEIBHO-THIIOOIHYECKHE HCCNEeXOBAHMST
CHABAHCKUX A3KIKOB I nreparyp. Jlenunrpay 1983, 35MCC 30 (1986) 168—169.

IIpukas.
309. XKonxoecknit A. K., . Sp. 301.
310.* Zar¢ba Alfred, Uwagi o przejsciu -x > ~k! -fi, MJ] XXXV (1984 73—78.

TIpraepl 07 NOJICKUTE KHjamexT.

311. Jakobson Roman, Slavenske komparativne studije, prevela Nela Rubié¢-Kova-
evi¢, Dalje VI/18—19 (1986, Sarajevo) 3—12.

312. Jakopin Franec, Jezikovna oznaka slovanskih medicinskih odlomkov, Simpozij
Slovenski jezik v znanosti 1 (1986, Ljubljana) 71—78.
Povzetek v angle$ini.

313. Jomanopuh Iopmama, Jan Koxamoncku s HOMCKEH KIBHIKEBHH jeauk XVI
BeKa, JP XLIT (1986) 173—180.

Peanme Ha enrieckxom.

314. Jornhernh Panojuna, C1anncrivka KOMIAPATIBHCTIKG xof Hac, Kip] XX XITT
J1—2 (1986) 75—79.

315. Kallas K., B. &p. 347.

316. Karolak St., B. &p. 347.
317. Kowalik K., 1. 5p. 347.

318. Kowalik-Kaleta Zofia, Zastosowanie analizy i poje¢ strukturalistycznych
do wykrywania podstawowych wzorow prototypéw nazwisk w jezyku polskim, 36MCD T
XXIX/1 (1986) 39—50.

Peanme Ha cpncxoxpsarcikom.

319, Laskowski R., u, Gp 347.

320. Lowmianski Henryk, B. Gp. 341.

321. Logar Tine, Slovanski lingvistidni atlas (OLA), JiS XXXII/1 (1986—87)

Povzetek v angle$éini.

322.# Lubaé Wladystaw, Mctoda socjolingwistyczna w badaniach onomastycznych,
M] XXXV (1984) 159-—167.

TIpuMcpu O HONCKMOT ja3nx.

323.* Mares FrantiSek Viclav, Makedonsks konjugace na pozadi ostatnich slo-
vanskych jazykd, M] XXXV (1984) 17—27.

324.* Mapkor Bopuc, IIpuiaBcknTe HICTIBKII -as, -.iaé U HBBHHTC JEPHBaATH,
MJ XXXV (1984) 169—178.

Co upuMmepit 0 MaKeJOHCKHOT, CPICKONPBATCKHOT i APYTUTE CIOBEHCKI jasmm,

325. Mapojesuk Pagmano, B, JI. Bunorpaaora, CiioBapp — crpaBousmK ,,Crona
o mosnky Hropere”, Jlenunurpag 1965—1984, 36MCdJI XX1X/2 (1986) 189—193.

ITpuKas.
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326. Mapdyruaa H. A., K M3YYeHIIO BOIBPATHLIX TI/IATOIOB B POJCTBEHHBIX
a3pixax, 36MCC 31 (1986) 163—172.

327. Mennayx M. A, B. p. 301.

328.* Menac Antica, Intonacijski tipovi u ruskom i hrvatskom knjizevnom jeziku.
Filologija 13, JAZU (1985, Zagreb) 89-—104.

Rezime na ruskom i engleskom.

329. Miri¢ Dusanka, E. A. bpoisrviosa, Faoyrona.isuo-ciltnciinveckue pas.ai-
ung pyccroit sgyvameri peuu. IaparenncrBo MockoBckoro vHitsepcnrera, 1984, crp. 117,
S XV/2 (1986) 119—120.

Prikaz,

330. Mrapgenos Mapmn, 3aciulena ()PeKBEHTHOCT HA €POBA TIACHA B JUIMIT-
ponrpagcknus (Hapudpoackust) ronop, Moct 99 (1986, Huin) 59—64.

331. Mollova M., Sur quelques turcismes & d-, e-, - en bulgare, J XLII
(1986) 147—163
Peauxe Ha CpnICKOXPBAaTCKOM.

332. Molo$naja T. N., B. Op. 344.

333. Mymaa M. H., Eme o Tom, Kak npasiibHee : yépitailtb JU1 yepiiditin, 38MCD L
XXIX/1 (1986) 83—86.

334. Nuorluoto Juhani, O nHekus npobreMuMa xopenanHje uzmehy SaRUCHUX pe-
wenHUA Il riarosckmx umennna, HCCVBI 15/1 (1986) 151—155.

Ha mpumepnma 1z cIoBeHCKIX jeauka.
335. Orzechowska A., B. 5p. 347.

336.* Ilaumh Munenxo, B. A. 180, Caassuckan axuenitionoius. ONbIT PEKOR-
CTPYKIMIT CHCTEMbI AKUEHTHBIX NapagmMm B npacnasarckom, AH CCCP, Mocksa, 1982
r., Ilpun XLIX—1./1—4 (19831984 [1987]) 143—148.

Tpincas.

. 337. IImnep Ilpeppar, Gerta Hiittl-Folter: Die tratjtcrot-Lexeme in den alt-
russischen Chroniken, Wien 1983, 36MCC 30 (1986) 183—185.

IIpnxas.

338, Ianep Hpeppar, Peyunpowioct H pedIEKCHBHOCT ¥ CIOBEHCKHM jesurjima,
J&® XLII (1986) 9—20.

Peanme Ha pycrom.

339. Poljanec Radoslav F., Ruska gramatika za svakoga — Pycckas rpammarnxa
Aat xkaxgoro, Skolska knjiga, Zagreb 1986, 6. izdanje, 267.

. 340.* Popowska-Taborska Hanna, Z dawnych podzialéw jezykowych Slowi-
Oi.ggzczly;zsrly. Stowianska alternacija (j)e-: o- (streszczenie monografii), M] XXXV (1984)

341. Pajank Bacepka, Henryk Eowmianiski. Religia Stowian i jej upadek (w. VI—
?2181)’ ZV;/arszawa, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1979, s, 432, M4 XXXIII (1986)
—230.

TIpnxa3s.
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342, CaSamom I. B., CtapoyxpaiHChKi HA3BH KYJBTYPHIX TPAB’AHHCTIX DOCIMN,
35MCIJT XXIX/2 (1986) 9—29.

Pesnme HA CPICKOXPBATCKOM.

343.* Sawicka Irena, Fonem /V; w jezykach stowiariskich, MJ XXXV (1984)
205—213.

344. Samard¥ija Marko, Struktura i semantika pridjevskih sintagmi, 'T", N. Molos-
naja, ,,Ad’ektivnye slovoscletanija v slavjanskih i balkanskih jazykah”, Moskva, 1985,
Jezik 34, 2 (prosinac 1986, Zagreb) 40—43.

Rezime na engleskom.

345. Camapyuh Boxxupgap I, Voorpcda SpojeBa ¥ KasnBAILY BPEMCHCKHX ox-
HOCa y PYCKOM jeauKy, 3G0pHIK pafoBa npodecopa i capagnuka Hacrapmgkor darynre-
T2 9 (1986, Huxuruh) 93—100.

Peaume na pycrom.

346. Cmonsckas A. K., Pagocan Bomxopuu, Ocaornt CPaBHHTEIBHOI IPaMMaTHKIL
CIARSHCKUX ASLIKOB. DoHeTnKa 11 cnopoodpazosanne, Mocksa 1984, 35MCC 30 (1986)
171—173.

ITpuxas.

347.% Cmacos Jbyammr, Tpamatuxata Bo akuuja (o THOBOA 1A U3NCTYBALETO
1ia HOBATa IPaMaTiKa Ha COBPEMEHHOT IOJICKH jasuk, MJ] XXXV (1984) 394—396.

ITpixas sa: Grochowski, M., Karolak, St. i Topolinska, Z., Gramatyka wspolezes-
nego jezyka polskiego. Sktadnia (pod red Z. Topolinskiej), Warszawa 1984 Grzegorczy-
kowa, R., Kailas, K., Kowalik, K., Laskowski R., Orzechowska, A., Duzynina J. i Wrébel,
H., Gramatyka wspolczesnego jezyka polskiego. Morfologia (pod red. R. Grzegorczyko-
wej, R. Laskowskiego, H. Wrébla), PWN, Warszawa 1984,

348. Tapamenko Banenruna Bopmcoena, [Tporuos noronsl, SJ XV/3—4 (1986)
179—181.

349. Tilburg José van, South Slavic accusative objects accompanying ,reflexive’
se, 36MCMPIT XXIX/1 (1986) 91—101.

Ca murepatypon.
Pesume Ha CPIICKOXPBATCKOM.

350. Topolisiska Z., B. &p. 347.

351. Hiittl-Folter Gerta, n. &p. 337.

352. Yamnap [Iparopan, Komyrtuhkesn cnementu TopSe peun, CraBnCTHUKK
30opauK I (1986, Beorpax) 97—104.

1. Tepmunosonika TBopSena HoMcHKmaTypa xox Komyruha; 2. Enementi TBOpdE
peurt y KomtyruheBHEM HCTOPHjCKUM KOMeHTapnMa; 3. Mopdono:omxa nurama y Koury-
Tuhenum enemenTuma TBOpSe peun; 4. EneMenTn CHEXpOHUjCKOT omca TBOpOEe peyun Kox
Komyrnha.

Peanve na pyckKoM.

353. Sivic-Dular Alenke, Izpeljava slovanskih glagolov iz primernigkih podstav,
SR 34/2 (1986) 135—146.

Povzetek v angle§tini.
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S o
IV. ETHMONOr}ja, MCTOPHja Pewl, TyMaueme PedH, OHOMACTHKa,
3b6upke peun

354. Ajet: Idriz, Mbi krijimin e disa emériimeve gicografike né& shqgipen dhe serbo-
kroatishten, Pérparimi 3 (1986, Prishting) 220—239.
Ca nureparypom.

355. Apruposcxu Muro, Jlexcemara vepen Bo croserciTe jasny, SI36 XXXII1/2
(1986) 25—27.

356. Babié Stjepan, Naa prezimena i imena, Petar Simunovi¢, Nasa prezimena
— porijeklo, znalenje, rasprostranjenost, NZ Matice hrvatske, Zagreb, 1985, Jezik 33,
4 (travanj 1986, Zagreb) 125—127.

Rubrika ,,Osvrti”.

357. Babi¢ Stjepan, O imcnima zagrebatkih ulica i predjela, Jezik 33, 4 (travanj
1986, Zagreb) 117—120.
Rubrika ,,Pitanja i odgovori”,

358. Babi¢ Stjepan, O zagrebatkim toponimima, Jezik 34, 2 (prosinac 1986, Zag-
reb) 59—61.
Rubrika ,,Osvrti”.

359. Babié Stjepan, O podrijetlu imena Zagreb, Jezik 34, 1 (listopad 1986, Zagreb)
29—131.
Rubrika ,,Osvrti”,

360. Baji¢ Zarko Natada, Splitski antroponi krajem XVI do 30. godina XVII
stolje¢a, CR XIV/1 (1986) 23—122.
Pesume ma nranmjanckon.

361. Barbari¢ Stefan, Ledava in Lendava, JiS XXXII[2—3 (1986—87) 80—81.

362. *Bezi¢ BoZani¢ Nevenka, Stara komiSka kuhinja i njezina terminologija,
CR XIII/2 (1985) 28—37.
Pesuxe Ha €HrIIECCKOM.

363. Bezi¢ BoZanié Nevenka, Toponimi posjeda i antroponimi najstarije viske
bratovitine, CR XIV/2 (1986) 11—24.
DPesnme ma enrnecxom.

364. Bexnh Onra, Ferenc Gregor: Die alte ungarische und slovakische Bergbau-
terminologie mit ihren deutschen Beziigen, Budapest 1985, 36MCC 31 (1986) 196-198.
TIpuxas.

365. Blaznik Pavle, Slovenska Stajerska in jugoslovanski del Koroske do leta 1500.
1. A—M, Obzorja, Maribor 1986, 574, 8°. (Histori¢na topografija Slovenije. 2.)

366. Borpanoruk Hepemxo, Muxporononumija Nonaxa, OIT VII (1986) 483—498.
T'paba. Pesume ma pyckom.

367. Borys Wieslaw, Srpskohrvatsko kajkavsko skolek ,,daska, da$ica’ i praslovensko
*skoliti ,scepati”, Jd XLII (1986) 165—172.

Pesume na Hemaukom.

368. Bory§ Wiestaw, Vlaji¢-Popovié Jasna, Srpskohrvatsko dijalekatsko dils
ssnedozreli”, diildvan ,,budav’, 36MCDI1 XXIX/1 (1986) 87—90.

Pesune na CHrileCKoM.
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369. Buri¢ Antun, B. 6p. 399,

370. Bamenan Hamma, Hexe cunonumie (opme y paTapckoj mexenuu GocaHcKo-
XCPICroBayKoOr jesMuKor apea:;d, Kwinxennu jeanx 15/3—4 (1986, Capajeso) 211—216.

Peanae na memauxom.

371*. Vinja Vojmir, Etimolo3ki prilozi akavskoj alogloriji I1I, €R XIIL/2 (1985;
3—14.

Pesnse Ha (rpanuycKom.

372. Vinja Vojmir, Jadranska fauna, Etimologija i strukwura naziva, prva knjiga,
Diela JAZU 65—I, JAZU — Logos, Split 1986, 504.

373. Vinja Vojmir, Jadranska fauna, Etimologija i struktura naziva, druga knjiga,
Djela JAZU 65—1I11, JAZU — Logos, Split 1986, 558.

374. Vlajié-Popovié Jasna, B. Gp. 368.

375. Bnajuk-Tlonosub Jacma, Cprickoxpratcko ##a.1asdduitin 5»OPOIbATIL; OBMamII-
natn”, 36MCDII XXIX/2 (1986) 162—165.

376. Byxapunonxk Burormje, Autpononnmija Tozaxa, OIT VII (1986) 499—511.
Tpaba. Peanme ma pyciom.

377. Gimulescu Dorin, 8. 5p. 433.

378. Glibanovi¢-Vajzovié Hanka, Ojkonimi orijentalnog porijekla u Bosni i
Hercegovini sa dijahronog i knjifevnojezitkog stanovidta, Keinresuu jesux 15/3—4
(1986. Capajero) 233—240.

Pesmme na pyciom.

379. Gostl Igor, Problematika e antroponomisé sé botimit té enciklopedisé s& Ju-
gosliavisé né gjuhén shqipe, Pérparimi 1—2 (1986, Prishting) 35—67.
Pesime ya enrneckom.

380*. Grgurovac Martin, Mikrorotoponimi sela Otok od XIV st. do danas, Godis-
njak za kulturu, suvremena drustvena i ekonomska pitanja 10 (1985, Vinkovci) 201215,

381. Gregor Ferenc, B. 5p. 364,

382. I'pxosah Mmmmna, Peunux umeHa 5amcKor, JeuaHCKOr W npuapeHcKor
Bracrennncrsa y XIV mexy, Hapopua xmura, Beorpay 1986, 1. napame, 232,

383. Dobronié Lelja, Spomen-park Doktoritina, Jezik 33, 4 (travanj 1986, Zagreb)
122

. Rubrika ,,Osvrti”.

384*. Dragi&evi¢ Milan, O nekim imenima deminutivno-hipokoristine i aug-
mentativno-pejorativne kategorije u danasnjim li¢kim govorima, nastavak, Zbornik Peda-
goSkog fakulteta u Rijeci 7 (1985, Rijeka) 97—105.

Peaume Ha eHI:1eCKOM.

. 385. Dragifevié Milan, O nekim mikrotoponimima antroponimijskoga porijekla
1z jednoga predjela u istotnoj Lici, 3sMC®JI XXIX/1 (1986) 151—154.

Pesume ma pycuom.
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386.* Mpamapckn Mnpnajana, Francesco S. Perillo, Riuovamento e tradizione, Tre
studi su Kacié, Fasano di Puglia, 1984, p. 317 - 1., IIpun XLIX—L/1—4 (1983—1984
[1987]); 157—159.

ITpuxas.

Kwnra ITuseayuja u iwpaduyuja caunmena je o, Tpu cryauje: Heimiopuja 1w goaraop.
Hcimouna wnana u fipasoc.iasre caogencke sembe 1 Typuyusun 1 Kauuhesa aekcura.

387. Mypunanos Msam, lne pexe Kydpurmmie, OIT VII (1986) 121—124,
Peaunme ma dpangycxonm.

388. 3naranospk Momunno, Tonommwnja ITpemeBcke llpue rope, Bpamcin
ruacHnk XIX (1986, Bpame) 167—185.

Pesuwve Ha pycronm.
389. Ivanovi¢ Nikola, O podrijetlu rijedi kolovaja, CR XIV/2 (1986) 25—26.

390.* Mnuepckn Ilerap, MuKeHCKH TEpMIHEH 31 ,,3eMjofenern’’, Tpera rporpawa
— Panuo Cromje 24 (1985, Cromje) 145—152.

PeaniMe Ha eHTIICCKOM.

391. Jaks$i¢ Nikola, Draga svetog Krfevana u diklu o tisuéitoj obljetnici osnutka
samostana, RFFZ, Razdio povijesnih znanosti 25 (1985/1986) 205—228.

O toponimima Cerodol, Dikolo i Valis Rabiosa.
Pesive Ha eHrJIECKOM.

392. Keber Janez, Slovenska imena mesecev iz imen svetnikov, Mohorjev koledar
(1986, Ljubljana) 160—162.

393%*. Kemura Ibrahim, Muslimanska imena i njihova znacenja, StarjeSinstvo
islamske zajednice Bosne i Hercegovine, Hrvatske i Slavonije, 6. dopunjeno izdanje, Sara-
jevo 1985, 71.

394. Kojampurosnh Mwuoppar, Hanumou sbyAn it Hasmunu cruiopa (AenoBa atapa)
¥y ceay Bpacunky, Passnrak XXVI/6 (1986, 3ajeuap) 80—=84.

395.* KopoGap-Benuesa Mapwuja, Coxaz | pacoxa BO MaKeNOHCKATA TOTIOHMMEA,
M]J XXXV (1984) 381—386.

396. Kravar Miroslav, Rije¢ jezik u smislu ,,narod”, Jezik 34, 1 (listopad 1986,
Zagreb) 6—10.

Rezime na engleskom.

397. Kryeziu Bahtijar, Véshtriin fonetiko-morfologjik i toponimisé sé Hashanisé,
GjASShF 15—1985 (1986) 217—233.

Pesume na dbpanuycKom.

398. Lazarevi¢ Slobodan, Turcizmi i druge orijentalne refi u govoru Sreteke
Zupe, ZbVPSPz XII (1986) 119—136.
Ca sureparypoM.

399. *Lisac Josip, Novo izdanje o goranskim prezimenima (Antun Burié, Povijesna
antroponimija Gorskog kotara u Hrvatskoj 1438-—1975. Goranska prezimena kroz povijest,
Drujtvo za zastitu prirodne, kulturne i povijesne bastine Gorskog kotara, Rijeka 1983),
Tilologija 13, JAZU (1985, Zagreb) 241—250.

400. JIoma Anexcanpap, Jeqan ycamsmenu oporum: Oab, OIL VII (1986) 159—162.
Peanme HA HEMAUKOM.
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401. Ludvik Dus$an, Se o >,5kopniku”. (Ad Traditiones 1, 53 sl. in 14, 105), Tra-
ditiones 15 (1986, Ljubliana) 239—741.
Povzetek v nem$&ini,

402. *Marasovi¢ Alujevié Marina, Hagionimija srednjevekovnog Splita, Staro-
hrvatska prosvijeta 15 (1985, Split) 269—304.
Peanme na dparrycrom.

403. Mapojesuti Pagmamo, Imcha mo MYAY Y VKpajuHCKOM jesuny, OIT VII
(1986) 125—139.
Pcsume na pyckom.

404. *Martini Lucifero, Giovani Pellizzer, Toponomastica della costa rovignese,
Milano 1985, La Battana XX/78 (1985, Rijeka) 127.

405. Merkd Pavle, Osebna imena v druzini Bonomo, Druibena in kulturna podoba
slovenske reformacije (1986, Ljubljana) 65—68.
Povzetek v nem$dini.

406. Manucasmenah Csera, 5. §p. 441.

407. Muxajnosuk Benamap, Iupxe xao TIPEAMET COMONMMBIBUCTIKIX H3yYya-
pama, OIT VII (1986) 163—195.
Pesume Ha pyckom.

408. Munnix A. A., O COOTHOLIEHMI CCMAHTHKI B TpYNNe CJIOB 0D03HAUAIOL{UX
Uy (CHeXb — A7 — IUIIA — KOpM — Xup — skuro). Hcropuxo-comocraBurenpHuii
ananna, 35PDPIT XVI—XVIII/1981—1982 (1986) 205—227.

Pesrme Ha CPHCKOXPRATCKOM.

! 409. *Moszyriski Leszek, Scs. BBICIIPE, stpol. wysprz, MJ XXXV 1984
41—145.

410. Mulaku Latif, Kosova’ da Tiirk Kokenli Toponimler, Cevren 52 (1986, Pris-
tine) 51—54, .
Ca Subaunorpadujom.

411. Nametak Fehim, O prezimenima i mahlasima, ponovo, Odjek XXXIX/12
(1986, Sarajevo) 24.

Ilosoniom unamaxa Henanma dummnonuba.

B. 8p. 412, 425, 444,

412. Nametak Fehim, Serifovi¢ i Kafija, Odjek XXXIX/7 (1986, Sarajevo) 25.
O MycnuMascKum Upe3uUMEHMMa; a 10BOMOM wianka Henama Dunumosuka.

B. 411, 425, 444.

413. *Nosi¢ Milan, Goranska prezimena teskoga podrijetla, Zbornik Pedagotkog
fakulteta u Rijeci 7 (1985, Rijeka) 117—123.

Pesnme Ha memaumonm.

414. Nyomarkay Istvdn, Liszl Hadrovics, Ungarische Elemente im Serbokroa-
tischen. Budapest 1985, 36MC®JT XXIX/2 (1986) 183—189.

ITpukas.
B. ©p. 428.

415. Ondrus Simon, Genetine zveze slovenske besedne druine res, resen, resnota,
resnica, uresniéiti.,., SR 34/1 (1986) 101—108. .

Prevedla Alenka Sivic-Dular. — Povzetek v angle§&ini.



Bubaiorpacuja 147

416. Orel Vladimir E., Albanica parerga. (Balkan etymologies 101—109), Lingu-
istica XXVI (1986, Ljubljana) 171—176.
Povzetek v slovens$tini.

417. Pellizzer Giovani, B. 5p. 404.

418. Pelz Ivan, Zagrebacki nazivi s pridjevima kamenijkamenit, Jezik 34, 2 {prosinac
1986, Zagreb) 58—59.
Rubrika ,,Osvrti’.

419, Pelz Ivan, Problematika nekih zagrebaikih toponima i njihovih pridjeva, Jezik
33, 4 (travanj 1986, Zagreb) 99—105.

420. Pelz Ivan, Tradicija ili norma?, Jezik 34, 2 (prosinac 1986, Zagreb) 54—57.
Rubrika ,,Osvrti’,
O xasupuma sarpeSauxux y.HMUa H Tprosa.

421. Perillo Francesco S., B. Op. 386.

422. Petri¢ Perislav, Splitski toponimi, nastavak, CR XIV/1 (1986) 131—167.
Pe3ume H2 eHrIecKoM.

- 423, *Petrié Perislav, Fitonimi u toponimiji Splita, Kulturna bastina XI/16 (1984,)
Split) 87—95.

424. Petrovi¢ Purdica, Popis Vlaha Pljes&(ev)iéa iz 1371. godine, OIT VII (1986)
141—157.
Pesume ma pycxom.

425. Peco Asim, Jof neito o nadim prezimenirria, Odjek XXXIX/7 (1986, Sarajevo

24—25, : -

TToBogom unauxa Henana dnmmosnha: llepudosih, llepudusane mwr Wepuduja,

xoju je objaBmen y Oxpjexy XXXIX/5, 1986. .
B. op. 411, 412, 444.

426. HMemmxan Marap, Crapa umena na gomer Iogpumsba, OI VII (1986) 1—- 19,
Pesnme Ha pycrom.

427. Ilomo Bojam, LIxTiHOHHM Kaaubapofkasudapoo/kambapdur, 3I5MCDJI
XXIX/2 (1986) 166.

428. Putanec Valentin, Hungarizmi u hrvatskom ili srpskom jeziku (L. Hadrévics,
Ungarische Elemerite im Serbokroatischen, Budimpesta, 1985.), Jezik 33 s 3 (veljata 1986,
Zagreb) 89—93.

Rubrika ,,Osvrti’,
B. 6p. 414.

429, Panguah Joranxa, 113 onomacruxe nopeuja Jlyromupa, OIT VII (1986) 513-—547.
T'pahia. PeauMe Ha pyckoMm. :

430. Paguh Iprocnas, V13 0HOMAacTIIKe Cena HOILET TOKA pexe Bennne y ceBepHoj
CpBuju, OIT VII (1986) 549—583. i
T'paba. Pesume Ha pyckom.

431. Pagynosuh Pucro, Hcropujcka ocxosa saBpirge cuene Hberomenor Iopcwoi
sujenya, Vicropujcku samucu 4 (1986, Turorpan) 139—156.

OBaj pag je 1 OHOMacTHUKOT KapakTepa.
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432. Rodié Nikola, Rudarska terminologija u starim srpskim tekstovima, J& XLII
(1986; 137—146.

PeanMe Ha HEMauKoM,

433.* Casnh Momuano M., Dorin Gimulescu, Influente romanesti in limbile slave
de sud-sirbocroata, Bucuresti, 1983, crp. 372., lpnn. XLIX—L/{—4 (1983-—1984[1987])
161—162.

ITpikas.

434. Sekeres Stjepan, Prezimena u Socijalisti¢koj Republici Hrvatskoj s nastavkom
-¢, 3BMCPJI XXIX/1 (1986) 141—150,

Pesume Ha pycKoa.

435. Sekeres Stjepan, Slavonska i baranjska prezimena izvedena od rijedi za oznaku
zanimanja, 3GMCPA XXIX/2 (1986) 139—156.

Peanme Ha pyckoM.

436. Slapiak Svetlana, Kako opisati prevedenicu, 16. stoletje v slovenskem jeziku,
knjiZevnosti in kulturi (1986, Ljubljana) 545—554.

Povzetek v angle$¢ini.

437. Crankoscxa JbyGmua, HuTepnperammja Ha reorpadckara TepmuHonoruja
ro Tonmounmujata wa Ilosor, JI3E XXXIII/4 (1986) 29—37.

npll:lOI‘ KOH MaxeIOHCKaTa TOIIOHOMACTHKA.

438." Crumaessh Huxma, Erumonomike Senerxe: GenéSpewe, . did., Ilpmi
XLIX—L[i-~4 (1983 -1984 [1987]) 28—29,

439. Crojanosuk Papocan, AnSanusamija Tomonomacrinee na Kocosy, Kminkcsna
peu XV (25. 06. 1986, Beorpaz) 281.

440. Tomié Mile, Toponimi stpskih i hrvatskih naselja u Rumuniji, OIT VII (1986)
199-—246.

Peamme na pyckom.

TI'paba.

441, ‘bynek [dparo, Crera Murucanmsenmh, Ouomacrixa Aena Tamuase, OII
VII (1986) 437—482.

Peanve na pyckoMm.
I'paba.

442. Filipovi¢ Nenad, Nekolike sitnice o prezimenima, Odjek XXXIX/13—14
(1986, Sarajevo) 24—25.

443. Filipovié Nenad, O bosanskim i muslimanskim prezimenima, ponovo, Odjek
XXXIX/10 (1986, Sarajevo) 23—24.

444. Filipovié Nenad, Serifovié, Serifizade ili Serifija, Odjek XXXIX/5 (1986,
Sarajevo) 25.

O MycIIHMaHCKBM XPESHMEHHMA.

B. Gp. 411, 412, 425,

445. Furian Metka, Slovansko *zers, SR 34/2 (1986) 159—164.
Povzetek v nemséini.

446. Hadrovics Ldsz16, B. 6p. 414, 428.
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447. Hamp Eric P., On Parsimony in Explanation, 38MCd.1 XXIX/1 (1986) 155.

448. Hamp Erie, On Slavic Etymological Dictionaries, 38MCdDJT XXIX /2 (198(.))
7—S8.

Pesume Ha CPIICKOXPBATCKOM.

449. Harap Eric P., On the Conjunction i, 36MCPJI XXIX/I (1986) 155,

450. Cvetko Ore¥nik Varja, Etymologisches zu einigen slowenischen Dialekt-
Wortern, Linguistica XXVI (1986, Ljubljana) 149—157.

Povzetek v slovenddini,

451. Culié Gracijela, Lingvisticki aspekti antroponima u arhivskoj gradi Boke

Kotorske XIV i XV vijeka, Godisnjak pomorskog muzeja u Kotoru, XXXII[—XXXIV
(19851986, Kotor) 75—8S5.

452. IToroBrh Anmja, O HEKUM HAapPOJTHUN JIEFEHIAMa Y BE3H C OHOMACTHKOM
Kocora (Caonuiresne na XXVIII xonrpecy Casesa yapyskema domuiopiicra Jyrocianuje
¥ IIpumrtnnu 24—27. IX 1986), Obenexxja XVI/S (1986, IIpumtiua) 179—188.

453. Ilorosuh Anmja, OHOMacTHKa CCBEPOMCTOUHNX orpawaxa ITpokmernja, OIL
VII (1986) 247—A436.

Peannme Ha PYCKOM.
I'paha.

454. *Svagelj Dionizije, Etnik ,,Sokac””, Godidnjak za kulturu, suvremena druitvena
i ekonomska pitanja 10 (1985, Vinkovci) 14—26.

455. Simundié Mate, Nasa osobna imena i njihovi nositelji u talijanskom epu
»sLobalzino”, CR XIV/2 (1986) 3—10.

Pesnme Ha EHTIECKOM.

456. Simundié Mate, Slovensko-akavsko-kajkavski samostalnik saja, saje tudi na
Stokavskem podrodju, JiS XXXTI/8 (1985—86) 274—275.

Povzetek v angleiini — Prevedel Marko Kranjec,

457. Simunkovié Ljerka, Dalmatinsko-romanski leksicki relikti u delmatinskim
dijalektima, RFFZ 25, 25 (1986) 45—50.

Rezime na engleskom.

458, Simunovié¢ Petar, B. Gp. 356.

459. Simunovié Petar, Istoénojadranska toponimija, Logos, Split 1986, 307.

V. HecnoBencxu jeaunu

460. Agalliu Fatmir, . Sp. 512,
461. Agoni Engj¢ll, u. 6p. 512.

462. Agoston Mihily, Helyesirdsunk hiteléért: az irdsméd az irisbeli kiszlésnek
foltétele és elemi része (gondolatok az Gj helyesirasi szabalyzatrol), Forum, Hid, Ujvidék
1986, 76.
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463. Ahmetaj Mehmet, Fenomenet fonetike né t& folmen shqgipe té Plavés dhe
té Cucisé, GjASShF 15—1985 (1986) 235—245.
Pesnme na dpauuyckom.

464. Ahmetaj Mehmet, Fjalé e shprehje t& rralla (Retke redi i izrazi), Gjuha shqipe
3 (1986, Prishting) 43—49.

PyGpuka ,,JIexcrnuxo §:raro’.

465. Ahmetaj Mehmet, Fjal¢ e shprehje t¢ rralla nga krahinat, Gjuha shqipe 1
(1986, Prishting) 59——66.

PySpuka ,,JTexciruko §maro”.

466. Ahmetaj Mehmet, Material leksikor nga krahinat, Gjuha shqgipe 3/1985
(1986, Prishtiné) 41—43.

PySpuka ,,JIexcuuxo Smaro”.

467. Ahmetaj Mehmet, Rreth disa kalkeve né shtypin ton€ (O nekim kalkovima
u nasoj Stampi), Gjuha shqipe 3 (1986, Prishting) 38—40.
PyBpura s,Jesnk y mpaxcu’.

468. Abmetaj Mehmet, Vepér me interes té vecant€ pér dialektologjiné shqip-
tare (Mchmet Halimi. Kérkime dialektologjike, botoi Instituti Albanologjik, Prishtiné
1985, f. 403), Gjuha shqipe 3/1985 (1986, Prishting) 58—62.

IIpnxas.

469. Ajeti Idriz, n. 5p. 556.

470. Ajeti Idriz, Gjendja e studimeve albanologjike — rezultatet dhe detyrat (Refe-
rati mbajtur né Simpoziumin shkencor té Institutit Albanologjik prej 20—21 dhjetor
1985), Gjuha shqipe 1 (1986, Prishting) 1-—12.

471. Ajeti Idriz, Pér kontributin ¢ linguistikés italiane n& studimet e giuh&sisg
shqiptare — Carlo Tagliavini (O doprinosu italijanske lingvistike u proutavanju albanske
lingvistike — Carlo Tagliavini), SNGjLKSh 11 (1986) 71—77.

472. Bajginca Isa, Mbi disa mjete sintaksorc té lidhjes né tregimin toné té sotém,
SNGJLKSh {1 (1986) 129—132.

473. Bajcinca Isa, Probleme t& shqipes letrare tc ne (Kumtesé e lexuar né Simpo-
ziumin shkencor né temé ”Gjendja e studimeve albanologjike — rezultate dhe probleme””
t¢ Institutit Albanologjik, t¢ mbajtur me 20—21 dhjetor 1985), Gjuha shqipe | (1986,
Prishting) 18—25.

474. Bajraktari Sanije, ”’ Gjurmimet albanologjike” né& gjuhé t& huaja (Recherches
albanologiques, Institut albanologique Prishtina), Gjuha shqipe 3 (1986, Prishtin&) 60—61.
INpukas.

475. Banjai Lajo$, O vojnim re€nicima na madarskom jeziku, Prevodilac V/3
(1986, Beograd) 41—49.

476. Bejta Murat, Fjalor fréngjisht-shqip, botim i dyté i plotésuar dhe i pérpu-
nuar (Francusko-albanski re¢nik, drugo dopunjeno i preradeno izdanje), Universiteti i
Kosovés né Prishtiné — Enti i Teksteve dhe i Mjeteve Mésimore i KSA t& Kosovés,
Prishting 1986, 657.

477. Bejta Murat, Pér zévendésimin e disa fjaléve t& huaja me fjalé shqipe, Gjuha
dhe praktika 1—2 — 1985 (1986, Prishting) 131—134.

PyBpuxa ., H3 jesnuxe mpaxce”.
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478. Belaj Ismail, Alogjizmat dhe konstruktet e gabuara qé errésojné kuptimins
Gjuha dhe praktika 1—2 ~— 1985 (1986, Prishtiné) 137—140.
PySpuxa ,,I13 jesuuxe mpaxce”,

479. Berani Shagqir, Shquarja e emrave dhc e mbiemrave vetjaké té gjuhéve té
huaja né gjuhén shqgipe, Gjuha shqipe 2 (1986, Prishting&) 35—43.
PyBpuxa .,Jesux y mpaxcu’.

480. Berani Shagqir, T riaktivizohet pérdorimi i fjaléve pundsoj dhe punésim,
Gjuha shqgipe 1 (1986, Prishtiné) 37—41.
Pybpuka ,,Pacnpase”.

481, Berce Sonja, Italijanska siovnica — Grammatica Italiana, Obzorja, Maribor
1986, 2. natis., 344.

482. Beszédes Valeria, Az oromi szélmalom és a hozza kapesolods szakkifejezék,
Uzenet XV1/7—8 (1986, Subotica) 435—438.

483. Bevington Gary, Mbi klasifikimin e foljeve t& shqipes (O klasifikaciji glagola
u albanskom jeziku), Gjuha dhe praktika 1—2 — 1985 (1986, Prishting) 147—157.

Ca pedepenuana.

Ca enrneckor npeseo B. Hyxwy.

484. Blagovi¢ Ratko, Jezici i visoke kulture Srednje Amerike, SOL 2 (1986) 93—102.
Rezime na $panjolskom.

485. Bogaj Halil, Edhe nj& her& rreth pérdorimit t& termave késhill punétor, tubim
punétor (Jo§ jednom o upotrebi termina késhill punétor, tubim punétor), Gjuha shqgipe 2
(1986, Prishting) 33—34.

PySpuxa ,,Pacnpasc’.

486, Bogaj Halil, Pér zbatimin ¢ trajtave normative té gjuhés letrare, Gjuha shqipe
1 (1986, Prishtin¢) 53—56.
PySpuxa ,,Jesux y npaxcn’.

487. Bogaj Halil, T&é mos ngatérrohen fjalét avantazh dhe guancim nga avancoj
dhe fjalét emérues dhe emériues, Gjuha shqipe 2 (1986, Prishting) 44—45.
PyGpnka ,.Jesux vy mpaxci”.

488. Bogaj Halil, T¢ mos ngatérrohet pérdorimi i disa fjaléve, Gjuha shqgipe 3
{1986, Prishtin&) 41—42.

Pybpuxa ,,Jesux y npaxcu’.

489. Bogaj Halil, T¢& vilen kompozitat ndajfoljore nga gjuha popullore, Gjuha
shgipe 3 (1986, Prishting) 28—29.

490. Borme Antonio, Gramatica della lingua italiana, Edit, Fiume — Rijeka
1986, 4a ed. ampliata et aggiornata, 439.

491. Bosxoemhk Pane, B. 6p. 671.

492. Brali¢ Jasmina, Jezi¢na situacija u Indiji, SOL 2 (1986) 85—91.
Rezimc na engleskom.

493. Brataniq Maja, Rudolf Filipovi¢ (ed.), The English Element in European
Languages, vol. 2, Reports and Studies, Institute of Linguistics, Faculty of Philosophy,
University of Zagreb, Zagreb 1982, fq. XVI -- 501, Gjuha dhe praktika 1—2 — 1985
(1986, Prishtiné) 164—167.

ITpuxas.
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494, Brihta Jolanda, . 5p. 542,

495. Brozovié Dalibor, Sociolingvisti¢ki aspekti standardizacije romskoga jezika
Odjek XXXIX/13—14 (1986, Sarajevo) 7.

496. Buchholz Oda, 5. op. 611.

497. Byaemep Muias, IIpenajay Jbamara, CTOIXEIA EAAMHNIKA. Ocronn
TpuKe rxorojioruje, Hayuna ximsura, Beorpan, 4. uam., VIII--473.

498. Bukarica Milica, Le temps qu’il fait, S XV/3—4 (1986) 164—169.

499. Bytygi Ajet, Ndértimi gramatikor dhe funksioni sintaksor i rasés giinore,
PmShLPPz XI—1984 (1986) 24—41.

500. Bytyci Ajet, Sintaksa e rasés dhanore né gjuhén e sotme shqgipe, PmShL.PP7
XII (1986) 65—70.

501. Cortiade Marcel, Deset nadela stvaranja romskog jezika, Odjek XXXIX/13~—14
(1986, Sarajevo) 9.

502. penajan Jbmmsana, B. Sp. 497.

503. Cabej Eqrem, Studime gjuhésore I. Botim i dyté, Rilindja — Readksia e
botimeve, Prishting 1986, 392,

504. Cabej Eqrem, Studime gjuhésore II. Botim i dyté, Rilindja — Redaksia ¢
botimeve, Prishtiné 1986, 510.

505. Cabej Eqrem, Studime gjuhésore VII, Rilindja — Redaksia e botimeve,
Prishting 1986, 336.

506. Causevi¢ E[krem], V., G. Guzev: Staroosmanskij jazyk, Akademija nauk
SSSR, Institut vostokovedenija, serija: Jazyki narodov Azii i Afriki, ,,Nauka”, Moskva
1979, 95, Prilozi za orijentalnu filologiju 35/1985 (1986, Sarajevo) 223—225,

ITpuxas,

507. Cavié Edita, Engleski jezik u informatici = English in Informatics, Nautna
knjiga, Beograd 1986, IX, 194,

508, Cosié Vjekoslav, Francuski gramati¢ari XVII i XVIII stolje¢a u fondu Nau¢ne
biblioteke u Zadru, RFFZ 25, 25 (1986) 51—62.

Rezime na engleskom.
509. Demiraj Shaban, . 5p. 512.

510. Desnickaja Agnia, Disa mendime mbi rolin e faktorit fonologjik né procesin
¢ formimit t& fleksionit nominal t& shqipes, SNGJLKSh 11 (1986) 47—51.

511* NTecammkaa A. B., K BOIIPOCY O KaTeropHn CPeAHero pojla B ainSaHcloMm
s3eike, MJ XXXV (1984) 45—52.

512. Dhrimo A[li], Angoni E[ngjéll], Hysa E[nver), Lafe E[mil), Likaj E[them],
Agalliu Flatmir], Demiraj Sh[aban], Gramatika e gjuhés s& sotme letrare shqipe
(Morfologjia), Enti i Teksteve dhe j Mijeteve Mésimore i KSA té Kosovés, Prishting 1986,
33

513. Domi Mahir, Céshtje té kulturés sé gjuhés né fushén e sintaksés (Pitanja
jezi¢ke kulture u oblasti sintakse), Gjuha shqipe 3/1985 (1986, Prishting) 11—17.
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514. Draga Nail, Njé monografi me plot gabime (Grup autorésh. Bar grad pod
Rumijom [Tivari qytet nén Rumi]. Botoi Izbor, Bar, 1984), Gjuha shqipe 3 (1986, Prish-
tin€) 66—68.

ITpuxas.

515. Dykro Osvald, B. Gp. 571.

516. Elia Annibale, B. Gp. 672,

517. Ernst G., B. 5p. 528.

518. Fiedler Wilfried, B. 8p. 611.

519. Filipovié Rudolf, B. Op. 493.

520. (* * *), Fjala shqipe né vend t& fjalés s& huaj (Albanska re¢ umesto strane
reci}, Gjuha shqipe 3/1985 (1986, Prishting) 72—78, Gjuha shqipe 1 (1986, Prishting)
57—63, Gjuha shqipe 2 (1986, Prishtin€) 47—52, Gjuha shqipe 3 (1986, Prishting) 76—92.

521. (* * #), Fjalor me emra njerézish. Emra njerézish mbi bazén e gjuhés shqipe,
Gjuha shgipe 3/1985 (1986, Prishting) 79—91, Gjuha shqipe 1 (1986, Prishtin&) 79—93.

§22, (* * *), Fjalor me emra njerézish. Emra njerézish mbi bazén e ilirishtes, Gjuha
shqipe 2 (1986, Prishting) 79—94.

523. Flora Radu, Note lexicologice, Lumina XIL./3—4 (1986, Panciova) 77—383.

524. Flora Radu, Note lexicologice, Lumina XL/5—6 (1986, Panciova) 67—71.

525. Flora Radu, Note lexicologice, Lumina XL{7—8 (1986, Panciova) 80-—84.

526. Flora Radu, Note lexicologice, Lumina XL/9—10 (1986, Panciova) 67—74.

527. Flora Radu, Note lexicologice, Lumina XL{1{—12 (1986, Panciova) 97—102.

528. Francescato Giuseppe, G. Ernst: “Gesprochenes Franzosisch zu Beginn
des 17, Jahrhunderts” Direkte Rede in Jean Héroards ’Histoire particulitre de Louis
XIII” (1605~-1610), Beihefte ZRPh, Band 204, Niemeyer, Tiibingen 1985, pp. 623,
Linguistica XXVI (1986, Ljubljana) 181—184.

Ocena.

529. I'aGpamx Jlacmo, B. Gp. 1099.

530. Gajié Ranka, Homonimija i polisemija kao leksikografski problem u engleskom
jeziku, ST XV/2 (1986) 93—97.

Rezime na engleskom.

531. Gjevori Mehmet, Rreth pérkthimit gabim t& shprehjes serbokroatisht preko-
no¢ — brenda narés, Gjuha shqipe 3/1985 (1986, Prishting) 39—40.

PySpnka ,,Jesux y mpaxcm’.

532, Gjurmime albanologjike. Seria e shkencave filologjtke 15-—1985, Instituti
Albanologjik, Prishtingé 1986, 28].

533*. Gjuha shqgipe 3, Instituti Albanologjik, Prishtiné 1985 [1986], 96.
534. Gjuha shgipe 1, Instituti Albanologjik, Prishtin& 1986, 93.
535. Gjuha shqipe 2, Instituti Albanologjik, Prishtiné 1986, 101.
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514. Draga Nail, Nj¢é monografi me plot gabime (Grup autorésh, Bar grad pod
Rumijom [Tivari gytet nén Rumi]. Botoi Izbor, Bar, 1984), Gjuha shqipe 3 (1986, Prish-
tin€) 66—068.

ITpuxas.

515. Dykro Osvald, B. 5p. 571.

516. Elia Annibale, B. 5p. 672,

517. Ernst G., B. Op. 528.

518. Fiedler Wilfried, B. 6p. 611.

519. Filipovi¢ Rudolf, B. Op. 493.

520. (* * *), Fjala shqipe né vend t& fjalés s& huaj (Albanska re¢ umesto strane
redi), Gjuha shqgipe 3/1985 (1986, Prishting€) 7278, Gjuha shqipe 1 (1986, Prishting)
57—63, Gjuha shqipe 2 (1986, Prishtin€) 47—52, Gjuha shqgipe 3 (1986, Prishtin&) 76—92.

521. (* * *), Hjalor me emra njerézish. Emra njerézish mbi bazén e gjuhés shqipe,
Gjuha shqipe 3/1985 (1986, Prishtin&) 79—91, Gjuha shqgipe 1 (1986, Prishtin&) 79—93.

522, (* * *), Fjalor me emra njerézish. Emra njerézish mbi bazén e ilirishtes, Gjuha
shqipe 2 (1986, Prishting) 79—94.

523. Flora Radu, Note lexicologice, Lumina XIL./3—4 (1986, Panciova) 77—83.
524. Flora Radu, Note lexicologice, Lumina XL/5—6 (1986, Panciova) 67—71.
525. Flora Radu, Note lexicologice, Lumina XL /7—8 (1986, Panciova) 80—84.
526. Flora Radu, Note lexicologice, Lumina XI./9—10 (1986, Panciova) 67—74.
527. Flora Radu, Note lexicologice, Lumina XL /11—12 (1986, Panciova) 97—102.
528, Francescato Giuseppe, G. Ernst: “Gesprochenes Franzosisch zu Beginn
des 17. Jahrhunderts” Dirckte Rede in Jean Héroards *’Histoire particulidre de Louis
XIII” (1605—1610), Beihefte ZRPh, Band 204, Niemeyer, Tiibingen 1985, pp. 623,
Linguistica XXVI (1986, Ljubljana) 181—184.
Ocena.

529. I'a6pum JIacno, . Sp. 1099.

530. Gaji¢ Ranka, Homonimija i polisemija kao leksikografski problem u engleskom
jeziku, SJ XV/2 (1986) 93—97.

Rezime na engleskom.

531. Gjevori Mehmet, Rreth pérkthimit gabim té shprehjes serbokroatisht preko-
noé — brenda natés, Gjuha shqipe 371985 (1986, Prishtin&) 39—40.
PyOpiixa ,,Jesnk y npaxci’,

532. Gjurmime albanologjike. Seria ¢ shkencave filologjike 15—1985, Instituti
Albanologjik, Prishtiné 1986, 281.

533*. Gjuha shqipe 3, Instituti Albanologjik, Prishting 1985 [1986], 96.
534. Gjuha shgipe 1, Instituti Albanologjik, Prishtin& 1986, 93.
535. Gjuha shqipe 2, Instituti Albanologjik, Prishtiné 1986, 101,
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536. Gjuha shqipe 3, Instituti Albanologjik, Prishting 1986, 93.

537. Glovacki-Bernardi Zrinjka, Izokvirivanje — iznimka ili pravilo?, SJ XV i1
(1986) 28—31.
Rezime na njematkom.

538. Glovacki-Bernardi Zrinjka, Tamara Mar&eti¢, Pregled gramatike njemackog
jezika, Skolska knjiga, Zagreb, 1985, SJ XV/2 (1986) 116—117.
Prikaz.

539. Gogi Ibrahim, r. 5p. 555.

540. Goebl Hans, Considérations dialectométriques sur le probléme de “unité
rhétoromane (ladine}’’, Linguistica XXVI (1986, Ljubljana) 83—97.
Povzetek v slovenstini,

541. Gojmerac Mirko, Clan ili determinator, 8] XV;i3—4 (1986) 128—134,
Rezime na njemackom.

542, Grgi¢ Berislav, Brihta Jolanda, Engleska gramatika za svakoga — An Eng-
lish Grammar for Everybody, Skolska knjiga, Zagreb 1986, 14. izdanje, 191.

943. Guzev, V. G., B. 5p. 506.

544. Hafiz Nimetullah, Siireyya Yusuf: Dil Calismalari, Tan yayinlari, 1984,
Pristine, Dil ve pratik 1--2--1985 (1986, Pristine) 167—168.
Ilpukas.

545. Hafiz Nimetullah, Uticaj srpskohrvatskog i albanskog jezika na turske govore
na Kosovu, Jezik i praksa 1-—2—1985 (1986, Pristina) 77—85.

Ca nmreparypon.

Pesive Ha ¢paniyckoM.

546. Hajdaraj Adem, Disa terma t& lojérave té fémijéve né Rugové (Neki termini
detjih igara u Rugovi), Gjuha shqipe 3 (1986, Prishtiné) 50—52.
PyBpuxa ,,JIexcnuxo Saaro”’.

547. Hajdaraj Adem, Drcjtpérdorimi i numérorit tre, Gjuha shqgipe 1 (1986,
Prishtin€) 44—45,

PySpuxa ,,Pacrpase’’.

548. Hajdaraj Adem, Rreth togfjaléshit patatore e arté, Gjuha shgipe 1 (1986,
Prishting&) 77—78.

PySpuxa ,,Ilutamwa u oaroropm’’.

549, Hajdaraj Adem, Véshtrim mbi leksikun blegtoral dhe bujgésor né >’ Bagéti

¢ bujqésija’ t& Naim Frashérit, SNGJLKSh 11 (1986) 161—168, Pérparimi 1—2 (1986,
Prishting) 151—161.

Ca ;urepaTypoM.
550. Halimi Mehmet, B. 5p. 468.

551. Halimi Mehmet, Bie shi e jo resh shi, Gjuha shgipe 3 (1986, Pris hting&) 75.
PyBpuxa ,,Ilurama u oarosopm’.

552. Halimi Mehmet, Kujdes ¢ maturi n& formimin e fjaléve té reja, Gjuha shgipe
1 (1986, Prishting) 47—48.

Pybpuia ,,Jesnk y npakcn’.
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553. Halimi Mehmet, Shefki Sejdiu, Fjalorth etnobotanik i shqipes, Rilindja, Prisht-
iné 1984, f. 344, GJASShF 15—1985 (1986) 262—266.
IIpukas.

554. Halimi Mehmet, Shprehjet e palogjikshme né gjuhén toné (Nelogitni izrazi
u nalem jeziku), Gjuha shqipe 3 (1986, Prishting&) 30—35.
Pybpuxa ,,Jesux y npaxcu’’.

555. Halimi Mehmet, Trajtim i hollésish&ém i antonimeve t& gjuhé&s shqipe (Ibra-
him Gogi, Antonimet e gjuhés sé& sotme shqgipe, botoi Instituti Albanologjik, Prishting
1985, f. 157), Gjuha shqipe 3/1985 (1986, Prishtiné) 67—69.

1Ipnxas.

556. Halimi Mehmet, Vepér e réndésishme dialektologjike (Akad. Idriz Ajeti,
Studime gjuhésore né fushé té shqipes {II], botoi Redaksia e botimeve e Rilindjes, Pris-
htiné, 1985, f. 302), Gjuha shqipe 3/1985 (1986, Prishtiné) 44—47.

ITpuxas.

557. Hamiti Sabri, Kodet € médha té letérsisé shqipe, Fjala 19 (15. 01. 1986,
Prishting) 2.

558. Horak Williams Nela, Gr&ki jezik Novoga zavjeta: poCetnica, Kr$céanska
sadainjost, Zagreb 1986, 336.

559. Hoxha Gani, Disa vegori té terminologjisé sportive né shqipe, Gjuha dhe
praktika 1—2—1985 (1986, Prishting&) 141—144.
Pybpuxa ,,JI3 jesnuke npaxce’’.

560. Hoxha Hysni, Theksi i gjuh&s shqipe (Akcenat u albanskom jeziku), Pér-
parimi 3 (1986, Prishting) 285—292.

561. Hudelja Niko, Nemski tekst za $tudente zgodovine, Filozofska fakulteta,
Ljubljana 1986, 229.

562. Hysa Enver, B. Op. 512.

563. Ilié Milivoje D., Engleski jezik za studente Tehnoloiko metalursikog fakul-
teta: praktikum, Tchnolo$ko metaluriki fakultet, Beograd 1986, 115.

564. Unuencxu Ilerap Xp., 8. Op. 260, 390.

565. *I1jié¢ Robert, ,,Ta” modal, Filologija 13, JAZU (1985, Zagreb) 105—140.
Rezime na engleskom.
O kineskim retenicama sa 3. licem zamenice td.

566. Iordache Roxana, Tendances originales dans Yemploi de certains éléments
du latin scientifiquc et de chancellerie a la basse époque, chez Claudien Mamertus, Lingu-
istica XXVI (1986, Ljubljana) 131—147.

Povzetek v slovens$tini.

567. Iri¢anin Gordana, Nemacki jezik u svakodnevnoj komunikaciji, Elektroteh-
ni¢ki fakultet, Nauéna knjiga, Beograd 1986, 2. izdanje, 211.

568. Islamaj Shefkije, B. 6p. 617.

569. Islamaj Shefkije, Njé ribotim i réndésihém, Gjuha shqipe 3 (1986, Prishtiné)
53—56.

ITpnkas penpuHT-H3gama CpICKOXPBATCKO-aN0aHCKOT PEYHIKA.
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570. Islamaj Shefkije, Studime me réndési shkencore (Gjurmime albanologjike —
Seria e shkencave filologjike, 14/1984, botoi Instituti Albanologjik), Gjuha shqipe 3/1985
(1986, Prishtiné) 53—57.

ITpuxas.

571. Islamaj Shefkije, Tekst me interes shkencor pér shkencat e ligj&rimit (Osvald
Dykro, Cyetan Todorov, ,,Fjalor enciklopedik i shkencave t&é ligjérimit”, Rilindja, Pris-
hting, 1984), Gjuha shqipe 1 (1986, Prishtin&) 67—70.

Tpuxas.

572. Islami Sami, Fjalorth me té meta metodologjike ¢ gjuhésore (Dr. Qazim
Lleshi, ,,Fjalorth kuptimesh t& gjera gjeografike né shqipe”’, botoi ETMM té KSA té
Kosovés, Prishting, 1985), Gjuha shqipe 3 (1986, Prishting) 62—65.

ITpuxas.

573, Ismajli Rexhep, Gjuha e Kuvendit t& Arbrit, Rilindja -~ Redaksia e botimeve,
Prishtiné 1986, 272.

574. Ismajli Rexhep, Emri i shgiptaréve (Kumtesé e mbajtur né Konferencén
VI jugosllave t& onomastikés n& Donji Millanovo), Gjuha shqipe 3/1985 (1986, Prishting)
7—10.

575. Ismajli Rexhep, Origjina dhe vendi i formimit té shqipes, Fjala 19 (1. 03.
1986, Prishting) 5—6.

576. Ismajli Rexhep, Sistemi i zanoreve t& shqipes sé shekullit XVIII, GjASShF
15 — 1985 (1986) 57—73.

Peanme na dpanmgycrom.

577. Jandi¢ BoZidar, Francuzi i njihova jezitka politika, Prevodilac V;3 (19865
Beograd) 9—16.

578.* Jamap-Hacrera OnmBepa, ApOMAaHCKH JICKCHKOTPadiCKO-IPAMATHYKIL TPy~
Aopix 11 apomarckite peurngu na Kysman llankapes, MJ] XXXV (1984) 53—71.

579. Jezik i medunarodno komuniciranje: zbornik radova, Savez za esperanto
BiH, Sarajevo 1986, 222,

580. Josipovié Vi&nja, On the Language of Weather Forecasts, S] XV/3—4 (1986)
170—174,

581. Jovi¢ Momir, Latinski jezik za istorifare, Zavod za udibenike i nastavna
sredstva SAP Kosova, Pritina 1986, 502.

582. Kajtazi Besim, Fjalé e shprehje t€ rralla té leksikut té fshatrave t& lokaliteti t
Runiké t& Drenicés, Pérparimi 6 (1986, Prishting) 775—788.
Ca amreparypom.

583. Kaya Giiven I, Kiirmanci ve Zaza Turkge’leri Uzerine Incelemeler, Di
ve pratik 1—2 — 1985 (1986, Pristine) 168—171.

IIpuxas.

584. Kelmendi Hasan, Disa vérejtje pér kulturén e gjuhés, Gjuha dhe praktika
1—2 — 1985 (1986, Prishting&) 27—31.
Peaume na ppamrgycrom.
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585. Kelmendi Sadri A., Semantika e disa ndajfoljeve dhe mbiemrave né funksio-
nin morfologjik dhe sintaksor né gjuhén shqipe dhe gjermane, Gjuha dhe praktika 1—2 —
1985 (1986, Prishting) 113—120.

Ca aurepaTypoM.

Peaume Ha HEeMauKoM,

586. Kelmendi Tafil, Rreth pérdorimit t& déshirores né gjuhén shgipe (O upotrebi
optativa u albanskom jeziku), SNGJLKSh 11 (1986) 133—138.
Ca &udauorpadujom.

587. Kliese G., B. Op. 605.

588. Klinar Stanko, Gradivo za vaje in prevajanje v angleséino, Filozofska fakul-
teta Univerze Edvarda Kardelja, Oddelek za germanske jezike in knjiZevnosti, Ljubljana
1986, 2. dopolnjena izd., 247.

589, *Krile Ivo, On Two Words in Ernest Hemingway’s Novels ’For Whom the
Bell Tolls” and A Farewell to Arms”, SRAZ XXIX—XXX (1984—1985) 47—55.
Rezime na srpskohrvatskom.

590. Kukovec Alenka, Skrubej Manja, English in flight, Fakulteta za strojnis-
tvo, Ljubljana 1986, 150.

591. Kiillss Imola, Vcmeno npegame m cebauxka mremenoct, HCCVBI 1572
(1986) 249—256.

Ha npumepnma mabapckor jesmka.
592. Lafe Emil, B. 6p. 512.

593. *Lako¥ Ante, ViSepredikatne refenice s intervencijom pridjeva ,hard” u
kojima drugi predikat otvara mjesto subjektu s prijedlogom ,,for”’, Zbornik Pedagoskog
fakulteta u Rijeci 7 (1985, Rijeka) 113—115,

Pesume Ha €HIIECKOM.

594. Landau Ernestina, Najnovije istraZivanje engleskog rietnika, Oxford Advan-
ced Learner’s Dictionary of Current English i njegova upotreba, S} XV/3—4 (1986) 218—222
Prikaz.

595. Leka Ferdinand, Probleme t¢ terminologjisé son&, Gjuha shqipe 1 (1986,
Prishting&) 13—17.

9596. Likaj Ethem, s. Gp. 512.

597. Lleshi Qazim, B. &p. 572.

598. Lochner von Hiittenbach Fritz Freiherr, Veneti in venetiina, Besedni,
oblikoslovni in glasovni elementi napisov nedvomno KaZejo, da lahko govorimo o samo-
stojnem zahodnoindoevropskem jeziku, NRazgl XXXV/3 (1986) 88—=89.

B. 5p.676.

599. Maas Utz, B. §p. 640,

600. *Marasovié Alujevié Marina, Luigi Miotto, Vocabolario del dialetto Vento-
Dalmata, Trst 1984, CR XIII;2 (1985) 122~—124.

Ilpuxas.

B. op. 665.

601. Maré&eti¢ Tamara, B, Op. 538.
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€02. Matulina-~Jerak Zeljka, O tvorbi glagola u njemakom jeziku s posebnim
obzirom na iskazivanje glagolskog vida, RFFZ 25, 25 (1986) 77—96.
Rezime na engleskom.

603. Mihailovié Ljiljana, Gramatika engleskog jezika: morfologija i sintaksa,
Naucna knjiga, Beograd 1986, 11. izdanje, VIII, 274.

604. Miki¢ Pavao, Funktion und Position von ,,nicht’’ in Aussagesitzen in der
deutschen Gegenwartssprache, RFFZ 25, 25 (1986) 63—76.
Rezime na srpskohrvatskom i cngleskom.

605. Miki¢ P., Kliese G., Untersuchungen zu sprachlich-gestalterischen Mitteln
des Kommunikationsverfahrens *Argumentieren’, SJ XV/2 (1986) 82—92,
Rezime na srpskohrvatskom.

606. Miotto Luigi, B. 5p. 600, 665.

607. Mirdita Zef, Dy mbishkrime t& reja t& zbuluara n& Ulpiang (Dva nova natpisa
otkrivena u Ulpijani), BPFF XVI—XVII/1981—1982 (1986) 77—81.

Peaume Ha dpangycikom.

608. Moretti G. Battista, Per una didattica delle proposizioni completive nell’-
italiano contemporaneo, Linguistica XXVI (1986, Ljubljana) 5--57.
Povzetek v slovenséini.

609. *Mr8i¢ Tihomira, Determinacija imenice pridjevskim -i prijedloZnim atri-
butom u francuskom jeziku, Filologija 13, JAZU (1985, Zagreb) 141—196,

Rezime na francuskom i engleskom.

610. Mufti¢ Teufik, Arapske plurilitere i njihovi derivati, Prilozi za orijentalnu
filologiju 35/1985 (1986, Sarajevo) 7—27. .

PesuMe Ha €HIJIECKOM.

611. Mujaj Hasan, Vepér e réndésishme leksikografike (Dr Oda Buchholz, dr
Wilfried Fiedler dhe dr Gerda Uhlisch: Worterbuch Albanisch-Deutsch [Fjalor shqgip-

giermanisht], Leipzig, 1981), Gjuha shqipe 2 (1986, Prishting) 67—69.
ITpuxas.

612, Mulaku Latif, Formimi i emrave me prapashtesén-shméri, Gjuha dhe prak-
tika 1—~2—1985 (1986, Prishting) 53—s58.

Pesuve Ha eHrIECKOM.

613. Mulaku Ragip, Gjuha shqipe 1, 2, 3, Prishtiné 1984, GjASShF 15—1985
(1986) 266—270.

IIpuxas.

614. Mulaku Ragip, Koha e kryer e thjeshté né shkrimet e vjetra, GjASShF 15—
1985 (1986) 159—172.

Pesnme ma dpaurgycron.

615. Mulaku Ragip, Rreth disa kalkeve t& shtypit toné (O nekim kalkovima nage
ftampe), Gjuha shqipe 3/1985 (1986, Prishting) 35—38.
Pydpuxa ,,Jesux y mpaxcn’.

616. Mulaku Ragip, Rreth pérdorimit té gabueshém té disa formave foljore (O
pogrednoj upotrebi nekih glagolskih oblika), Gjuha shqipe 1 (1986, Prishting&) 49—52,
PySpuxa ,,Jesnk y mpaxcu’.
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617. Mulaku Ragip, Studim i spikatur i sinonimeve té gjuhés shqipe (Shefkije
Islamaj, Céshtje t& sinonimis¢ né gjuhén shqipe, botoi Instituti Albanologjik, Prishting
1985, f. 150), Gjuha shqipe 3/1985 (1986, Prishting&) 63—G66.

IIpuxaa.

618. Murati Qemal, Fjalé e shprehje té rralla nga krahinat, Gjuha shqipe 2 (1986,
Prishting) 65—66.
Pybpuxa ,,JIexcuuko §aro.

619. Murati Qemal, Frazcologjizma dhc shprehje t# reja nga goja e popullit, Gjuha
shqipe 2 (1986, Prishting) 53—63.
PyBpuka ,,Jlexcnuxo d:aaro’.

620. Murati Qemal, Inshinier — e jo inxhinieri diplomuar, Gjuha shqipe 2 (1986,
Prishting) 76-—~77.
PySpuxa ,,IIutaxka 1 oarosopmn’,

621. Murati Qemal, Shqipja n& fjalorin indoevropian t& Délamarit, Gjuha shqipe
1 (1986, Prishting) 26—36.

622. Murati Qemal, Vérshimi i kalkeve (Poplava kalkova), Gjuha shqgipe 3 (1986,
Prishting) 36—37.

PySpuxa ,,Jesnx y mpaxcu’.

623. Nametak Fehim, Dragocjena grada, Skopski rukopisi bosansko-hercegovacke
knjiZevne tradicije na orijentalnim jezicima, Odjek XXXIX/1 (1986, Sarajevo) 21.

624. Ndreca Mikel, Fjalor fjalésh e shprehjesh t&é huaja (Re¢nik stranih redi i iz-
raza), Rilindja — Redaksia e botimeve, Prishting 1986, 748.

625. Nezirovié Muhamed, El cancionero de los romances judeo-espafiolcs de
Sarajevo de Laura Papo-Bojoreta, Linguistica XXVI (1986, Ljubljana) 115—130.

Povzetek v srbohrvaslini.

626. Nezirovié Muhamed, Romanski jezici kao govorni jezici stanovnitva Bosne
i Hercegovine, Treci program-Radio Sarajeva XVI/S1 (1986, Sarajevo) 103—113.

627. Novakovié-Lopusin Jelica, Edith H. Raidt, Einfiihrung in Geschichte und
Struktur des Afrikaans, Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1983, 190 pp.,
SOL 2 (1986) 109—111.

Prikaz.
628. Nuhiu Vejsel, Rreth pérdorimit t& ligjératés sé zhdrejté né tregimin tong

té sotém (O upotrebi neupravnog govora u najoj savremenoj pripovetki), SNGjLKSh 11
(1986) 139—146.

629. Nushi Musa, Lajthitje né drejtshkrimin e disa déftoréve me parafjalé, Gjuha
dhe praktika 1—2—1985 (1986, Prishting) 135—136.

PySpuxa ,,Hs jeauuxe npaxce”.
630. Oresnik Janez, B. Gp. 635.

631. Ostrozubi Fuat, Njé& shkelje e normés letrare (Si duhet té shkruhen sot ng&
shqipen letrare disa emra vetjaké me prejardhje t& huaj), PmSHLPPz XI1I (1986) 113—118.

632. Peixoto da Fonseca Fernando V., A propos de linfluence de la langue
portugaise, Linguistica XXVI (1986, Ljubljana) 107—114.
Povzetek v sloveniini.
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633. Penavin Olga, Nyelvjdris és koznyelv: a nyelvjards hatdsa a kdznyelvre,
Forum, Ujvidék 1986, 86.

634. Peric¢ Aleksandar, Engleski jezik u organizacionim naukama: struéni engleski
jezik u oblasti organizacije, Fakultet organizacionih nauka, Beograd 1986, 175.
Ca nurteparypom.

635. Pétursson Magmis, Janez Oredniks Beitrag zur Erforschung der islindischen
Sprache, Linguistica XXVI (1986, Ljubljana) 159-—170.
Povzetck v sloven3dini, — Z bibliografijo del Janeza Oresnika o island$dini. — Tudj

ocena knjige J. Ore$nika Studies in the Phonology and Morphology of Modern Icelandic
(Hamburg 1985).

636. Pogadnik Vladimir, Pojmovno polje neumen — nor v sodobni francos&ini,
Vestnik XX/1—2 (1986) 1—11.

637. Honornhk Toma, 8. Sp. 658.

638. Popovig Mihailo, Plotésimi i njé zbrazétie (Ruzhdi Ushaku: Hipotetiine
redenice sa ,,5i”" u suvremenom francuskom jeziku knjifevnih tekstova, Pristina, 19833,
Gjuha shqipe 3 (1986, Prishting) 57-—59.

Ilpnkas.

639, Poulsen Johan Hendrik, On the Faroesc language, Razprave in gradivo,
Institut za narodnostna vprafanja 18 (1986, Ljubljana) 427—428.

640. Pupovac Milorad, Utz Maas, Als der Geist der Gemeinschaft eine Sprache
fand. Sprache im Nationalsozialismus, Westdeutscher Verlag, Opladen 1984, SOL 1 (1986)
103—104.

Prikaz,

641. Qosja Rexhep, Estetika e gjuhés sé Naim Frashérit, SNGjLKSh 11 (1986)
89—103, Jeta ¢ re 2 (1986, Prishtiné) 237—260.

642, Qosja Rexhep, Pérstritiet dhe radhitjet, Gjuha shqgipe 3 (1986, Prishting)
1—14.

643. Qosja Rexhep, Shprchésia stilistike e ligjérimit té Naim Frashérit, Jeta e re
5—6 (1986, Prishting) 790-—826.

644. Raidt Edith H., B. 5p. 627.

645. Raka Fadil, Fillet e zhvillimit té gjuhés letrare kombé&tare shgipe (Pogeci
razvitka albanskog nacionalnog knjiZevnog jezika), Gjuha shqipe 2 (1986, Prishting&) 19,

646. Rasi¢ Nikola, Moguci zadaci romske sociolingvistike, Odjek XXXIX/13—14
(1986, Sarajevo) 6.

647. *Riffer~Maé&ek Dora, And in English Grammar, SRAZ XXIX—XXX (1984—
1985) 31—45.

Rezime na srpskohrvatskom.

9648. Samara Migo, Treguesi i fjaléve antonime, Gjuha shqipe 3 (1986, Prishting)
83—93,

I'paba.
649. Sejdiu Shefki, . 5p. 553.
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650. Seminari Ndérkombétar pér Gjuhén, Letérsiné dhe Kulturén Shqip-
tare 11, Universiteti i Kosovés né Prishtiné — Fakulteti Filozofik, Prishtiné 1986, 192.

300opHNK pajoBa.

651. Sitov Aleksej, Disa vézhgime mbi vegorité e adaptimit té€ huazimeve latine
né sistemnin foljor t& gjuhés shqipe (Ncka zapaZanja o osobinama adaptacije latinskih tudica
n glagolskom sistemu albanskog jezika), Gjuha shqipe 3 (1986, Prishtin€) 15—18.

652, Sokol Nina, Das Wetter heute — eine kleine Wetterkunde, S] XV/3-—4 (1986)
175—178.

653. Spahiu Agim, Pér pérdorimin e drejté té foljes modale mund (O pravilnoj
upotrebi modalnog glagola mund), Gjuha shqipe 3/1985 (1986, Yrishtin&) 31—34.
PyGpuKa ,,Jesmk v mpakcu’,

654. Spahiu Agim, Rreth lokucionit ndajfoljor ,,me té madhe’®, Gjuha shgipe 3
<1986, Prishtiné) 19—23.

655. Spaho Fehim D%, Problemi osmanistike u jzdavanju turskih 1zvora, Odjek
XXXIX{6 (1986, Sarajevo} 21. )

IIpiKas HAYUHOT CKYNA O IPODIEMIIMa OCAMAHHCTHKE, XOji je ogpxar v CapajeBy
Kpajey geremdpa 1985, rox.

656. Stankovié Aleksandar, Infinitivska grupa u nemackom jeziku, SJ XVil1
(1986 2—14,
Rezime na njemadkom.

657. Crepamorni-Auvecka Jbumasa, An English Reader for Students of Eco-
nomics, Part three, Bropo mpepaBorero nspaune, CavMoynpaBHa IpaxTHKa, Cxonje
1986, 298, 8°. .

658.* Cramaesub Huxrra, Tona Tlonosuh, ITucxa Bapiao ey Bophanujy (1593—
15953, Cnomennx CAHY, CXXIV, Ogebere HCTOPHICKUX HAYKa, 3, un 47, Beorpag,
1984, 249 c1p., [pmn X LIX—L/1—4 (1983—1984[1987]) 109—117. )

TIpukaa.
Jeo TekeTa O ICKCMIN.

659. Sulejmani Fadil, Prapashtesat teméformuese, Gjuha shqipe 3 (1986, Prish-
tiné) 24—27. o

660. Sulejmani Fadil, Vokalizmi n& t& folmen e Malésisé s& Sharrit t& Tetoves
(ID), GjASShF 15—1985 (1986) 121—147.

Pezpme Ha (hpaHI[yCKOAM.

661. Sulejmani Haxhere, Imperfekti né dialektet e shgipes, Pérparimi 1—2
(1986, Prishting) 105—136.

Pesume Ha EHITICCKOM.

662. Sulejmani Haxhere, Trajtat gramatikore (morfologjike) dhe normative t&
imperfektit né shqipen e sotme letrare (Gramaticki [morfoloski] i normativni oblici imper-
fekta u savremenom albanskom knjiZevnom jeziku), Gjuha shqipe 3/1985 (1986, Prishtin&)
18—26.

663. Siireyya Yusuf, B. Op. 544.

664. Sureja Jusuf, Prizrenski turski govor, Jedinstvo, Priftina 1986, 220.
Ilpeson ayropa.
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665. Simunkovié Ljerka, Vise od rjeCnika (Luigi Miotto: Vocabolario del dialetio
veneto-dalmata, Trieste, Ed. Lint, 1984), ZR XXXV/1 (sijetanj-veljata 1986) 96—97.

Prikaz.
B. &p. 600.

666, Sipka Milan, Nastava albanskog jezika. Prosvjetno-kulturne aktivnosti Alba-
naca u SR Bosni i Hercegovini, Odjek XXXIX/17 (1986, Sarajevo) 2,

667. Skrubej Manja, B. 5p. 590.

668. Stros Bracko Marina, English for electrical science students, Fakulteta za
elektrotehniko, Ljubljana 1986, 41.

669. Tadi¢ Marko, Jezici Crne Afrike i neki njihovi sociolingvisticki problemi,
SOL 2 (1986) 71—83.

Rezime na engleskom.

670. Tanaskovié Darko, Jugoslovenska orijentalistika izmedu filologije i ling-
vistike, Tre¢i program-Radio Sarajevo XIV/51 (1986, Sarajevo) 55—76.

671.* Tarackornh Xapxo, Page Boxosnh, Yubenux apaickoi jesuxa ca ejeatcoan-
KoM 1 pjeunuos, Crapjeitnucrno Mcnameke sajemuuue Bocue 1 Xepuerosure, XppaTcke
1 Cnosennje, Capajeso, 1984, 328 crpana, Ilpmt XLIX—L/1—4 (1983—1984[1987])
132—143.

IIpnxkas.

672. Tekav&i¢ Pavao, Annibale Elia, Le verbe italien, Les complétives dans les phrases
d un complément, Biblioteca della ricerca, Linguistica comparata diretta da Annibale Elia
¢ Maurice Gross, vol. 1, Schena (Fasano di Puglia) — A.-G. Nizet (Parigi), 1984, 305 pp.,
Linguistica XXVI (1986, Ljubljana) 193—197.

Ocena.

673. Tekavii¢ Pavao, ,,Ladinia”, Sfoi cultural dai Ladins dles Dolowites, numm.
V. (1981) — VIII (1984), Institut Ladin ,,Micura de Rii”’, San Martin de T or, Piccolino
(Val Badia), Linguistica XXVI (1986, Ljubljana) 202—210,

Ocena,

674. Tekaviié Pavao, Neologismi tecnici ed affini nella prosa rovignese attuale,
Linguistica XXVI (1986, Ljubljana) 69—82.
Povzetek v srbohrva$éini.

675. Todorov Cvetan, B. Sp. 571,

876. TomaZi& Ivan, Veneti in venctitina $e enkrat. K &lanku ssVeneti in venet§dina®
Fritza Lochnerja von Hiittenbacha, objavljenem v Razgledih po svetu 14. februarja lctos,
NRazgl XXXV/6 (1986) 184.

B. 6p. 598.

677. Topalli Mehmet, Emrat e ndértuar me prapashtesén -axhi né té folmen e
shqipes s& Prizrenit, PmShLPPz XII (1986) 77—90.

Ca smrepatypom.

678. Topalli Mehmet, Pér njé pérpikshméri mé t& madhe té emértimeve letérsia
popullore dhe letérsia féminore, PmShLPPz XI—1984 (1986) 78—88.

679. Topgiu Vediha, Albanizmat né té& folmet turke té Kosovés, BPFF XVI—XVII
/1981—1982 (1986) 163—169.
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680. Topgiu Vediha, Efektet estetiko-sintaksore té¢ gjuhés né€ tregimin humoris-
tiko-satirik t&€ Ramiz Kelmendit, SNGjLKSh 11 (1986) 147—156.

681. Trako Salih, Katalog persijskihi rukopisa Orijentalnog instituta u Sarajevu,
Posebna izdanja X11, Orijentalni institut u Sarajevu (1986) 270 str.

682. Uhlik Rade, Romski goptski dialekt v Sloveniji, Orientalistika V (1986, Ljub-
ljana) 80—106.

Povzetek v anglesCini. — Naslov letnika: Indijski vederi.
683. Uhlisch Gerda, B. 5p. 611.
684. Ushaku Ruzhdi, ». 6p. 638.

685. Ushaku Ruzhdi, Ndihmesé pér véshtrim krahasues t€ njé gérshétimi leksiko-
semantik dhe etimologjik t& shqipes, Fjala 19 (1. 02, 1986, Prishting) 3.

686, Ushaku Ruzhdi, Ndihmes& pér véshtrim krahasues té njé gérshetimi leksi-
ko-semantik dhe etimologjik té shgipes, Gjuha shgipe 2 (1986, Prishting&) 11—19.

687. Ushaku Ruzhdi, Vezni¥ki izrazi sa SI u posebnom sistemu refenica u fran-
cuskom jeziku, ZbFFP XVI—XVII/1981—1982 (1986) 83—100.

Peanme Ha (QpaHiycKoM,

688. Veselaj Nuhi, Doli me humbje ¢ jo punoi me humbje, Gjuha shqipe 3/1985
(1986, Prishting) 70—71.

Pybpnka ,,ITurama 1 oarosopn’.

689. Veselaj Nuhi, I béj jehoné e jo i jap jehoné, Gjuha shgipe 1 (1986, Prishting)
42—43. :

Pydpnka ,,Pacmpane’.

690. Veselaj Nuhi, Rreth papérshtatshméris& sé termit parapunétor, Gjuha shqipe
3/1985 (1986, Prishting) 27—30. :

Pybpuxa ,,Pacnpare’.

691. Vudkovi¢-Stojanovi¢ Milica, Nemadki za ekonomiste, Vi$a ekonomska
{kola, Beograd 1986, 212. :

6892. Zymberi Abdullah, Rreth disa ndajfoljeve t& kohés né veprat e Naimit kra-
ha;gg me ,,Fjalorin’ e Kristoforidhit dhe me disa té folme t& Kosoviés, SNGjLKSh 11
¢! 157—160.

V1. BankaHnonoraja

693. Bokshi Besim, B. Op. 698.

694, Gashi Skénder, Elementet greke né gjuhén shqipe (Norbert Jokl, Sprach-
liche zur Paldo-Ethnologie der Balkanhalbinsel (Zur Frage der iltesten griechisch-alba-
nischen Beziehungen), Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Wien 1984), GjASS-
hE 15—1985 (1986) 255—259.

Ilpukas.

695. Zduji¢ Filip, Elementi proZimanja i uzajamnih jezi¢kih uticaja naroda i narod-
nosti u narodnim govorima Prizrena, ZbVPSPz XI—1984 (1986) 42—60.
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696. Jokl Norbert, B. Sp. 694,

697. Monommasn, T. H., 5. Op. 344.

698. Murati Qemal, Rezultate t&€ reja pér origjinén ¢ nyjés (Besim Bokshi, Pra-
pavendosja e wyjés né giuhét ballkanike. Redaksia e botimeve e Rilindjes, Prishtiné 1984,
f. 261}, GJASShF 15—1985 (1986) 260—262, Gjuha shqipe 3/1985 (1986, Prishtiné)
48—52.

TIpuxas.

699. Open B. 3., IOxHoC/1aBAHCKuIT OSPAT 32'4NTHI OT TYUIL 1 €ro GalKaHCKIe
ueroxu, 3BMCMDT XXIXi1 (1986) 55—62.

PeatiMe Ha eHrITETKOM.

700.* Carnh Momamno [I., Storia religiosa dei popoli balcanici, Milano, 1983,
crp. 284, ITpmr. XLIX—L/1—4 (1983—1984 [1987]) 149—151.

Ipmias sBopimra TEKCTOBa USNOKCNHMX Ha CHMIOBUjyMY OADMaHoMm 6—10. IX
1982. y I'aviapau xox Bapesea, o KojHX Cy ce HEKI SARIINL H NMHTBHCTHYKHM HPOSIeMiMa.

701.* Cnacos Jbyammn, IIsixya, T. A., Tinosorrnueckne mpoSnemb! 5anKanocan-
AHCKOTO A3LIKOBOTO apeana, Hayka n Teximika, Munck 1981, MJ XXXV (1984) 387—38S.

Ilpuxasz.

702. Spitaru Manuela, Rendi i fjaléve né fjali (Krahasim midis rumanishtes
dhe shgipes), GJASShF 15—1985 (1986) 89—104.

Pe3ume Ha PpaHiyCKOM.
703. Xeixyn, I. A., B. 6p. 701.

704. Schiitz Istvan, Disa ¢éshtje metodike t& studimit té fjaléve té pérbashkéta
té shqipes e t€ rumanishtes (Neka metodska pitanja proutavanja zajednickih redi u alban-
skom i rumunskom jeziku), SNGjLKSh 11 (1986) 111—117.

705, Schiitz Istvin, Gjurmé gjuhésh turke mesjetare né shqipen e sotme (Tragovi
srednjevekovnih turskih jezika u savremenom albanskom jeziku), SNGjLKSh 1! (1986)
53—359.

VII. CrapocioBeHCKH je3nK M merose pegaxnuje

706. Benedik Metod, Cerkveno-polititno ozadje Kocljevega delovanja v okviru
poslanstva Cirila in Metoda, SR 34/1 (1986) 59—65.

Povzetek v nems&ini.

707. Bunescxka Kmra, 32 npnoSHTHUOT NpPSBOX HA amOCTOIOT, Cnexrap IV/8
(1986, Ckomje) 5—14.

Pesmnme Ha aHCANCKH.

708. Bunencka Kara, Jleicemara poas BO CTRPOCIIOBEHCKIOT jasui, IIpu. HOHC
22 (1986) 5—9.

709.* Banescka Kwra, Jlexciuxure mogwosysama B0 Kapmumcknor aMOCTOII,
M] XXXV (1984) 373—380.
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710.* Borpamoenhk [umnrpaje, Riccardo Picchio, Il posto della Iectteratura bulgara
antica nella cultura europea del Medio evo, Ricerche slavistiche, vol. XXVII—XXVIIT,
1980—1981, 37—64., Ilpux XLIX—L/1—4 (1983—1984 [1987]) 100—109.

IIpukas, ,,JIuKjo rOBOPH O 'CTAPOCIOREHCKOM ... H O ’crapoByrapckom’ jeanRy . . .
A1 ¥ TOME HC BIIH PAsiINKY IO NOPEKITy HH CTIOIMHIBHCTIUKO) §asu’,

711. Bacumkes Jbyuka, Hemoauar codujcrai o1moMax MaKe[oHCKOT mocHOT TPHoOAA,
All 8 (1986) 7—38.

V mpmsiory dororpaduje.

712. Byxukesah CnoGopan, Xu:bajy I CT0 TOMHHA CTOBEHCKE MICMEHOCTIL, 3%op-
HUK pajioBa npogecopa n capajunia Hacrarunukor dakysrera 9 (1986, Hukmeah) 11—18.

713.% T'eopruercku Teopra, CynHHOT 1 HEroBATA CHHTAKCHUKA 3aMeHA BO LoBpo-
MupoBo eBanrcaue, MJ XXXV (1984) 357—378.

714. Grabar Biserka, Kult Cirila i Metodija u Hrvata, Slovo 36 (1986, Zagreb)
141—145.

Rezime na srpskohrvatskom i engleskom.

715. Grabar Biserka, Cirilometodski i staroslavenski prijevodi u hrvatskogla-
goljskim prijepisima, Slovo 36 (1986, Zagreb) 87—94.
Rezime na srpskohrvatskom i engleskom.

716. Derganc Aleksandra, Prve cerkvenoslovanske in Bohoriteva slovnica, SR
34/1 (1986) 67—76.

Povzetek v ru$dini.

717. decnopgora Bauremnja, KapnuHCKOTO €BAHTEMHS I HETOROTO MECTO nefy
CJIOBEHCKHMYE rionmu anpaxocu, Slovo 36 (1986, Zagreb) 171—184.

Rezime na makedonskom i srpskohrvatskom.

718.* Hecnoxosa Bamrenmja, Kou npaurazeTo 3a mpoToTHmOT 112 Mupociano-
Boro epadrexamne, M] XXXV (1984) 251—259.

719. Dolinar France Martin, Posebnosti delovanja Cirila in Mectoda na podrodju
anglosaskega misijona salzburske cerkve, SR 34/1 (1986) 25—33.

Povzetek v angle$tini,

720. Jdpeormamor Bacmn, Ioropor Ha makeponckure CiioBenn, a-p Paawinia
Vrpunona-Cranoncka, Crapociosercks jasuk 3a (F1I 1 IV rogusa Kyaryposomka CTpYKa},
s[IIpoceerso xeno”, Cromje 1986, JI36 XXXIII/5 (1986) 133—136.

ITpukas.

721, Zaradija Antonija, Kult svetog Klementa Rimskog na hrvatskoglagoljaskom
thu, Slovo 36 (1986, Zagreb) 147—160.

Rezime na srpskohrvatskom i francuskom.

722, Zelic-Budan Benedikta, Slavensko bogosluZje i glagoljica kod Hrvata do
kraja XI. stolje¢a, Maruli¢ XIX/3 (svibanj-lipanj 1986, Zagreb) 371—390.

723. Anuenckn Ierap, ne ciona va Kanmeur Oxpugcxy it eano na Jopan Ersapx
RO eJeH paxonncex 350pHHK 03 XV Bek, Bo: Koument Oxpujackn, 32—50.

3a 30OpUHKOT HA IPKOBHH IPOFOBENN.

724. KambGoscxm Baano, Henpecyirunte spytouyn Ha Kminentoroto Aerto. Kvn-
Tvpen sxnpor XXXI9—10 (1986, Cxomje) 1—4,
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725. Kmament Oxpupcxun — crymm (Pepaknuckit opnBop: Antoune HUKOIOBCKH,
Dpanxo IlanoB, Tpajko Cramarockn, Bepa Crojuescka-AHTHK, u3X. Onbop 3a onbene-
xynawe Ha 1100-romumtHuHaTa off noaramero ua Knmvent mo Oxpug u dopmumpamero
Ha OxpumackaTa IMIKONa 32 CIOBEHCKA KYATYpa M mucmenoct, Ckomje 1986, 277.

Coxprxu1 TPYHOBH 0 JIMHI'BUCTHKA, MCTOPHja HA JIUTEPATYDATa, HCIOPH]a ¥ LCTOpHja
Hd YMETHOCTA.

726. Koneckn Bnasxe, O Mapujunckom jeeanbemsy, JO XLII (1986) 67—70.
Pestime Ha PYCKOM.

727. Kuna Herta, Cirilometodijanska tradicija i Hvaloy zbornik, 3§MCd JT XX1X;2

(1986) 47—54,
Pesume Ha pycrom.

728. Linta Elena, Y a-t-il eu en vicux slave une tendance au durcissement des
consonnes?, 36MCDJI XXIX/1 (1986) 51-—54.

729, Mihaljevié Milan, O glasu; i nalinima njegova biljeZenja u tekstovima hrvatske
redakcije crkvenoslavenskog jezika, Slovo 36 (1986, Zagreb) 123—139.
Rezime na srpskohrvatskom i engleskom.

730. Momwrur Brapamnp, Tlaneorpadicko-IpaBouMCHE HOPME 33 jYYKHOCIOBCHCKE
PVYKOIIMCE TEpraMeHor pasgodiba, Bo: Knmment Oxpuacku, 24—31.

731. Moszynski Leszek, Wplyw Wulgaty na ksztatt starochorwackiego Ewangeliarza
z Omislja, Slovo 36 (1986, Zagreb) 111—122.
Rezime na poljskom i srpskohrvatskom.

732. Huxonmki Cserosap, Crapocnopenckd jesux II: mpumepn ca pedsmiom,
Hayuna kmura, Beorpan 1986, 6. nsmamwe, 143.

733. Huxonoeckn Auroume, B. op. 725.

734, Ojnik Stanko, Cerkvenopravno in politicno ozadje Metodovega poslanstva,
SR 34/1 (1986) 77—82.

Povzetek v nemséini.
735. Ilanos Bpanxo, 5. Gp. 725.
736. Panteli¢ Marija, Tema posljednjeg suda u prefaciji Beckih listica, Slovo 36

(1986, Zagreb) 95—110.
Rezime na srpskohrvatskom i engleskom.

737. Picchio Riccardo, n. &p. 710.

738. PuGaposa 3penxa, Iiaroncknte ¢opmu Bo PagoMnpoBoro emaurcine, J136
XXXIII 3 (1986) 11—20.

3a MaKeOHCKHOT paxouuc Bo 30Hpxara ma JA3Y.

739.* PaGapora 3aenxa, KoH IPaBOOKMCOT Ha HOCOBKHUTE 1O CEREPOMAKETOHCKUTE
TeKCTOBIL (Mewame Ha Hocosxute BO PamomupoBoTo csamrenue), MJ XXXV (1984;
197—204.

740. Pubaposa 3aenka, CrapoC/oBeHCKOTO HACHEHCTRO M pasBoOjHHTE IIOjABY BO
TEKCTOBHTE OX OXPHJCKATa KHIDKEBHATAa INKONMA, Kyirypen xusor XXXI/9—10 (1986,
Cxonje) 5—7.
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741. Cnasesa Jlagmja, CTpyKTypHAaTa €BOJIVUMjA 112 jYIKHOCIOBEHCKATE TPHOAH,
Bo: Knument Oxpuucku, 78—88.

742, Cramarocku Tpajko, B. Bp. 725.

743, Credanosuk Mupjara, Kurnje majxe Anremmue, AIT 8 (1986) 133—138.
V npusnory XKutnje.

744, Crommernosuh Yegomup, OpTorpaduja AKaTicra CBETOMY aNoOCTANY Y IPBO-~
Myuemstky Cregany, 35PDII XVI—XVII/1981—1982 (1986) 171—188.
Peairme Ha PYCKOM.

745. Crojuescka-Aurak Bepa, B. 5p. 725.

746. CrojueBcka-AnTnk Bepa, KuprioMeTofncscKaTa Tpaaunyja Bo Maxegonmja,
Slovo 36 (1986, Zagreb) 161—170.
Rezime na makedonskom i srpskohrvatskom.

747. Yrpuaosa-Ckxanoscka, Papmura, XKnrrjata Ha Haym Oxpuackn, so: Ilpe-
Japamwa . ., 27—35.

Peanme Ha TepMaHCKH.

748. Vrpunora-Cxanoscka Pagmuena, Crapociosesckd jasux 3a 11T n IV roguna
Ky Typosomka crpyka, Crorje, TIpocserno mexio, 1986, 157, 8°.
B. &p. 720.

749. Fermeglia Giuseppe, Note marginali al testo delle versioni paleoslave dal
greco, Slovo 36 (1986, Zagreb) 59—70.

Rezime na talijanskom i srpskohrvatskom.

750. Fermeglia Giuseppe, Razmiiljanja o starim slavenskim azbukama, Slovo 36
(1986, Zagreb) 71—76.

Rezime na srpskohrvatskom i talijanskom.

751. Hauptova Zoe, Staroslovénské legendy o Naumovi, Slovo 36 (1986, Zagrcb)
77—86.

Rezime na &cfkom i srpskohrvatskom.

752. Hercigonja Eduard, Glagoljastvo, Nacrt za enciklopeditku obradu, Republika
XLIIj1—2 (sijetanj-veljata 1986, Zagreb) 136—156.

753. Schiitz Joseph, Die Lebensbeschreibungen Kyrills und Methods — Neues

zum Textverstindnis, Slovo 36 (1986, Zagreb) 51—358.
Rezime na njemaékom i srpskohrvatskom.

754. Mrarmanun-hophenah Jbybuna, Omic CIOBEHCKIN PYKOMHCA MAHACTHPA
Borpada, AIL 8 (1986) 161—168.

VIII. CpnckoxXpRaTCKH je3nK

a) homeruka (excnepEMeHTanTHa, hH3HONOMIKA) H domonoraja

s 755. Bakran Juraj, Ortoepija na drugi natin, Jezik 33, 5 (lipanj 1986, Zagreb)
143—148.

Rezime na engleskom.
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756. Bakran Jura, Strana knjiga o na$em naglasnom sustavu, O knjizi Jadranke
Gvozdanovi¢: ”Tone and Accent in Standard Serbo-Croatian”, Verlag der dsterreichi-
schen Akademie der Wissenschaften. Wien, 1980, Jezik 33, 4 (travanj 1986, Zagreb: 133—
125.

Rubrika ,,Osvrti”.

757. Yukusi¢ Stjepan, B. Op. 762.
758. Gvozdanovié Jadranka, 5. Sp. 756.

759. Kravar Miroslav, Oko akcenta rije¢i dukal / dukala i sli¢nih, ZR XXXV/5—6
(rujan-prosinac 1986) 405—409,

760. Mihajlovi¢ Velimir, O nekim pseudoekavizmima u najem jeziku, K-
KeBHI je3ux 15/2 (1982, Capajeso) 163—I167.
Peanme Ha enrmeckom.

761. Raki¢ Stanimir, O kontrastivnoj ulozi zvuénosti krajnjih suglasnika, Jezik
34, 2 (prosinac 1986, Zagreb) 43—44.
Rezime na engleskom.

762. Sveti¢ Ivan, Dvije knjige o naglagavanju (Stjepan Vukusi¢: Usporedbe draju
novoStokavskih naglasavanja — stinickoga 1 Daniiceva, Senjsko muzcjsko drustvo, Senj,
1982. i Nacrr hrvatske naglasne norime na osnovi sapadiog dijalekra, Istarska naklada, Pula,
1984),;[’ 'SklerHS] XI/1 (1986) 56—57. )

rikaz.

763. Sekere$ Stjepan, O naglasku peterosloZnih imenica tipa uditeljica, Jezik 33,
3 (veljata 1986, Zagreb) 95—96.
Rubrika ,,0Osvrti”.

764. CyGoruk Jenmcamera, Domercke ocobume jeanka Jlasapa Towmanounha,

3BopHur pajona mpodecopa n capagunxa Hacrasunuxor ¢axysrrera 9 (1986, Huruih)
57—79.

Pesnme na Qpaurycromn,

765. Finka BoZidar, Naglasak rijedi dukala, Jezik 33, 4 (travanj 1986, Zagreb) 121.
Rubrika ,,Pitanja i odgovori”.

766. Hattori Shird, An Essay on the Prosodemes of Standard Serbo-Croatian,
30MCAJI XXIX/1 (1986) 25—26. .

0) 'pamaTuka ¥ rpamMaradKka DHTRHA

767. Ani¢ Vladimir, Jedan tip kolokvijalne relenice, Jezik 33, 4 (travanj 1986,
Zagreb) 97—99.
Rezime na engleskom.

768. Babi¢ Stjepan, Sustav u sufiksalnoj tvorbi glagola, KnjiZevni jezik 15/2 (1986,
KmusxeBun jeaux 15/2 (1986, Capajeso) 97—105.
Peaumc ma eHrirecKom.

769. Babi¢ Stjepan, Tvorba rijedi u hrvatskom knjiZevnom jeziku, Nacrt za grama-
tiku, Djcla JAZU 62, JAZU — Globus, Zagreb 1986, 551.

770. Bapuh Eyrenmja m Jlykempa Mapxo, Ilpuajescke Tsopennie v nmufe-
WIAHHX TepMuHg, Kipmxenun jesux 15/2 (1986, Capajero; 107—116.
Pesnme Ha €HIJIECKONM.
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771. Walter Hilmar, ITpobicMil OMICHBa¥%ka IIHIUPCKTHOT TOBOPAa V caBpeMe-
HOM cprckoxpBatckom jesnxy, HCCYBI 15/1 (1986 67—75.

772. Tomuuk HeBenka, BpeMCHCKO 3HAUEXHe 0DIHMKA OYHEM Y KIGIDKERHOM je3uKy
II HOKIM INTOKABCKHM rosopuma, Kiswxenxu jesmi 15/3—4 (1986, Capajeno) 241—244,

PesauMe Ha EbeNMaAUKOM.

773. I'punkaTt Hpena, Excupecusse CHHTarMe ca TEHNTHBIMA ¥ CPIICKOXPBATCKOM
jesuxy, J® XLII (1986) 71—93.

Pearne Ha pYCKOM.

774. Yyaxoe Baagumup, IIpirior npoyyasarsy BapujaSHIIHIIX MMEIIYKIX 0DIKa
rennTuna Muoxube, H] XXVII/1—2 (1986) 72—76.

775. Nemnti Munopayg, JloruuKin akIeHaT ¥ CPICKOXPBATCKO] SABNCIIO) PEUEHHIIT,
HCCYBI 15/1 (1986) 253—261.

PesnMe Ha PYCKOM.

776. Byxanosah Bnrapo, Yiorpeda mudunnruea v jesuxy A. Iemoe, M, Tanr-
nitka, 3. Majaaxa u . Henapuha, H] XXVII/1—2 (1986) 38—66.

777. 3saxa Mapuja, Ilexu acmext opHoca aTpndyuuje 11 npemcanuje, Knji-
Zevni jezik 15/1 (1986, Capajero) 65—74.
Peaumc Ha eHrIecKoM.

778. Katidi¢ Radoslav, Sintaksa hrvatskoga knjiZevnog jezika, Nacrt za gramatiku,
Djela JAZU 61, JAZU — Globus, Zagreb 1986, 529.

779. Ka$ié Jovan, Neke jezitke pojave u poslovicama i zagonetkama, Ksbuxenni
jeaune 15/2 (1986, Capajeso) 159—162.

Pe3aume Ha eHIIECKOM.
780. Knaja Usan, B. §p. 782.

781. Kopadegrh Munom, I'pa/{a1{i0oHC PCUCHIINEC 32 HCPCAaIH3OBaHY CYIPOTHOCT
v cprckoxprarckom jeanky, HCCVYB 15/1 (1986) 103—114.

782. Kovadevié Milo§, Zamjenjuju 1i zamjenice? Ivan Klajn, O funkciji i prirodi
zamenica, Institut za srpskohrvatski jezik, Beograd 1985, Odjek XXXIX/23 (1986, Sara-
jevo) 25.

IIpnkas.

783. Korauesuh Muanonr, Heo ITpamwkosnh, Koopansaltja y xpBaTCKOM KIbIKER-
HOM jesuKy, 3HAHCTBeHa OHOMIOTEKa XpBatckor ¢uomommxor Apyumrsa 13, 3arped,
1984. Kmtoxenuin jesux 15/2 (1986, CapajeBo) 201—204.

IIpnkas.

784. Kosaueruh Munow, CriopHir BesuiK ¢ odaupoy da, H] XXVII/1—2 (1986)
101—113.

785. Kovadevié Milo8, Uzroéni zamjeni¢ki prilozi i priloski izrazi, Kiuxenuu
jearnc 15/3—4 (1986, Capajeso) 265—273.

Pesmne na eHr:ieckoM.

786. *Kudanda Dubravke, Some thoughts on the dative of possession, Zbornik
Pedagoskog fakulteta u Osijeku, Humanisti¢ke i drugtvene znanosti 1 (1985, Osijek) 37—54.

Pesnme na CPIICKOXPBATCKOM,
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787. Jlauixosa JI., B. Sp. 804,

788. Jlamikosa Jlmmm, O mcxnm cneundiYHMM KapaKTePHCTHKAMA Kareropuje
poja y CPIICKOXPBATCKOM K¥bIKEBHOM jeauky, J X LII (1986) 107—114.
Peaume na pycrom.

789. JIyxeapa Mapxo, B. 5p. 770.

790. Marujamesah Jenxa, 3 npobneMaTHKe HMEHUIA THOZ nomina agentis,
J& XLII (1986) 115—128.

Peaume na pycrox.

791. Menpuurep Jacma, UHDUHUTHBHA KoHJeH3anMja (uHANHe 3aBucHe Knayze
¥ cyBpemeHOM XpBarckoMm wm cprckom, HCCVYBI 15/1 (1986) 123—131.

792. Menemnrep Jacna, Jeguo mutame peja PHjEuM: KOHTAKTHH H/{WIK AVCTAHTHII
10710)K3] CHIVINTHKE H3a BesHuka, KibmKcuHu jesux 15/1 (1986, Capajepo) 21—22.

Pesnme Ha eHIuIecKoOM.

793. *Melvinger Jasna, Leksi¢ki hominimi i kategorijske morfolotke razlike, Zbor-
nik Pedagoskog fakulteta u Osijeku, Humanistitke i dru§tvene znanosti 1 (1985, Osijek}
75—8S.

Pesuse Ha EHTTECKOM.

794. Munomepnh Kcennja, Jesmukn n Banjeswuru cursams Kay3aJHe 3aBHUCHOCTH

H3MEBhy NPOCTHX PeUeHNnNa ¥ CHOMeHOj, KibnKenun jesur 15/3—4 (1986, Capajeno) 280—
296.

Pc3ume Ha pyckoM.

795. Munomesnh Kcemnja, O jeaHOM CHHTAKCHUKOM H CEMAHTHUKOM MOFeY
CJI0XKEHHX PEUCHIIIZ €& KAYIATHOM KTay30M KOja CC YHOMN BESHIKOM 1170, HY XXVII/1—2
(1986) 67—71.

796. Munomesrh Kcemnja, CirraKcuuxit TIOCTYIIH 32 1ICKA3IIBaihe KOHIECHBHIX
pc.jlauuia Y CIIO0XKEHOj DPeYeHMIu Y CPIICKOXPRATCHKOM ie:muy M COMANTIKA CTPYKTYPa
Koja ce npu ToM ocreapyje, HCCYBJ 15/1 (1986) 33—45.

Peanume na neMaukom.

797. Huxomah Mupocaas, O obnummma eudusaufend(eaan, HJ XXVIIi—2
(1986) 114—117.

798, Ilerpopuh Buragmcnama, Hernnuuse nopenSese I jaummcke peueHIe ca
BE3HHKOM ,,Ka0 wro”’, HCCYBI 15/1 (1986) 115—122.

Pesnme Ha enriecioM.
Ha npumepuma us jesuxa ShySommpa Hemguha.
799, Petrovié¢ Vladislava, O glagolima sa cksplicitnim naginskim determinatorima,

SOL 1 (1986) 25—32,
Rezime na engleskom.

800. Petrovié Vladislava, Principi za izradu Reénika glagolskih dopuna u srpsko-
hrvatskom jeziku, ¥as] XXXITI/3—4 (1986) 10—17.

Pesume ma pycrom.

801. Ilonmosmua Becra, 3asicHe y3pouse peucHuie v Pa3roBOPHOM CPIICKOXpRAr-
cKkoM jesuxy, HCCVBIL 15/1 (1986) 85—93.

Pesnme Ha €HryIecKoM.
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802. Ilpamkopuh Hro, B. Op. 783.

803. NIpamkosuk Mro, 3aBHCHE PEUCHHIE ¥ XPBATCKOM ILTH CPIICKOM je3UKY —
Knacudpnrannjcke Hexoymune, HCCYBIL 15/1 (1986) 57—65.
Pesnme Ha CHIJIECKOM.

804. Paporubi-Temnh Mumnuna, JI. Jlamosa, Kpatka cepSoxwpsBarcia rpama-
Tuka, u31. Hayka u uskycrso, Coduja 1985, 165 crp., JP XLII (1986) 199—202.
IIpuxas.

805. Panynosnt 3opmma, Mopdoaomicn cucrem v jesnxky Mapka Mursasona,
Osaje XVIII/203 (Anpu 1986, Turorpax) 10—11.

806. Panyrosulk 3opuna, CrHTakcnuxe ocobeHOCTH ¥ jeanky Mapka Mumanosa,

3Gopunx pagoBa mpodecopa i capajHuxa Hacrapumuror dakyntera 9 (1986, Hururnh)
45—55.

Pesnme Ha pYCKOM.

807. Samard¥ija Marko, Dopune uz glagol lestitari, Jezik 33, 5 (lipanj 1986,
Zagreb) 151~—152.
Rubrika ,,Pitanja i odgovori”.

808. SamardZija Marko, Dopune u suvremenom hrvatskom knjiZevnom jeziku,
RZSF 21 (1986) 1—32,
Rezime na engleskom.

809. Cmonnckas A. K., O8 nHossbrudelx cydduxcax B cepboxopBaTcKoif (heMuH-
Hoii gepnmauun, 36MCEJI XXIX/2 (1986) 105—110.

810. Cmonnckas A. K., Po;in OMOHHMUN B MMEHHOH AepuBaI(i cepbCKOXOpPBAT-~
cKoro sspika, 3SMCDT XXIX/1 (1986) 127—136.

811. Srhoj-Cerina Ljubica, Kolebanja u dugoj mnozini, Jezik 33, 5 (lipanj 1986,
Zagreb) 148—150.

Rezime na engleskom.

812. Crepanoruli Bapa, Oxo anrepuaTuBHe ymoTpeSe aBajy obaHKA ¥ JAPYrom
Jery cnoseror ¢yrypa, HJ XXVII/1—2 (1986) 118—124.

813, Ctesanoenli Mmuxanno, CaBpeMeHH CpPICKOXPBATCKM jE3HK: TI'PAMaTIUKIL
CIICTEMHU Il KibIMKEBHOje3IUKa HOopma, Hayuna xmlira, Beorpany 1986, 5. usmame, 2 Kib.

K. 1: Vpog; Ponernka; Mopdonorija, X, 635.

814. Crepanoenh Muxanno, CaBpeMeHH CPICKOXPRATCKE je3MK: IPaMaTHUIKHK
CHCTEMI I KIb¥DKERHOje3Muka Hopma, Hayuna xibura, Beorpan 1986, 4. usgame, 2 Kib.

Kw. 2: Cunraxca, VIII, 942,

815. Cy6Gorrk Jbumkana, Jenau oB1MK KOH1eH3aHj¢ 3aBLCHUX peuernia, HCCYBI
15/1 (1986) 133—139.

113 jeawxa cprckux miscana 19. Bexa.

816. Tanasié Sreto, Pasivne konstrukcije za iskazivanje referencijalne i nereferen-
cijalne proslosti, KmusxeBHu jeaux 15/3—4 (1986, Capajeno) 321—326.
PcanMe Ha 1HEMAYKOM.

817. Tanacuh Cpero, Peuenuna kao curmaa HepedepeHIjaJHOCTH TJIAroicKe
pamne, Kmikesue jesmx 15/2 (1986, Capajeno) 177—181.

Peanme Ha enriecxom.
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818. Finka BoZidar, Ima li pridjev sveobnhvatan komparaciju?, Jezik 33, 4 (travanj
1986, Zagreb) 120—121.

Rubrika ,,Pitanja i odgovori”.

B) HopmaTuena nmurama ¥ nurama Pa3Boja KILHIKEBHOr H3pasa
819. Ajanovié Mustafa, B, 5p. 856.

820. Andrejevié Danica, Leksitke inovacije u poeziji Radoslava Zlatanovica,
Jezik i praksa 1—2—1985 (1986, Pritina) 121—127,
Pesume Ha dpaumycrons.

821. Api¢ Viadimir, Za ckologiju teksta, Republika XLII/3—4 (ofujak-travanj
1986, Zagreb) 407—410.

822, Ani¢ Viadimir, Kultura nafega jezika i nasa normativistika, KnjiZevni jezik
15/1 (1986, Capajeso) 1—S5.
Peanme Ha enrseckonm.

823. Ani¢ Vladimir — Sili¢ Josip, Pravopisni prirutnik hrvatskoga ili srpskoga
jezika, SNL — 8K, Zagreb 1986, 711.

824. Antonié Ivana, Referencijalna funkeija liénih zamenica u pripovedanju, IIp1.
DDHC 22 (1986) 49—70.

Ca rpacuxonuma u Tae:ama. ]

825. Babié Zrinka, Izlagadi i slusadi u vremenskom procjepu, Jezik 33, 3 (veljata

1986, Zagreb) 70—78.
Rezime na engleskom.

826. Babi¢ Stjepan, O Etruriji i Etrurcima, Jezik 34, 2 (prosinac 1986, Zagreb;
62.
Rubrika ,,0svrti”,

61—

. 82287 Blabi¢] S[tjepan], Napomena o nezardivom, Jezik 34, 1 (listopad 1986, Za-
greb) 28.

Rubrika ,,Osvrti”.

B. op. 829,

828. Blabié] S[tjepan), SamoposluZivaonica, Jezik 34, 1 (listopad 1986, Za-
31.
Rubrika ,,Osvrti”.

greb)

829. Bach Ivan, Nezardiv Zelik, Jezik 34, 1 (listopad 1986, Zagreb) 27—28,
Rubrika ,,Osvrti”.
B. dp. 827.

830. Botica Stipe, Nekoliko napomena o Botic¢evu jeziku i stilu, Jezik 34, 2 {pro-
sinac 1986, Zagreb) 33—39,
Rezime na engleskom,.

831. Bosnjak Branko, Uvodna rije, Republika XLI1/3—4 (oZujak-travanj 1986,
Zagreb) 395—396.
Okrugli stol Drustva knjiZevnika Hrvatske: Pisac i jezik.

832, Brala Zelimir, O jeziku vjerske $tampe (formalna analiza leksi¢kih karakteris-
tika ,,Glasa koncila’), SOL 2 (1986) 39—51.

Rezime na portugalskom,
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833. Brozovi¢ Dalibor, Pisac i rije¢, Republika’ XLII/3—4 (oZujak-travanj 1986,
Zagreb: 404—407.

834. Vasi¢ Vera, O upotrebi leksike u standardnom jeziku i tekstu, KnjiZevni
jezik 15/1 (1986, Capajeno) 55—64.
Pcaume Ha €HrJICCKOM.

835. I'muSanosnh Bajsopmh Xamka, O TyPUM3MuMA ) CPICKOXPBATCKOM jeanky
Ca COLMO THHIBIICTHUKOT CTaHOBHINTA, KrbinkeBHn jesnk 15/2 (1986, Capajeno) 141—147.

Peanne Ha CHITIECKOM.

836. Dalmacija Stevo, Strana vlastita imena u udZbenicima istorije na srpsko-
hrvatskom jezi¢kom podrudju, Kmmueruu jeanx 15/2 (1986, Capajeso) 191—199.

837. Damjanovié Stjepan, Branislav Ostojié, O crnogorskom knjiZevno-jezidkom
izrazu, Titograd 1985, Oko 13 (13. 02, 1986, Zagreb) 363.

838. Diklié Zvonimir, B. 5p. 856.

839. Dragidevié Milan, Korisni prinosi jezikoslovlju i boljem poznavanju knji-
Zevnosti (Lingvisticki i Knjizevni razdjeli Zbornika Pedagoskog fakulteta u Rijeci, br. 6,
1984, 171—247. i br. 7, 1985, 89—172), K] XXXII1/1—2 (1986) 93—95,

ITpuras.

840. Zanié Iva, Deset Kljuenih rijedi nadega javnog jezika, Gordogan V1I1I/20—21
(1986, Zagreb) 78—89.

841. Vinuk Tomucnas, Jom o wacy i cary (IHcMo jeHor uuraona), H] XXVII/1—2
(19863 130—132.

B. &p. 853.

842. Jaxmh IleBax A., Jesuuiir HalUOHAIN3aM — IuTa je TO! (PILIOr TEOpHjCKIA
pasMinubaunma 0 opom <heromeny), Csecke MIECTHTYT2 33 NPOYYABaIbe HALMOHATHIX
oxgoca ITK CKBrX 1V/15 (1986, Capajeso) 127—135.

843. J. D., Miroslav KrleZa o hrvatskom knjiZevnom jeziku, Jezik 33, 4 (travanj
1986, Zagreb) 105—113.

844. Jeli¢ Zoran, O jeziku pravnih propisa, Prevodilac V4 (1986, Beograd) 8—20.
Peanme Ha enrseciom.

845. Jembrih Alojz, Gradi¢anskohrvatski knjizevni jezik izmedu norme i kodi-
fikacije, Kmwmxenru jeanx 15/1 (1986, Capajeo) 7—20.

Pe3uMe Ha eRTIIECKOM.

846. Jopanosuh Ioppawa, Ilpumepu oHETCKe 3 TBOpSeHe aganraiuje crapije
KIBIDKCBHE J1eKCHKe ¥ PEUHUKY CPTICKOXPBATCKOI KIBHHKCBHOT I HAPOAHOT jeznka CAHY,
HJ XXVII/1—2 (1986) 90—92.

847. Josmh JbySomap Ms., 3akox u jesux, Prevodilac V/1—2 (1986, Beograd)

Pesume Ha enrneckoM jesmky.

848, Joumh Mupjana, Hcrpaxnpame jeauxa y Macosrim KomynnKauyjama, Kbioxen-
HU jesux 15/2 (1986, CapajeBo) 149—157.

Peanme na enrneckom.
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849. *Jutroni¢-Tihomirovié¢ Dunja, Hrvatski jezik u SAD, Logos, Split 1985,128.

850. Kati¢ié Radoslav, Pisac i jezik, Republika XLIIj3—4 (o¥ujak-travanj 1986,
Zagreb) 397—401.

851. Ka$telan Jure, Jczik i sloboda, Republika XLII/3—4 (oZujak-travanj 1986,
Zagreb) 445—447,

852, Kravar M., Da li aeropag ili druktije?, Jezik 34, 2 (prosinac 1986, Zagreb)
51—52.
Rubrika ,,Osvrti”.

853. Kpasap Mnpocnas, Oxo cata ¥ uaca, H] XXVII/1—2 (1986) 125—129.
B. §p. 841.

854. Mali¢ Zdravko, Komunikacija bez buke, Republika XLII/3—4 (oZujak-tra-
vanj 1986, Zagreb) 437—442.

855. Mapxopuh [dparmua, JIunrBHCTHYKZ aHani3a KoBadmua .lase Kocruka,
IIpun. <>DHC 22 (1986) 145—161.

Ca nuTepaTypoM.

856. Markovi¢ Svetozar, Ajanovi€¢ Mustafa, Dikli¢ Zvonimir, Pravopisni
priruénik srpskohrvatskog — hrvatskosrpskog jezika, 13. izd., ,,Svjetlost”, Zavod za udz-
benike i nastavna sredstva, Sarajevo 1986, 227,

Jlatnu. u hapun.

857. Matvejevi¢ Predrag, Razmisljanja o jeziku, Republika XLII/3—4 (oZujak~
travanj 1986, Zagreb) 447—453.

858. Mijovié-Ko&an Stijepo, Ilirci i jezik, Republika XLIIj3—4 (oZujak-travanj
1986, Zagreb) 417—429.

859, Mirié Milan, Covjek i jezik, Republika XI.1I/3—4 (oZujak-travanj 1986,
Zagreb) 411-—416,

860. Muxajrosubk Berumup, O Herim MeTadhopIluHNM ApeTHAMA ¥ HaLeM dpaae-
oJomwkoM cricredy, 35MCPJI XXIX/1 (1986) 137—140.

861.* Myjenxuuosah Baxpera, Ilypnsam ¥ aHTHIVDH3aM Y HAIIOj HAYIM O jeaHKy,
ITyroxasn 12/1—2 (1985, Tyama) 21—29.

862. Muslim Nikola, O jeziku i s pravnoga gledista, Jezik 33, 5 (lipanj 1986, Zagreb)
157—158.

Rubrika ,,Osvrti”,

863. Nik&evi¢ Vojislav, Jezikoslovni pogledi Ivana MaZuraniéa (Uz 150. godignjicu
hrvatskoga narodnog preporoda), Forum XXV/1—2 (sijelanj-vcljata 1986, Zagrcb)
114—144.

864. Okuka Milo$, O dosadainjem proudavanju jezika bosanskohercegovatkih
pisaca XX stoljeca, Kemxesun jeanx 15/3—4 (1986, Capajepo) 297—304. :
Pesume Ha HeMauyKoM.

865. Okuka Milo8, O kodifikaciji ,,bosanskog jezika”, ¥iewmxeBHu jesmx 15/1
(1986, Capajeso) 31—39.

Pesume Ha eHIIIECKOM.
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866. Peakic-Mikuljan Marija, Cistoca ili Eistota uokolo jezika, Republika XI.11/
3—4 (o7ujak-travanj 1986, Zagreb) 416—417,

867, Pelz Ivan, Jof jedna dopuna jeziénom savjetniku (Uredio dr. Slavko Pavesic),
Jezik 33, 5 (lipanj 1986, Zagreb) 153—157.
Rubrika ,,Osvrti”.

868. Popovié¢ Mirjana, B. Sp. 876.

869. Pranji¢ Krunoslav, Nekolike napomene, Republika XLII/3—4 (o¥ujak-tra-
vanj 1986, Zagreb) 435—437.

870, Pranjkovi¢ Ivo, Koji i ito, Jezik 34, 1 (listopad 1986, Zagreb) 10—17.
Rezime na engleskom.

871. Pupovac Milorad, Komunikacijske i jezi¢ne karakteristike &lanova SKJ u
Zagrebu u usporedbi s istim karakteristikama neclanova, SOL 1 (1986) 39—59.
Rezime na njematkom.

872. Sili¢ Josip, . &p. 823.

873. Silié Josip, Razine, njihove jedinice i osnova (Uvodne napomene), Kisixenmr
jeanc 15/1 (1986, CapajeBo) 41—44.
Pesnnic Ha eurseckom.

874, Solar Milivej, KnjiZevnost i razvoj jezika, Republika XLII/3—4 (oZujak-tra-
vanj 1986, Zagreb) 401—404.

875. Cranxosuh Boromy®, Ilojase HeeK:MHUpPamHa TeorpapCKUX HMEHA Y CHH-
TACMU €2 HOMEHKJIATYpHUM TepmusoM, H] XXVII/1—2 (1986) 77—89.

876. Talijan Boja i Popovié Mirjana, Televizija kao sredstvo komunikacije i
jezitka praksa, KnjiZevni jezik 15/1 (1986, Sarajevo) 75—82.

877. Tezak Stjepko, Jezik doma, jezik tkole, zvanja, SMNHS] XI/4 (1986) 145—153.
Rezime na srpskohrvatskom i engleskom.

878. TeZak Stjepko, O jeziku Ksavera Sandora Dalskoga, Jezik 33, 3 (veljata 1986,
Zagreb) 93—95.

Rubrika ,,Osvrti’’,

879. Falout Zeljko, Jedanaest natuknica o jeziku kao govoru gradanina u polisu,
Republika XI1.I1/3—4 (oZujak-travanj 1986, Zagreb) 443—445.

880, ®ympypyma Munenxo, Myke mo xexropy, JIMC CLXII/437/6 (1986)
974—984.

O aKTyeSTHEM NUTAILEMA CPICKOXPBATCKOT je3HKa.

881. Soljan Antun, Pravo na rijedi, Republika XLII/3—4 (oZujak-travanj 1986,
Zagreb) 429—435.

r) JajanexTn

882. Barac-Grum Vida, s, &p. 913, 914,

883. Brozovié Dalibor, Izmedu stilske i ilustrativne funkcije i orijentacije u hrvat-
skoj dijalektalnoj poeziji, RFFZ 25, 25 (1986) 29—35.

Rezime na engleskom.



176 JysHOCHOBEHCKH dhuAONOr

884, Hparmaesnh Munas, I'0BOp /INUKIX jekaBana, CI136 XXXII (1986 7—241,
Pesune Ha pycwom. Tpu KapTe ¥ IpILiory.

885. Iparuwernh Munaxn, Jparau [lapmnsa, O rosopy okoaune Vadure, Cpoexix
mjastexTonown 3GopHuk, k. XXX, Beorpan, 1984, 357—424, J< XLII (1986}
211—215.

TIpmsaz.

886. JKmnanuepuh Hmana, Heobnunije peun uz Ulymaguje, Ilpiwa. dDHHC 22
(1986) 101—108.

887. Zedevi¢ Vesna, B. Op. 913, 914,
888, Ivié Pavle, B. Gp. 892.

889.* Jyrponmh Amape, Bpauka abilBa NpHuUd v KIGH3N TIPHIOBIjegaka Byka
Cred. Kapannha, IIpun XLIX—L{1—4 (1983—1984[1987]; 20—32.

TexcT mpHye V' CYTHBAHCKOM IAKABCKO-TIKABCKOM AMjanexTy.
890. Kalinski Ivan, n. p. 913.

891. Kattenbusch Dieter, Osscrvazioni in occasione di una visita ai Croati del
Molise (Italia}, Linguistica XXVI (1986, Ljubljana) 99—106.
Povzetek v sloven3&ini.

882. Lisac Josip, Dvije znalajnc novosti iz dijalektologije (Pavle Ivi¢, Dijalekto-
logija srpskohrvatskog jezika. Uvod i Stokavsko nareéje, 11 izdanje, Novi Sad, Matica srpska,
1985; Hubrecht Peter Houtzagers, 1he dakavian dialect of Orlec on the island of Gres, Am-
sterdam, Rodopi, 1985.), ZR XXXV/I (sijetanj-veljata 1986) 90—92.

Prikaz,

893. Lisac Josip, Iz sociolingvisticke problematike goranskih kajkavskih govora,
RFFZ 25, 25 (1986) 37—44.
Rezime na engleskom.

894. Lisac Josip, Jezi¢ne znatajke dviju faza Goranove dijalektalne poezije, Forum
XXV[{9—10 (rujan-listopad 1986, Zagreb) 417—428.

895. Londarié Mijo, 5. Sp. 913, 914.

896. Lon&arié Mijo, Bilogorski kajkavski govori, RZ] XII (1986) 1—224.
Rezime na njemalkom. Prilog: 3 Kkarte, .

897. LukeZi€ Iva, ,,Ca se je zgodilo...”, Dometi XIX/4 (1986, Rijeka) 13—23,
Prilog sadri jezitne osobine i rjeénik ¢akavskog teksta iz godine 1837.

898. Mamié Mile, B. Op. 914.

899. Mapkosuah Muoppar, Peunnk napoguor rogopa y Ilpoj Perpr, CH38 XXXII
(1986) 243—500.
Peuynnk: ctp. 259—494.

900. Munut Apcenmje 1., Huduuaurne i1 ¢yryp ¥ roBopy HeroTHHCKe Kpajime,
Pazpurax XXVI/6 (1986, 3ajeuap) 78—79.

901. Mitrinovié Vera, Kontinuanti praslovenskih prefiksa *per- i *pro- u kajkav-
skom dijalektu, 3GMCPJI XXIX/2 (1986) 131—137. ’

Pesume HA eHrJIecKOM.
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902. Mladenovié¢ Radivoje, Goranski govor u odnosu na graniéne makedonske
i grani¢ne srpske govore, ZbVPSPz XII (1986) 91—112.

Ca aureparypom.
903. IlaBnuna [dparas, B. Op. 885.
904. Perusié¢ Marinko, Rje¢nik akavskog narje¢ja opéine Duga Resa i Karlovac,

CR XIV[2 (1986) 35—73.
Peaume Ha eHrneciko.

905, Ilerposuk [I., IToBomoM jegme AMjATEKTONOMIKE KApTe CPHCKOXPBATCKOr
jesnica, 3EMCDJII XXIX/I (1986) 160—161.

906. Ilerposuh [I., LlpHoropcku rosopHd. Pe3y;iTard HMOcafalibux HCHUTHRANA
I ZaJRy paj HA 3HUXOROM Mpoyuasawy. IIAHYV, Turorpag 1984, 36MCDJII XXIX/1
(1986) 163—170. '

ITprxas.

907. Xemo Acum, B. Bp. 1056.

908. Peco Asim, IkavskoStakavski govori zapadne Hercegovine, ANUBiH, Sara-
jevo 1986, 230.

909. Ilexo Acnm, O jemHOj BPCTH (3ABIICHO) YIMTHIK PEUEHHLA ¥ HANM HAPOAHHM
ropopuma, HCCYBI[ 15/1 (1986) 21—31.

810. Xlemaxax Muarap, B. Gp. 1148.
911. Reizer Zora, B. Op. 913, 914.

912, Pemernk CnoBopan, Jujanexarckn Texcrosu u3 Xabapa xox Tonone, CI36
XXXII (1986) 501-—549.

913.* Rjeénik hrvatskoga kajkavskoga knjiZevnog jezika, knjiga prva, sv. 2,
cenitel-drijtavica, urednik Bozidar Finka, obradivadi Vida Barac-Grum, Ivan Kalinski,
Mijo Longari¢, Zora Reizer, Antun Sojat, Vesna Ze&evié, JAZU — Zavod za jezik IFF,
Zagreb 1985, 241—480,

914. Rjelnik hrvatskoga kajkavskoga knjifevnog jezika, knjiga prva, sv. 3,
dri§tlo — hirkanski, urednik Bozidar Finka, obradiva&i Vida Barac-Grum, Mijo Longari¢,

i\/lile Mami¢, Zora Reizer, Vesna Zegevi¢, JAZU — Zavod za jezik IFF (1986, Zagreb)
81—720. ..

915. Sekuli¢ Ante, Govor batkih Bunjevaca, ZNZO 50 (1986) 164—197.
Cagpykn u nCTOpUjaT nmpoyuarama rosopa dauxux Bymesara.

916. Stojevi¢ Milorad, Teorija o tzv. ¢akavskoj formi i sadriaju, Republika XI.II/
9—10 (rujan-listopad 1986, Zagreb) 1045—1058.

917. Finka BoZidar, B. Op. 913, 914.
918. Houtzagers Hubrecht Peter, B. 6p. 892.

919. Sojat Antun, =. 5p. 913.
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#) TeKCTOBH CTAPH M HOBH, H3JaKka; HAXO0BA KPHTHKA, NOPEKIO HTH.

920.* Bakmaz Ivan, Grafija najstarijih hrvatskoglagoljskih tiskanih knjiga, Slovo
34 (1984, Zagreb) 111—123,

Rezimei na srpskohrvatskom i nemadkom.

921. Beslagi¢ Sefik, Ktitorski ¢irilicki natpis u Humecu kod Ljubuskog, J XLII
(1986) 129—136. .

AyTop natupa Hatnnc v XII Bex.

Pe3ume Ha pycko:.

922. Bjenorpnak Becma, Tama Ilonossh, Hpenma Inagm ep, Ckpalienure
HajCTapujuxX CPICKMX pywormca, AIT 8 (1986) 39—61.

Hara caxumama n ckpahuBama.

'923.* Bojunosrh Crawmua, Tpu npusiora o Comu Munyrunosuhy, Ipun XLIX—
L/1—4 (1983—1984[1987]) 39—48.

Y mpunory opurkanHa muacma C. Munyrunosuha Teonopy Tlasnosuhy.

924, Bojarosak CranBma, Illect meoGjapibenux mmcama Byka Kapanpuha Cranr
Munyrumosuhy, 36MCK] XXXIV/1 (1986) 133-—138.

925. Vongéina Josip, Nejasna mjesta u Karnaruti¢evu Vazetju Sigeta grada, UR
XXX/1 (sijetanj-oZujak 1986) 63—88.
Rezime na njematkom.

926.* Grabar Biserka, Tiskani glagoljski Baromicev brevijar, Slovo 34 (1984,
Zagreb) 159—180.
Rezimei na srpskohrvatskom i engleskom.

927. Cpospanosuh-Ilajak JbyGuna, B. op. 931.

928. Zbornik Evala Krstjanina: transkripcija i komentar, uredila Herta Kuna,
Svjetlost i ANU BiH, Sarajevo 1986, 777. Co

929.* Jembrih Alojz, Durychov opis glagoljske tiskane Pogetnice iz 1527., Slovo
34 (1984, Zagreb) 283—289. : .
Rezimei na srpskohrvatskom i nematkom.
U prilogu fotografije.

930. Jembrih Alojz, Nacionalni izotopikon o porijekiu Cirila i Metodija u hrvatsko-
glagoljskim brevijarima, SR 34/1 (1986) 83—92.
Povzetek v angledéini.

9:_371. Jomanoruh Tommcnae, Jenno 3mauajuo apxeorpadicko meno, AIT 8 (1986)
169—172.

Tlpukaz xmure Oiitic hiupuackux pyxoguca Hapodne bubanoimere Cpbuje, ayropa Jby-
oune Ulraemanus-Hophesuk, Mnpocnase T'pospanosnhi-Ilajuk, Jymnje Iepuuh.

932.* Juri¢ Sime, Hrvatske inkunabule, Slovo 34 (1984, Zagreb) §1—90.
Rezimei na srpskohrvatskom i engleskom.

933. Karuh Pemmba B., Tepamujcku sGOpHmM CPICKE CPEAbOBEKOBHE MCAMLHEE
U BUX0BO nopexio, AIl 8 (1986) 123—132.

VY npunory dororpaduje pyronuca.

934. Korapunk JbySomump, Hoso uspame Kapejckor munmxa cs. Cage, AII 8
(1986) 173—175.
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1o

935.* Kpecranhk Bacmnnmje, YUetnpn nucma Jakosa Hirmaronuha Bophy PajxoBuhy,
Ipun XLIX—L/{1—4 (1983—1984[1987]) 48—51.
Y mpunory micma.

936.* Kpymurar Amppeit, Pannne rioaronsyeckne uspgauns r dudmmorexax CCCP,
Slovo 34 (1984, Zagreb) 225—255.
Rezimei na ruskom i srpskohrvatskom.

937. Kuna Herta, B. Op. 928.

938, Jlasgh Munopap, lcuxazam pecaBcKux pyromuca, AIT 8 (1986) 63—105.
V XpRIOry NOTHYHI ONAC CaAp)Kaja 9 PYKOIUCa PECaBcKOT Kpyra HacTajmx usmehy
1392. n 1427. r.

939. Maxcamosrh Bpanxo, ITucma Muanere Jaxinaha Jozauy MaxcumoBunhy,
36MCK] XXXIV/3 (1986) 497—502.
I'paba.

940. Mnanenosuhk Anexcamnap, Apdeorpacdcke Seneurke. 1. Anocron (1566. r.),
AII (1986) 107—122.

941.* Mycak Cplanm, Tinurop Cranojesuh, Kamdacitipu Xepyei-Hosol u Pucna us
1704. iodune, Criomeruk CAHY, CXXV, Beorpag, 1983., Ilpua XLIX—L/1—4 (1983—
1984{1987]) 121—124.

IIpuxas.

942.* Nazor Anica, Tiskana glagoljska knjiga od prvotiska Misala 1483, do Brozo-
viéeva brevijara 1561., Slovo 34 (1984, Zagreb) 7—16.

Rezimei na srpskohrvatskom i engleskom.

943. PaZanin Ivan, Pravilnik bratovitine Sv, KriZa na hrvatskome jeziku i drugi
prilozi poznavanju bratovitina u drveniskoj Zupi (Veli i Mali Drvenik i Vini$ca) CR XIV/f2
(1986) 75—93.

Peaume Ha €HIJICCKOM.

944. Paro Frane, Tcmeljna pitanja za jednu tipografsku analizu hrvatskoglagoljskog
prvotiska, Istra XXIV/1—2 (1986, Pula) 118—125.

945, ITlonorwh Tama, B. 6p. 922.

946. Popuek Humxoma, Jeama mocay Hemosuara Byxoma mocsera, HCCVBI 15/2
(1986) 257—261.

947. Cranxonuh Pagoman, Hapelrraj ca cny)xBesux IyTo3atha Y MAHACTAP Bucoxe
Heuane, AIT 8 (1986) 179—187.

VY mpusory cnmcaK pyKomuca.
948. Cranojesah Imarop, B. Op. 941.

949.* Cranojesrh Imarop, Ymup usmehy Pumiibana, Kpusomujaua u Jlepenuaana
ca Typnuma uz Xepuerosuue, Ilpwt X LIX—L{1—4 (1983—1984{1987]) 32—38.

V npmiory OpUTHHANHM AOKYMCHTH X ITMCMa O YMUDY.

950.* Tandarié Josip, Hrvatskoglagoljski tiskani brevijar iz 1491., Slovo 34 (1984,
Zagreb) 125—157.

Rezimei na srpskohrvatskom i engleskom.

951. Hepunk JIyxuja, B. 5p. 931.
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952, IMaynuh Anmua um Jenema, O HemosHarToj Byxeuun Iocureja OB%panonnha,
nosojiom 175-roavmismune ocutejere cmpru, Kosuwesxuh XXI—XXIIT (1985—1986)
5—S52.

Y npmory Eyreuua.

953. HMlaynnh Jenena, n. Op. 952.

954. Iluanujep Mpena, n. 5p. 922.

955. Ilirasbanan-Bophepuh Jby6ana, B. 5p. 931.

b) Hcropmja cpnckoxpearckor jesmka

956. Anbmjanub Anexcaupap, Jesnx HerTamIaHmx Opama Joaxnma Byjuha,
3OMCPII XXIX/1 (1986) 113—125.

Pesume ma enraeckom.

957. AnGnjannhk Anexcangap, Jeank Tnvromuca Joaknma Byjuha, 35MCDI
XXIX/2 (1986) 55—68.

Peanme Ha eHrmeckoM.

958. AnGujannh Amexcampap, Heke manomene o POAy MMCHUIA Hapas I 3eep
npe Byxose craugapaMzamuje xismxenuor jesnka, 3BMCPIT XXIX/1 (1986) 156—158.

959.* AnGujamuh Anexcaupap, ITormanme OpSumose uctopuje o Bocun Y A3fawmy
Jonana Paguba 1770. ronnee: jesmuxa anannzg, Balcanica XV (1984, Beorpan) 347—358.
Pesnme na eurnecxom.

960. Anbnjannh Anexcanpap, Ipsu TIOKYINAj Y INTAMIAHUM HU3BOpHMA CUMYNH-
Pai.a TOBOPA NOjeAMHHUX CrIeMBUUHIX KHMIKECBHUX JIMIHOCTH : MYHaBHa, AuBThaxa (Ilerxa),
KpeayJe jxene n cmeremnaka, HCCYBIL 15/1 (1986) 229—234,

961. Babi¢ Stjepan, Moja napomena o Ivicevu ¢lanku, Jezik 33, 4 (travan; 1986,
Zagreb) 128. ’

Rubrika ,,Osvrti”.
B. &p. 973.

962. Bauerovd Helena, Prophetae minores v charviétskohlaholskych brevidfich a
ve Vajsov& edici Glagolitica, Slovo 36 (1986, Zagreb) 217—226.

Rezime na &etkom i srpskohrvatskom,

963. Bogigi¢ Rafo, Narodnosni pridjev u djelima hrvatskih renesansnih pjesnika,
Jezik 33, 5 (lipanj 1986, Zagreb) 129—1]36.

Rezime na engleskom.

964. Vonéina Josip, O jezitnim kontaktima u Karnaruti¢evu ,,Vazetju Sigeta
grada”, ZR XXXV/2 (oZujak-travanj 1986) 119—127.

Rezime na engleskom.

865. Vondina Jesip, O naglasnoj problematici knjiZevne bastine (s osobitim obzirom
na tekstove ¢akavske narjedne osnovice), DHK XIT, KK (1986) 30—46.

966. Vontina Josip, O naglasnoj problematici kujiZevne bastine (s osobitim obzirom

na tekstove ¢akavske narjetne osnovice), Moguénosti XXXIV/(1—3 (sijecanj-oZujak 1986,
Split) 6—19. v
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967. Qabrié-Bagarié Darija, Napomene o jeziku i djelu Ivana Bandulovica,
Krmuesnu jesnx 15/3—4 (1986, Capajeso) 226—232.
Pesume Ha memauxom.

968. FaGpuh-Barapuh [dapmja, O Tunoy KrelxesHor ‘113pasa Vv ¢pameBauKm
"heTONMHCHME (Ha npuMjepy ,,Jbetomuca cyrjenrkor camoctana’® ¢pa Borc Benuha), Kmbihxes-
HM je3ux 152 (1986, Capajeso) 127—140.

Pesume Ha emrneckom.

CrHcak uuTHpaHe M KOHCY/ITOBAHE JIHTEDATYDE.

969, Ip6uh JIymmna, Jesux ,,Kepree ABpamone’ Buhentuja Paxuha, 1lpi.
PPHC 22 (1986) 11—47.

970. Dabi¢ Bogdan L., Lingvistitke opaske o nasem jeziku kod jednoga ruskog
putopisca iz XIX stolje¢a, Pregled LXXVI/11—12 (1986, Sarajevo) 11291143,

971. [Xaonk Borgam JI., Pycuamu u cnasjanmsmu v Iberomenox ,,JIayxiaom mapy
Ilikenany Manom™, Kmmxernu jeaux 15/3—4 (1986, CapajeBo) 245—248.
Pesume Ha pycrom,

972, Damjanovi¢ Stjepan, Jezi¢ne varijante u hrvatskom prvotisku, Istra XXIV/
1—2 (1986, Pula) 111—117.

973. Ivié Pavle, Nauci trebaju ¢injenice, a ne emocije, Jezik 33, 3 (veljata 1986,
Zagreb) 78—87.

Rezime na francuskom.

B. Sp. 961.

974. Jembrih Alojz, Kajkavska gramatika Ignacija Szentmaértonyja (1783), RZZR
1 (1986) 277—306.
Rezime na engleskom,

975. Katici¢ Radoslav, O fem se zapravo radi, Jezik 33, 4 (travanj 1986, Zagreb)
113—117.

Rezime na francuskom.

976. Kuna Herta, Biljetke o jeziku bosanskohercegovatke periodike austrougarskog
vremena, KmixeBu jeaux 15/3—4 (1986, CapajeBo) 274—279.
Peanme Ha memaukoM.

977. Memija Minka, Knjiga godind. O prvim §tampanim kalendarima u Bosni i
Hercegovini, Odjek XXXIX/6 (1986, Sarajevo) 16.

978. Memija Minka, ,,Otkri¢e’” narodnog jezika (O ulozi prvih bosanskohercego-
valkih listova u afirmaciji narodnog jezika), Pregled LXXVI/2—3 (1986, Sarajevo) 266—274.

979. Mnapenosnh A., 113 niekcuke y jeauky IIpore Martuje Henanosuha, 3sMCWdJT
XXIX./2 (1986) 157—162. :

980. Mnrageronsnh Anexcangap, Iberou je nicac 1 Bykonom hupiutniom, Bibino-
rpadicku BjecHnK XV/2 (1986, Lletmrbe) 149—150.
OBaj pap je geo wnauxa Ilpuaosu o Iberomy (IV).

981. Mnanenorwh A., Ilotepaa npuaena ,usopaoBar’” n3 XVIII sexa, 38MCd 1
XXIX/1 (1986) 158—159.

982. Mnanenosuh Anexcaupap, Cpicka pefjakiivja CTaApOCIOBEHCKOY je3lKa — He-
Ke ocobune rexcropa XVIIT Bexka, 36MCDJI XXIX/1 (1986) 103—112.

Pesine ua pyckom.
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983. Mogus'Milan, Napomene o Vitezovi¢evu jeziku, ZR XXXV/2 (oZujak-travanj
1986) 145—154. LN 7 p P
Rezime na engleskom, ™ #*
bl

e

984. Hexuennh Bojrcnas 1L, 3nauaj manudecta o jeauxy n upapBomucy Ksama
Henanmha, Oeaje 211 (geuemSap 1986, Turorpax) 8—9.

985. Horaxonnh-Credanosnh HeBerxa, Miupcka jesmuka npakca u dpame-
BauKa INTePapHOje3HUKa TPAXUIMja ¥ KibMiKeBHOM Ajery ¢pa Ipre Maptuha, Xemxepnu
ek 15/2 (1986, Capajeso) 169—175.
Pesnpme Ha eHraeckoM,

986. Nyomiirkay Istvdn, Madarski elementi u jeziku umjetnickih djela o sigetskoj
bitki, ZR XXXV/2 (oZujak-travanj 1986) 183—188.
Rezime na engleskom.

987. Ocrojuh Bpanmcnas, Byikoba pedopMa M XibHKEBHOje3HUKe IpUINKe Yy
Lpuoj Topn. Kopnjenn u Kontnryurer, 1Iobjena 27 (neuemdap 1986, Turorpan).

988. Ocrojuh Bpanuncuas, TIpsauu Bykose jesiukc pedopme, TloSjena 15 (Horem-
Tap 1986, Turrorpan). ) :

989. Ilexo Acum, Jenau jJeran u3 npobremaTuxe: TypumsMu y Bykonum pjeunis-
mpma, KsioxeBru jesuk 15/3—4 (1986, Capajero) 305—309.
Pesume Ha ¥bemauxoM,

990. Putanec Valentin, Lingvistitki rad Pavla Vitezoviéa (1652—1713) (Sintetski
prikaz), Forum XXV/3—4 (ozujak-travanj 1986, Zagreb) 349—356 + 4 fotokopije.

991. Raki¢ Stanimir, O nuinosti jerova u bazitnoj strukturi savremenog srpsko-
hrvatskog jezika, 3BMCPJT XXIX/2 (1986) 125—129,

Ca nureparypom.

Pesume H2 eHryiecKoM.

992. SamardZija Marke, Reljkovitev jezitni purizam, Jezik 33, 5 (lipanj 1986,
Zagreb) 137—143,
Rezime na engleskom.

993. Cmaunosah Mcmer, O jesuxy Vexydujea pjeunuxa, Ilyresn XXXII/1
(1986, Bama Jlyka) 91—112.
O TypcKO-CPIICKOXpBATCKOM peunuky Myxamega Xesaja Yexyduja us 1631, romume.

994. Sovi¢ Ivan, B. 5p. 996.

995. CrankxoBnmk Crammenas, OcBpT Bp3 pasBojoT Ha CPIICKOXPBATCKHOT nHTEepa-
TypeH jasuk, JI36 XXXIII/4 (1986) 45—50.

986. Cramojunh JKapojmu, Dr Ivan Sovi¢, Jezik Ksavera Sandora Gjalskoga,
Skolske novine — Zagreb, 1985, ctp. 1—251, J& XLII (1986) 209—210.
Ilpuxas.

997.* Stanéi¢ Nik3a, Gajeva klasifikacija juZnoslovenskih jezika i naroda u vrijeme
nastanka ,;Kratke osnove Horvatsko-slavenskoga pravopisanja” iz 1830. godine, Radovi
Instituta za hrvatsku povijest 18, Sveuliliste u Zagrebu (1985, Zagreb) 69—106.

Pesnse Ha HeMaukoMm.

998. CyGornh Jenmcamera, Hexe modposomtke ocobume jesska mucama Byka
ITonosuha, 36MC®PDII XXIX/2 (1986) 6995,

Pesume HA PYCKOM.
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999. CyGoruhk Jenucamera, Ilpunor nosuapawy pasBuTKA KWIDKEBHOT je3MKa Y
Upnoj L'opr, IGMCDPJI XXIX/2 (1986) 97—103.
i Pesume Ha pycKoM.

1000. Siireyya Yusuf, Sirp-Hirvat Dilinde Tiirkcen’nin Etkisi €Uticaj turskog
na srpskohrvatski jezik), Gevren 54 (1986, Pristine) 47—S50,

1001.* Tandarié Josip, Zajednigki korijen hrvatskih marijanskih oficija na poetku
16. stoljeéa, Slovo 34 (1984, Zagreb) 257—261.
Rezimei na srpskohrvatskom i engleskom.

1002. Tafra Branko, Sto je ilirski preporod dao hrvatskom knjiZevnom jeziku?
(uz 150-godignjicu ilirskog preporoda), Knjifevni jezik 15/1 (1986, Sarajevo) 45—54,
Peaume Ha CHIIIECKOM. :

1003. Tpudynosuk [param, Marematuxa y Byoson Byxeapy, Kopuesuh XXII—
XXIII (1985—1986) 124—137.

1004. Xannnosuh Cenaxnn, Vssopnurra pauonexkta Marnje Jupxosnka, Kimmxep-
Hu jeank 15/3—4 (1986, Capajeno) 331—335. o

Peanme Ha meMauxoM.

1005. Cale Frano, Pabirci tragom DrZi¢eva jezika, Dubrovatki horizonti XVII1/26
(1986, Zagreb) 93—96.

1006. Yepnh HGpaxum, Hanomene o typuusmuma y jesuky Joaunxuja Ilamyume,
SocaHckoxeprerosauror mucua XIX Bujexa, KsvrkeBrH jeanx 15/3—4 (1986, Capajeso)
349—353.

Pesume Ha HEMAUKOM.

1007. Iifraemanan-Hophesuh JbyGuma, Pednexc Bokansor .1 y ,,JleuaHckoj
Seneoxuum’” u3 1827. romuue, ATI 8 (1986) 139—147.

1008. Supuk Ante, Sedam stoljeca glagoljice u Sibeniku, CR XIV/2 (1986) 27—33,

‘Pc3nmMe Ha CHIJICCKOM.

e) Crun

1009. Auppnk Hso, Heuito o cruny u jesuxy, Creapame 10 (1986, Tmorpan)
1319—1328.

Ilpermmc crenorpama npenasaya OApPIKAHOT Maja 1949. TORUHE.

1010. Bojosuk 3mata, Tparopu ycmene npoae y JIpxnhenoMm jpamckoMm nspaay,
HCCYBI 15/2 (1986) 165—172.

Peaunme Ha 1TanujaHcKoMm.

1011. Jepxomuk Joman, Hapoana kmimnxeBHocT 1 3majene ,,Croxsatuue”, HCCYBIT
15/1 (1986) 241—251.

Pesume Ha enrsiecKoM.

1012. Josamoerk Toppama, Pyuxnuja ,,ciasemnsama”™ y ,,Memoapnma’ IIpote
Maruje Hemagosuha, HCCYBI 15/1 (1986) 217—221.

PesuMe Ha CHriaeckom.

1013. Katni¢ Marina, Jezi¢ki nivoi u lingvistitkom prouéavanju poezije, Odjek
XXXIX/1 (1986, Sarajevo) 16.
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1014. Kaxuk Joman, Enementn HAPOJHOT Ka3iBarba Vv Npo3ir MiutoBana B -
suha, HCCYBIT 15/1 (1986) 235—240. P e B

1015. Makns Pagnsoje, 3anayama o jesmcy K K ,
3—4 (1986) 18—31, J Y Kmxepne kpuruke, Km) XXXI111)

~, Enex ' . . .
1016. Mycuk liax{ 1 ;;2 glgrsnﬁ)nla-?;ﬂ%% TPUTOBEARLA Y POMAHY ;Y CKOKC
Cnme Martasyisa, HCCYBI ~i°

Pesnme ua nramujaHciom.
1017. Iemunk Cama, Pediexc cminm, o ¢ | oPOAHE NPUNOBCTXE ¥ HOBEACTALN
Use Anppuhka, HCCVBI 15/2 (1986) 149—136.

67—7;018. Peco Asim, Branko Copi¢ .- nu-odni pisac, Km] XXXIII1i3—4 (1986)

Jlexcmra 1 Q)paacono‘“ia ‘Bormhenor mena.

1018. nP;&uh Kpynocnag, B. &p. 1024.

1020. Ipawuli Kpynocnam, Crmit maprnasucke memoapucruxe, HCCYBIL 15/2
(1986) 107—111,
Pesume H2 EHIJIECKOM.

1021. CrepauoBnk Muxauno, Hcugopuno ocehame jesmukux 3aKoOHUTOCTH,
36MK/11 (1986) 1—9.

Pesume Ha pycxoM.

1022.* CyGoruk Jenncamera, O JlannhesoM jesuxy ¢ mexcuuxe crpade, 3Bopuux
pajgoBa npodecopa M capajHiKa HacTaBHHUKor ¢akyinrera 7/8 (1984, Huxmruk) 51—57,

Pesnnme Ha PYcKOM,

1023. Towronuh Bpanko, Hersaroausaynja Kao YMJETHMUKH NOCTYHAK ¥ PYCKOj
¥ Hawoj noesuji, Kmmxernu jeamnx 15/3-—4 (1986, Capajero) 327—330.

Pesnme Ha bEMAYKOM.

1024. Xananoeati Cernaxmny, Kpynocnae Ilpawnuh, JesHk ¥ KiIGKEBHO Ajeno.
Ornepn 32 NUHCBOCTHANCIHYKY 2HAMI3Y KILIDKEBHuX TeKkcToBa. (Tpehe IPOLIUPEHO
uanawe), Beorpan, 1985, Kwmxennu jesux 15/2 (1986, Capajeo) 204-~206.

ITpukas.

1025. HadYiefendi¢ Remzija, Mjesto i funkcija nekih civilizacijskih turcizma u
ssDervidu i smrti”, Ksmwkerunt jesux 15/3—4 (1986, Capajeso) 336—342.

Pesume Ha meMauKkoM.

k) MeTprka

1026. I'ppusnb Haxonxa, Purmika nposa (ua rpabu ns aena Mmoma JTasapesuha
u Jomana JoBanonuha 3maja), HCCYBJII 15/2 (1986) 45—53.

1027. Kravar Miroslav, Cakavsko-hrvatski heksametar u Vitezovicevu ,,Odiljenju
sigetskom”, ZR XXXV/2 (oZujak-travanj 1986) 129—144.
Rezime na engleskom.

1028. Miles Foley John, IIH/0eBPONICKM MeTap M CDNCKOXpBRTCKH jeceTepany
HCCYBJ 152 (1986) 339—344,
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. 1929.‘ gavliéié Pavao, Metri¢ki elementi kao nosioci znadenja u hrvatskim crkve-
nim prikazanjima, DHK II, KK (1985) 212—232.

1030. Pavlidi¢ Pavao, Stih u drami i dramau stihu, DHK XII, KK (1 986)' 264—276.

1031. Pavliéi¢ Pavao, Stih u drami i drama u stihu, Moguénosti XXXIV/I-—3
(sije¢anj-oZujak 1986, Split) 164—174.

1032. Ilerkoeuk Hosana, Komyrnheno Tymauere pHTMa CPNCKOF CTHXa ¥ rope-
bemy ¢ pyckum, Cuasucrinukn 38opaux I (1986, Beorpan) 47—61.
PesnmMe Ha pycKoM.

82 91]033.* Franitevi¢ Marin, Srednjovjekovni scenski stih, DHK II, KK (1985)

33 Meropna nacraBe KmEIKEeBHOr je3MKa

4 k103§. Box:_zanot:ié‘ Dud?, " Neke metodolotke inovacije i postupci lingvistitko-
stilske orijentaclie g Fygiskoj praksi, ZbVPSPz XII (1986) 71—75.

" lf::s_ Gracin Ivo, Ispravci (raznih) pismenih radnji uéenika, Zbornik radova nas-
1av7 k% i saradnika Pedagosks akademije u Sarajevu (1986, Sarajevo) 135—138.

1036. Kosti¢ Bogoljub, Nastava srpskohrvatskog jezika i dijalekat, K] XXXIII/
3—4 (1986) 33—44.

1037. Jlarxosuk Cranxo, OOpaga rpamarnuxnx cagp:aja y muahuM paspeguma
OCHOBHE WiKOJe, Bacrnrarse 1 oGpasorabe 4 (1986, Turorpan) 53—63.

“ 1038. Mapraxoeuh Cumeon, Merojf XeypiCTAYKOr PasroBopa ¥y HaCcTaBH CPNCKO-
XPBATCKOT je3HKA H KiMKEBHOCTH, ] XXXIII/1—2 (1986) 66—74.

Ha npumepy oSpane jeauxa 1 n3pasa IbIKeBHOr Aena Crepaua Cpesia.

1039. Markovié¢ Branislav, Korii¢enje TV emisije u nastavi srpskohrvatskog
jezika, K] XXXIII/1—2 (1986) 58—65.

1040, Martindi¢ Edit, B. 6p. 1045.

1041. Miliéevié Bla¥o, Prakti®no osposobljavanje studenata srpskohrvatskog jezika
i knjiZevnosti, Zbornik radova nastavnika i saradnika Pedago$ke akademije u Sarajevu
(1986, Sarajevo) 109—126.

ITpunor tubnuorpadmja o6jaB/beHMX payoBa ayTopa.

1042. Minovié Milivoje, O podsticajima u razvoju serbokroatistike, Zbornik radova
nastavnika i saradnika Pedagoske akademije u Sarajevu (1986, Sarajevo) 9—25.

IIpunor Subamorpadrja objaribeHnx pajoB2 ayTopa.
1043. Turk Marija, B. Op. 1045,

1044. Hubijar-Stojakovié Zehra, Moguénosti individualizacije nastave srpsko-
hrvatskog jezika primjenom nastavnih listiéa sa stepenovanim zadacima, Zbornik radova
nastavnika i saradnika Pedago$ke akademije u Sarajevu (1986, Sarajevo) 167—177.

IIpnmor Sudanorpadnja oBjaBbeHHIX PagoOBa ayropa.
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1045. Cvijeti¢é Ratomir, Frazeologizmi — Tipovi i stilska vrednost frazeolotkih
obrta, Km] XXXIIIf3—4 (1986) 63—66.

O ofpaau ¢paseosornsama y macTanu.

1046. Cek Ksenija, Martinéié Edit, Turk Marija, Funkcionalnost postojeceg
modela razvijanja pisanog izraza studenata nastavnickih fakulteta (Izvod iz istraZivakog
rada), SMNHS] XI/1 (1986) 36—43.

Rezime na srpskohrvatskom i engleskom.

un) Tepmunoxoraja

1047. Vuji€¢i€¢ Dragomir, O nekim aspektima standardizacije nadih geografskih
naziva, Kmwwesnu jeanx 15/3—4 (1986, Capajeso) 217—225.
Pesnme Ha meMauKoMm.

1048. N«(xh Fcrrey J., Ipenesiika Tepmprorornja PajomaHa Koutyruha,
CiaBuctuuxn agopuux I (1986, Feorpanx) 113—121. -
Pesume Ha pyckom.

104 €. Je33k Furen A, O 1€[MYEONCIUKEM DASIPAHHUCHEMA Ha penanuju ro-
Bop-Hapjeuje (MPHNOT TOKylajyma CTalMausupamha Halle OCHOBHE IWjaNeKToNoIIRE
HomeHKuaType), KibkxcBHE jesrx 15/2—4 (1986, Capajeno) 257—264.

Pesume Ha pPycKoM.

1050. Kalmeta Ratimir, Nazivi previaka (istams) i morski tjesnac nisu istoznadni,
Jezik 33, 4 (travanj 1986, Zagreb) 122—123.

Rubrika ,,Osvrti*,

1051. Klasnié Ivan, Obrada prirodoslovnih termina u ,,Osmerojezi¢nom rje¢niku”,
Jezik 34, 2 (prosinac 1986, Zagreb) 62—64.

Rubrika ,,0svrti*,

1052. Koctuh Hophe C., I'patia 3a Peunux KmpKeBHMX Hasusa y s.Hoepuama
cpnckum” (H—IID), KK XVIII/71—72 (1986) 207—366.

VY npunory perucrap oSpalieHuX Ha3MBA K OGDATHM PErHCTap.

1053. Mihaljevié Milica, Jo§ o nazivu i terminu, nazivlju i terminologiji, Jezik
34, 1 (listopad 1986, Zagreb) 26—27.
Rezime na engleskom,

1054. Mihaljevié Milica, O nazivima rje¢nik, leksikon, enciklopedija i enciklope-
dijski rje¢nik, Jezik 34, 2 (prosinac 1986, Zagreb) 52—54.
Rubrika ,,0svrti’’.

1055. Mihanovié Mate, Obrva u medicinskom nazivlju, Jezik 33, 3 (veljata 1986,
Zagreb) 88—89.

Rubrika ,,Osvrti’’.

1056, ITexxo Acmm, O HEKMM [OUjaNEKTOLOILKEM KNackGMKAIFOHEM TEPMHHEMA,
H] XXVII/1—2 (1986) 93—100.

1057. Paposamoerk Muapocnae, Hayka 0 KibnKeBHOCTH Y Orieaany »>PEUHAKA
KibIKeBHHX TepMuHa’ (TI0BOJOM KAmUTANHOT AENd jYTOCTAOBCHCKHMX HAYWHMKA: Peunuk
Krouoscesnux wiepnund, pay FHCTHTYT2 32 KILMIKEBHOCT ¥ yMerHocT ¥ Beorpany, »Homur”,
Beorpan, 1985, crp. 896), OBenesxja XVI/2 (1986, ITpmurruna) 160—163.

TIpnkas.
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1058. Stanéié Ljiljana, Lingvistitka terminologija u Bosni i Hercegovini u vrijeme
austrougarske uprave, Radovi Instituta za jezik u Sarajevu, XII (1986, Sarajevo) 387.

Mornorpaduja.

Peanme Ha 3bEMATKOM.

1059. Stanéié Ljiljana, Pokuiaj uredenja gramati¢ke terminologije u Bosni i Her-
cegovini pred prvi svjetski rat, KmiokeBHH jesuk 15/3—4 (1986, Capajeso) 310—320.
Pesume Ha meMauKoMm.

1060. Terminoloski pregled. Zbornik radova sa savetovanja ,,Terminologija —
nadela, normiranje, usaglaSavanje rada’, Beograd, novembar 1986. Urednik Nadeida
Vinaver. Beograd, UdruZenje univerzitetskih nastavnika i drugih nau¢nih radnika Srbije
i Udruzenje nauénih i struénih prevodilaca Srbije, Prevodilac, 1986, 249 str,

Ca SubnnorpadujoMm CTPYUHHMX PEUHHMK2, JIEKCMKOHS, CHIJUKJIONEAUja M DajoBa O
TEPMHHOJIOTHH,

1061, Catié Igor, Strudno nazivlje i terminologija, Jezik 34, 1 (listopad 1986, Zag-
reb) 23—26.

Rezime na cngleskom.

j) Hapomue ymoTBOpHHE (TEKCTOBH, TyMadcma HT/.)
1062. Bymretnh Togop M., B. §p. 1072,

1063. Veselinovié Branko, Sjetovanje — nezapaZeni oblik usmene retorike, ZR
XXXV/1 (sije¢anj-veljata 1986) 27—29.

1064, Byxammuosnh BepomyS, 5. op. 1074.

1065.* Tajah Yemomup, Hapopgue mecme n3 Beounha, Packosunk XII/43—44
(nponehe/nero 1985 [1987]) 24—25.

1066.* I'apowa Cnapmua, Haponue mecme CrnasoHcke rpaumie, Packornux XII/
45—46 (jecer/3mma 1985 [1987]) 25—136.

V nmpusiory mana M PeYHHK Ma}e IO3HaTHX Peutl.

1067. Zvonar Ivan, Suodnos usmene i pisane kajkavske knjiZevnosti od prvih tra-
gova do hrvatskog narodnog preporoda, RZZR 1 (1986) 307—318.
Rezime na njemackom. ’

1068. Zecevié Divna, Pudki prigodni tekstovi 19, stolje¢a u slavu ’slavenskih apos-
tola> Cirila i Metodija, Slovo 36 (1986, Zagreb) 203—216.

Rezime na srpskohrvatskom i engleskom.
1069. Hcaxosuh Anwuja, B. 6p. 1076.

1070. Jahié DZevad A., Jezi¢ka izvornost i narodna pjesma — na primjeru ikavsko-
jjekavske evolucije ,,Hasanaginice”, Odjek XXXIX/21 (1986, Sarajevo) 11—12.

1071.* JIazapesmh B., Hapopue mecme Jlerua u Temunha /| 13 neobjaBmenux
pyxomuca CraHoja M. MujaroButia, Packosuuk XI11/43—44 (mpoaehc/aero 1985 [1987])
5—13, .

1072.* Jlazapesuk B., Hapogse ymoreopuse u3 Jlesua (M3%op n3 meodjaB beHux
pykoruca Tomopa M. Bywerunha), Packosuuxk XI1/43—44 (mponeke/nero 1985 [1987])
14—21.
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085 1;)7;’.. Maglajlié Munib, Muslimanska usmena balada, Veselin Maslesa, Sarajevo
1985, 282. .

1074.* Mapxoenh Bparusoje, Byxammmonmh Bepomy6, Ilapogue iecme na
Jlesua, PackopHnk XII/43—44 (mposehe/nero 1985 (1987]) 22—23.

1075. MumjaTosuh Cramoje M., B, 5p. 1071,

1076.* _Mn'rpo’nnh Anhenxo, Hacpynnn Xoua, Aneidoiic. IIpupeauo Anuja Uca-
xouuh, Capajeso, Csjerzocr, 1984., Ipua X LIX—1L/1—4 (1983—1984[ 1987)) 155—157.
ITpuxas,

1077.% Mnagenosnh >Karomap, 5. H. ITymi10B, I'epouveckuii 3ioc uepHolopyes,
Jlennurpag, 1982., Ipun XLIX—L./1—4 (1983—1984 [1987]) 151—154.
IIpuxas.

358 13(;778.* Perié-Polonijo Tanja, Koleda — tekst u ophodu, DHK 1II, (1985)

1079.* Herpornh Pagmumaa, Tph mecme ma Temnnha, DacKopmui XI1/43—44
(nponehefiero 1985 [1987]) 26—27.

1080. Peco Asim, ,,Alipafa i Mara”, Filolotko-sociolotki pristup narodnoj pjesmi
iz Hercegovine, Odjek XXXIX/6 (1986, Sarajevo) 10—11.

1081. Ilyranoe B. H., . &p. 1077.
1082. Rodi¢ Milivoj, n. 5p. 1083.

1083. Turjadanin Zorica, Beskrajna je pjesma partizanska (Milivoj Rodié: Parti-
zanska narodna poezija, NB 109, Zavod za udZbenike i nastavna sredstva, Svjetlost, Sara-
cvo 1985), SMNHST XI/1 (1986) 57—59.

Prikaz.

1084.* Frndié Nasko, Metaforc i dvosmislice u narodnoj drami, DHK II, KK
{1985) 467—477.

1085. Hranjec Stjepan, Zapisi usmene narodne kajkavske poslovice, RZZR |
(1986) 319—329.

Rezime na njemaikom.

IX. Maxkegoncku jeamx

a) PHIoOROrHja

1086. Anmexcomckm [ymko, Tomommnxara Ha Kpatorciuor perrou, JTuteparypen
xnyd ,,Hapesxu™, Kparono 1986, 165.

1087.* Baep I'maena, 3a ynorpeBara Ha hopMuTe Ha MUHATO ONPEASIEHO H MUHATO
HEONPEJICIEHD BPEME BO HayuHM MAaKeZOHCKH TexcToBn, MJ XXXV (1984) 351—355.

1088. Bauanor Iletap, Encn moxeH HpUCTAN 3a NNaHHpabE HA IOAPAY{ETO YCHO
N NMECMEHO M3pasyBalh¢ BO HACTABATa MO MaKeMOHCKM jasMK BO OCHOBHOTO YUHIMINTE,
JI36 XXXIII/5 (1986) 91—95.
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1089. Benger Tawko, B. Op. 1181.
1090. Boji¢ Vera, B. 6p. 1152.

1081. Bourmaxosrh M apxo, MaKeJOHCKH je3WK: UMTAHKA, DEuHHK, rpamaTmia,
(Punosodickn haxyarter, MHeTnTyT 32 jysxHocHOBeHcKe jesmie, Hobu Cap 1986, 182.

1092. Brozovi¢ Dalibor, Pogovor knjizi ,,Za makedonski jezik’’, Ceecxe HMucriz-
TYT2 32 MpOyuarasmke HaloHanHux oguoca LIK CKBuX 1V/15 (1986, CapajeBo) 229—245.

1093. Brozovié Dalibor, Uz makedonske jezitne obljetnice, Jezik 34, 2 (prosinac
1986, Zagreb) 45—50.

Rezime na engletkom.

1094. Banvesn erap, Hasusor 3a xokuve o Meraeackuor rosop, JI36 XXXIII/1
(1986) 99.

1095. Bagoecxn Boxxe, . Sp. 1150.

1096. Bupoecxm Boxcapap, Cnasictiuxa nayxa y CBETY 0 MaKEJOHCKOM jE3UKY,
npeseo Tomop JumuTpoBcKu, CBecke VIHCTUTYTAa 33 MPOYUaBame HALIMOHAIHAX OHOCA
1K CKBuX, IV/15 (1986, Capajeso) 217—228.

C MakepoHckor npereo Tomop Iumurponcrir.

1097.% Bupgoecknu Bosxapap, D0HO:IOUIKKOT CHCTEM HA TOBOPOT HA CEIOTO Esepey
(Kocrypeko), M] XXXV (1984) 79—98.

1098. Bapoecxn Bo>xupap, Uernpi: geuennmn o HOHECYBAMHETO HA MAKEOHCKATA
asdyra u npasomuc, Bo: Ilpegamawa.., 13—26.

1099. FaGpunx Jiacmo, YHIrapcko-MaKeAOHCKH pasTOBOPHHK, Cromnje, Yumsep-

3uTeT 5, Kupua u Meroanj”’ CemuHap 3a MaKeIOHCKH jasnK, THTEPATYPa xynrypa, Cxonje
1986, 170, 3, 16>,

1100. T'eopruencku Ceopra, Ilornes Bp3 jasuUHHTE HHOBAIUI BO SAOUCHTE I
Harnucure, JI36 XXXII1/3 (1986) 21—32.

TIpunor KoH mcropujaTa Ha MaKeITOHCKMOT jasmK.
1101. Trrosa Mupjana, B. 5p. 1139.

1102. I'poananosa Ema, Heonornamure B0 noerckuor jasmk na I'aue Tonoponcku,
J135 XXX111/4 (1986) 89—92.

1103. TFopresmt Hanmno, AKTYeIHI IPOBIEMU Ha CIEHCKHOT rOBOp, Bo: Cienara
I jaspkor, 61—74.

1104. Mamerposcka Topop, B. Gp. 1150, 1153.

1105. onera Byxocasa, I'OBODHHOT ja3WK HA IPaMcKaTa cueHa, Bo: CieHata m
jasuxor, 75—88.

1108.* Zargbina M., Dwie gwary macedoriskie (Suho i Visoka). Statystyczna
struktura stownictwa, MJ XXXV (1984) 179—191.

1107. HBanosa Onra, 3a merahopuuuocta Bo Tomounmujara, so: IIpegasama . .,
81—93.
Peanme ua amrmiucku.
IIpuMepu of MAKEDOHCKWOT jasmK.
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1108.* MipamoBa Onra, VMCUeaHATHOT alenaTUR K100YK 1 HETOBHTE CHHOHMMU RO
M3KEOHCKATa TomoHmMuja, MJ XXXV (1984) 216223,

1109. Hpweckr Braroja, Ilpodecuonanen ogHOC KOH CIEHCKHOT IOBOp, Bo: Crie-
HaTa M jasukor, 41—46.

1110. Hnrerckn Herap Xp., B. &p. 260.

1111. Yeockr Bacan, Of NPBAOT CIOBEHCKI JHTEPATYPEH ja3iK O MAKENOHCKUOT
H4 CIleHaTa, Bo: CleHata M jasuxor, 1—15.

1112. JaxkoBneckm [ynraw, Hexkou UCKYCTBA OF YUEHmETO HA MaKEHOHCKUOT KAKO
RTOD jasuK (BO yummuurrata Bo Oxpun, Crpyra n Kuueso), JI36 XXXII1/1 (1986) 71—72.

1113. Janymes Muaxanx, OcBpT Bp3 YCHOTO M IHCMEHOTO M3Pa3yBambe HA YUCHM-
LmnTe BO OCHOBEOTO yummmmite, JI3§ XXXIII/4 (1986) 61—78.

3a HacTaBara N0 MaKeAOHCKUOT jasHK.

1114. KamGorckr Buago, 3nauerseTo Ha KanmenT M Ha Herorara IIKoJ2 33 BTE-
Me/IyBaFheTO HA ITHMCMEHOCTA, JINTCPATYypPATa M KYATYPAaTa HA MAKEHOHCKHMOT HApoj M 3a
LIMpeBeTo Ha CIOBEHCKATa IMcMerocT, Cor XXX VI/10 (1986) 3—7.

1115. Kaporeckn Jlaso, IHTOHAHOHO-CHHTAKCMYKHMOT CJIOj HAa IIOCTCKHOT jasui
Ha MaKeJIOHCKAaTa HapofHa roeauja, MPD XIX/37 (1986, Ckomje) 227—256.

Pesnme Ha ¢paHIyCKOM,

1116.* Kmx Mapujana, BotaHnuxara Jexcrka Bo roBopor Ha Cyxo u Bucoka,
MJ] XXXV (1984) 325—333.

1117. Kmmx Mapnjana, 3aeMabeTo Kako colpjaneH jaswdeH couomer, JI3§
XXXII1/3 (1986) 33—41.

3a GOTHHMUKUTE 33EMKHM BO MAaKEJOHCKMOT jasmK.
1118. Konmeckn Bnasxe, B. §p. 1153,

1119.* Koneckn Biaze, 3a jasuxor Ha Ilynescka (rpaduckd, donercku u domo-
Jomixu ocoberoctn), MJ XXXV (1984) 7—l6.

1120. Komecxn Bmaxce, lcTopuja Ha MmakeqOHCKMOT jasuk, Kymrypa, Cxomnje
1986, 238, 8°.

1121. Korecxn Brasxe, Koaudukanmja MakeZOHCKOT KEBMIKEBHOT JE3MKA, MPEBEO
Tomop HMmmnrpoBckn, Ceecke MHCTUTYTA 3a NpoyuaBame HAUMOHANHMX opHoca K
CKBuX IV/15 (1986, CapajeBo) 203—207.

1122, Koneski Blazhe, Linguistic Independence of the Macedonian People, MR
XVI/2 (1986) 129—133.

1123. Komecku Bnaxxe, Marenonckuor XIX BeK: jasuuy ¥ KHUKEBHO-ACTOPHUCKK
npunosy, Kyarypa, Cxomje 1986, 304, 8°.

1124. Komeckn Baasxe, OxpHACKa KHIDKOBHA mrxona, Bo: Kmument Oxpumcks,
9-—-23. .

1125. Komeckn Kupnn, s. 6p. 1150.

1126.* Komecxkm Kmpma, 3a ceMaHTHUUKHOT COOAHOC HA IPehUKCHUTE BHICKH
ONO3MIMM Ha IIArONUTe BO MAKENOHCKHOT jasuk, MJ XXXV (1984) 271—279.
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1127. KopoGap-Benruera Mapxja, 5. 5p. 395.
1128. Kopyoun Bnareja, 8. 5p. 1153.

1129. Kopy0nn Bnaroja, JasukoT Ha ciieHa OF aceKTOT Ha JIMTEPATYPHO-ja3UTHATR
sopma, Bo: CieHata m jasuxor, 29-—39.

1130.* Xocamomnk Mapmja Marpanena, AKIERTYAIMSA (BPAHIY3CKUX 3aUMCTRO-
BaHUH B MAKEXOHCKOM JIITCPATYPHOM sA3bike, MJ XXXV (1984) 343—349,

1181. Koneckm Ilepo, PesynTaTM off H3BpIIEHOTO TECTHparhe Ha YUCHULHTE Of
III oppenenue 1O NPEAMETOT MAKEHOHCKH ja3UK BO NAPATEIKATE CO aNGaHCKU X Co TYPCKU
HacTaBeH jasmk Bo Teromcko, JI38 XXXIII/3 (1986) 83—95.

1132, Lunt Horace G., Neki sociolingvisti®ki aspekti makedonskog i bugarskog
jezika, Cmecxe HncruTyTa 3a npoyuaBare HamuoHamunx oxsoca LK CKBuX, 15 (1986,
CapajeBo) 255—299.

Ilperena Jyma Jyrpounk-Tuxomuposuh.
1133. Majep Pygond, 8. Sp. 1152.

1134. Mare$ Frantifek Véaclav, 8. §p. 323.
1135. Mindak J., 5. 6p. 1163.

1136.* Mmmpax Jonanra, Peucnunara n aHagopara, M] XXXV (1984) 225—231.
Co mpumepu oA MaKeZOHCKUOT jasmK.

1137. Munosa-I'ypxoea Jlunjana, Of xage rpemkare 5o jasukor?, JI36 XXXIII/5
(1986) 123—128.
Jasuuen morceTHUK.

1138. Mnnonra-I'ypxosa Jlanjana, CoofmeTHOCTZ Ha jasmuHEOT n3pas, so: Ilpe-
AaBama . ., 37—47.

Co npuMepn O MAaKeOHCKHOT jasux.

1139. Muresa [Irmxa, Tarosa Mupjana, Suauemara u yrorpelaTa Ha rJaroa0T
0adef0asa BO MAKENOHCKMTE HAPOAHH TiecHm, JI36 XXXIII/1 (1986) 51—61.

1140.* Mnapenoscxa-Manenxo Bunjama, Maxegonuctixa 3, MJ XXXV (1984)
399—402.

TIpuxas.
1141. Mopep Janxo, Jasukor Ha cieHara, so: CreHara u jasmxor, 89—100.

1142, Nesimi Remzi, Disa elemente shqipe né té folmet e magedonishtes perén-
dimore (Neki albanski elementi u zapadnim govorima makedonskog jezika), Gjuha shqipe
2 (1986, Prishting&) 21—31.

1143. Haxonoscka Ennma, Maxe[oHCKEOT K4KO BTOP ja3MK BO OCHOBHOTO YUM-
manre (33 yuerngure AnBavuu 1 Typuu), JI35 XXXIII/1 (1986) 63—69.

Pedepar 3a XI xourpec #Ha CojysoT Ha CIABHCTHUKHMTE APYIITBA Ha Jyrocnaeuja
opp>xax Bo CapajeBo ox 15 3o 19 oxromspn 1985 rop. :

1144. Haxonoscxn-Karen Cnase, Kpeonmaanuja Ma rosopoT Ha MaxeXOHCKMHTE
Rocenennu Bo Kanapa, JI35 XXXIII/S (1986) 51—55.

1145. Oschlies Wolf, B. &p. 1152.
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1146. Ilarocka Pyixa, ['paMaTiuKaT2 CHHOHHMHjA BO MAKEJOHCKHOT ja3UK, BO:
IIpenarassa . ., 51—60.

Peaume Ha MaKeJOHCKM.

1147. Ilees Kocta, Kon pasrpaunuyBaimeTo Ha jYTOMCTOUHITE MAKE AOHCKH TOROPil,
ro: Ilpenasama .., 61-—79.

1148.* Hewnxan Murap, Heke 3ercke Rujanexarcike mapaneme nojasa y maxe-
OHCKOM IITarosickoM cucremy, MJ XXXV (1984) 117—121.

1149. Nanep Ilpeppar, IIpano3ATe €O NPOCTOPHO 3HAUCHE BO MAKEHOHCKMOT
jasuk, JI36 XXXIII/2 (1986) 3~—13.

Houtupoxa sepauja Ha pedeparor mopguecer na VIIT cemunap sa MakegoHCKu jasuk,
JATEpaTYpa M Kynrypa, Oxpug 1985.

1150. Ilpasonuc Ha MAKEROHCKHOT TRTEPATYPEH ja3HK. Tpeto Uananme. (Pepak-
nuexn onbop: Boxxo Bugoccku, Tomop Jumurponckn, Kupun Koneck, Kpym Tomtes,
Paga Vrpunosa-Ckanoscka), HHCTHTYT 32 MAKENOHCKH ja3uK »Kpere Mucupxon”, ITpoc-
BeTHO neno, Ckonje 1986, 610.

1151. Tipemasama na XVIII cemmmap 3a MAKENOHCKH jazMk, ‘mareparypa m
xynrypa Ciomje u Oxpun 2—22. VII 1985. roguua, Vuusepanrer Knpun u Metoauj,
CennHap 3a MAKEIOHCKY ja3uk, STHTEPATYPa X KyATYpa, Ckonje 1986, 310.

380opHHK TPYAOBH.

1152. Papuk Ipsocnas, Majep Pynond, Vera Boji¢, Wolf Oschlies, Lehrbuch
der mazedonischen Sprasche, Slavistische Beitrage, Band 175, Verlag Otto Sagner, Miinc
hen 1984, ctp. 1—186, J& XLII (1986) 217-—221.

IIpukas.

1153. Peusnk Ha MaKEJOHCKHOT JASMK CO CPNCKOXPBATCKM TOIKYBAMha (Cocra-
Bysaun: Topop Oumurposcky, Biaroja KopySun, Tpajko Cramatocku; penaxktop Baaxke
Koneckrm), Maxegoucka xuura, Ipadurky sasos ,.Toue Menues” Cxomnje 1986, XIV,
1706, 8-,

<DOTOTHIICKO H3A2HHE.

1154. PrbGaposa 3neHka, OXpHCKHTe TPALUIMH M ja3UKOT HA MAKeXOHCKATA
CPEAAHOBEKOBHA ITHCMEHOCT, Bo: Kaumenr Oxpuackn, 56—77.

1155. Prcreckn Crojam, [Ba ZOKyMEHTa 33 CO3AABANLE HA CTPYYHA TCPMUHOIIOTH]A
o 3eMjofencTBo Bo 1945 romuna, JI35 XXXIII/3 (1986) 43—46.

3a mucmoro na Ilpeaupuymor Ha ACHOM u OKpy»®uuoT HOO-Oxpux.

1156. Prcrecxu Crojam, JIxHreuctiuxy samuc of 1935 roguna 8o Hexou JPIMKOI-
cKy cena, JI36 XXXIII/2 (1986) 29—32.

3a marepujamnre O HAyQHATa €KCKYP3uja 32UYBAHM BO OCTABHMMATA HA Bpamucnans
Pycmi, 11110 ce Haoraar Bo hougoT Ha ApxuBoT Ha MAHY.

1157, Prcropcku Buasice, 3HAUACH NPWIOT BO MaKECHOHHCTIKATA 1 CIIABMCTHXATA,
IMpsa cnopenSena CTYAWja HA CROBAYKHOT ¥ MAKEKOHCKHOT nuTeparypeH jasmk, JI3§
XXXIIIf3 (1986) 109—111.

TIpmxas 3a cratujara: ,,Konfrontacia spisovnej sloventiny a spisovnej macedénginyw,
Studia Academica Slovaca, XXI. od Emil Horak.

1158. Pycryjunn Ierpe, Backy, Backujum, Backuja, JI38 XXXI11/1 (1986) 93-—95.
Jaspuen morceTHUK.
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1159. Cmnjanockn Benko, TpaHCKpnOHPAaETO HA AHTIHCKHTE UMHIbA BO HAIIKOT
TIpancnuc, JI3% XXXIII/2 (1986) 15—23.

1160. Solecka K. M., B. &p. 1161, 1163.

1161.* Conenxa Kazamjepa Mapmja, 3a ceMaHTHKATA ¥ CAHTAKCATa HA T7IAr0;IITe
33 JBIDKEILE BO MAKEJOHCKIOT jasu, M] XXXV (1984) 281—303.

B. &p. 1163.
1162. Spasov Aleksandar, . &p. 220.

1163.* Cnacos Jbymmmn, HosocTi oj n0.CKaTa MakegoHucruxa, M] XXXV
(1984) 388—394.

Ilpnkasu 3a: Mindak, J., Peryfrastyczne konstrukcje predykatywne z parafrazg
preymiotnikowsg (na materiale polskim, serbo-chorwatskim i macedonskim), Wroctaw
1983, Ossolineum PAN; Solecka, K. M., Semantyka czasownikéw ruchu w jezyku mace-
donskim, Katowice 1983, Uniwersytet Slgski.

1164. Cnacos Jbyammn, CHHTaKCIIUKa HPOSIEMaTHKA HA IIOTOBOPKATE (BP3 IpnMe-
POT Ha HeobjaBeHara 36npka Ha K. M. Iletkornu), J135 XXXIII/4 (1986) 39—44.

1165. CramaTtocku Tpajko, n. Op. 1153,

1166. CtamaTockr Tpajko, Fopha 33 maxkemOHCKH iirepaTypeH jasux, Mucna,
Cromjc 1986, 241, 8".

1167. Cramarockn Tpajko, Makegoucka Iayka o jesHKY Y TofuHM jyBusneja,
npesoa Togop HummuipoBckn, CBecke IHcrHTYTa 33 Npoyuyasame HalHOHAIHMX OXHOCA
IK CKBuX IV/I5 (1986, Capajeso) 209—216.

IToBogom 40-rojunrreuie AOHOIUIEHA MAKENOHCKE a3dyKe I mpagomuca,

1168. Cramarockm Tpajko, ITucmoto o Temxo Ilonos pxo Jecnor BayoBnk ox
1888 roguna — morneau u jasuk, Test, Bo: IIpeaanawa, 49,

Ilpunor XOH HCTOpMjaTa Ha MaKeOHCKHOT jasMK.

1169.* Cramarockm Tpajko, IIpeanniero Bo CUCTEMOT Ha HMEHYBaweTo Kaj Make-
Aomure, MJ XXXV (1984) 123—139.

1170. Crasxorcka JbyGrna, B. Gp. 437.

1171.* Cranxoscka JbyGmna, IIpyuaaBckiure o0pasysama Of JIHUHH HMUD2 Kaj
ojrkonnmure Bo [Topeuxo u Kuuescxo, MJ XXXV (1984) 233—249.

1172, Cuenara ® jasmxoT, Pegaxiuja: Mnnja Murunn, Atanac Tacescin, Kone
TapBecku; Vpemunux Aranac Tacesckn), Haz. Tearapcku urpy ,,Bojgan Yepuoxpurckn’,

ITpusen 1986, 141, 8°. 350pHAK TPYAOBH OF CHMITOSUYMOT BO YeCT Ha 20 roAuHu OF 1oCTO-
emeTo Ba Tearapckure urps ,,Bojaan Yepnompmucku”.

. 1173.* Tonomnmexa 3ysama, IleprdpacTund HHXOATUBHM KOHCTPYKLUH BO
jyHHOMAKETOHCKUTE Aujanextd, MJ XXXV (1984) 29—43.

1174. Tonmnosckr Bacwknx, Exno Sapame 32 mmuynaihe IrpaMaT¥Ka H2 MaxKeJOH-
CKHOT jasux ox 1920 rommua, Kymnrypen sxuBor XXXI/9—10 (1986, Cxomje) 17—20.

1176, Tomxes Kpym, B. &p. 1150.

1176. Vrpanosa-Cxanoscka Papa, s, Op. 1150,
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] 1177. Vrpreosa-Ckanoscka Pagmuana, 3a Cpej[HOBEKORHUTE KHIKEBIN TIIKO (I
BO Maxeaomija, Bo: Komment Oxpiracku, 51—5S.

1178.% Ycuxora Puma, Cemanrnka na riaronckure (opMarun co moppated e:re-
MEHT ce BO MAKEJOHCKIOT JIUTepaTypeH jasnx, MJ XXXV (1984) 147—158,

1179. Fridman Victor A., Macedonian Language and Nationalism During the
Nineteenth and Early Twentieth Centurics, MR XVI/3 (1986) 280—292,

1180.* Heerxoscxn Bragmmap, AHIUSMEHTE 0 aABCTPANHCKOTO jasmuxo
No7payje BO €12 01 COBPEMEHAT MAKEIOHCKA KHIDKEBHOCT MJ XXXV (1984) 335—341.

1181. Hperxoncxu JKumko, [Tuieranrcka cuntarxca (ITo mopox ma ,,Cimraxca-
Ta . ..” ox Tamiko Besuen), JI38 XXXII1/3 (1986) 3—9.

Kp[i'l‘ll‘:l.[{l! OCBPT.

1182. Iprenxoscka Emmnnja, Hexon 3abenemsiit B0 BpcKa co (ue)yasojysamero
HAa MHINPCKTHHOT 0DjexT, JI38 XXXII1/4 (1986) 99—101.
Jasuuen rorcerHux.

1183. Ipsenxorcka Emuwrnja, PofoT ua nMenxara cofiona, JI35 XXXIII/1 (1986)
97—98.

1184, Yamryne Miuja, I'1ar0iacKara IIMeHKAa BO COBPEMEHHMOT MAaKEOHCKH MiTe-
PATYPEH jasnK (HOKTOpCKa Jucepralija), Yausepauter ,.Kuput 1 Metoauj” dunonomrir
darynrer, Cromje 1986, 387 .1., 4.

Wamiporpadcxo 13xanne.

1185. Yamryne Hmaja, 3nauaen npror ko 40-ToqmuHNHEATA O) KoAMDHKALIL]ATE
Ha MaKCHAOUCKHOT JIITCPATYPEH jasuk, JI38 XXXIII/5 (1986) 129—132.
IMpncas s 15 Spoj oz capaeBckoTo cncanue ,,CBecKe” MOCBETEH Ha MAKEIOHCKAOT
ja3pK. :

1186.* Yynpesa Huna, M3peyBaibeTo HEMEHKH CO HYITIH adbnke (Bp3 MaTEPH|AJIOT
H2 MAKEOHCKHOT JINTepaTypeH jasu), Ilpun. Onnesr. aa muurs. 1 nur. uayka, X/2 (1985/87)
83—89. . '

PeanMe Ha aHTIMCKI,

1187. Yynapnesa Huwa, Critnckard Mapxnbanoc'r Ha 350pooSpasyBauKuTe CpeacTBa
BO MOCTCKaT2 peu (Bp3 MATepmjanoT Ha MaKeJOHCKMOT jasuk), JI3§ XXXIII[S (1986)
43—50. ' : - . .
Bo ocHOBaTa Ha CTaTHjaTa € BIUIyUeH pedepaToT mpouutan ma XXI roxmmen coBup
#3 EBPOICKOTO TMEIBHCTHYKO APYIUTEO, ofipykak 1986 r. Bo Oxpuy Ha Tema ,,32 MapxH-
JpaHOCTa BO CMHXpOHMjaTa M JujaxpoHnjara’. o

1188. Manxanucxa vTeouopa, JlunrencTHuky  uHTepnperamum, Makegoncka
‘Kunra, Ckomje 1986, 248, §°,

1189, Sipka Milan, Cetrdeset godina .makedonskog standardnog jezika, Cecke
Hucrntyra 3a npoyuaBage Halmomansux opmoca LK CKBuX IV/1S (1986, Capajeno)
247—253.

1180.* Iloxnaposa-Jboponcka I'epmanmja, Koucrpyxumre co BPEMCHCKHOT
CBP3HUK Oypu (Oypu 0a 1 Oypu ie) BO MAKCHOHCKIOT jasuk, MJ XXXV (1984) 305—313.

1181, Mymunoscxkn Bopme, OfcralyBawaTa Of JHTEDATYPHHOT jasux-norpeda
U CTPEMEN KOH NIOBPLIHA aKTUBHOCT, B0: CIieHaTa ¥ jasmKkorT, 53—60.
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0) Donxnop

1192. Banrenos Artamac, CeMauTHuknte (UrypH HO MAaKeJOHCKATA HAPO;(HA
SHpHK2, Makexoucka xunra, Crxonje 1986, 225, 8°.

1193. Bpasxrnoscku Tamac, MaKcJoHCKH Hapoaui mnpegaumja, Imcruryr sa
dbomxnop ,,Mapko Ilenenxos”’, Ckonje 1986, 233, 87. (MaxeRo0icKo HapOHO TBOPEUITBO
HapOJAHH NpeaaHuja; K. 1)

1194. Teoprrerckr Maxajro, Iparomen AOTIPTIIIOC 32 MAKEZOHCKATA (bomu:opnc-
Tuuxa nayka (i—p Hayma Uenaxocku, ,,TeBapiu™, oSpemu Mafun 11 oOpeHIl mecHn’,
Cxornje, HUO ,,Crymentcrn sGop”, 1984), Cop XXX VI/5 (1986) 90—92.

1195. Dumuencxa Yopfm, 5. Bp. 1204,

1196. Komeckn Bxaaxce, BiajkeHa ropa 3cicHa: aHTOJOTIjA Ha MaKeZOHCKATa
¥apogHa nnpnxa, Makenorcka xuura, Ckonje 1986, 390, 8°. .

1187. MaxkegouckmoT GOIKAOP BO My3UUKOTO I ;PAMCKOTO TBOPELXTRO A0 1945
TOANHA, TPYAOBII OF HaydeH cooHp, Ciomje, 8 1 9 fexemspn 1980 rouHa, MakegoHCKa
axajieMija Ha Hayknure 11 ymetHocrire, Cronje 1986, 199, 8°.

1198. Hajueckw [Mamue, AjayTcxu Hapo uil IIeCHI — TreHesa HA YKAHPOT, .'136
XXXIII/2 (1986) 95—108.

199. Hajueckn {amue, BpcKH I KOMTAKTH Ha €HOCOT cO APYTHTE >KaHpoBy, JI3G
XXX.III/S (1986) 57—69

1200. Henymnacke Kupur, - Bosed Tojunn, Maxegomcka m—mrm Cromje 19864,
375, 8°. .
3a MaxeJOHCKara HapoxHA loeauja. o
1201. PHCTDBCKY Bmmce, Kpcre Mucupxon I MeryHapo,HHOT BE‘I.L!Ta!II\lI Js,amg
IL)TO. Honu mogaroly 1 cosuamija, Cos XXX VI/10 (1986) 8—24. IR
1202. Poge Marej, Enumncara Bo CTIOBEHEUKHTE X BO MaKeAOHCKHUTE rrovnorhum
(Hexou cormepyBama), JI3§ XXXIII/1 (1986) 89—92. -

IIpepen off cprckoxpBarcKM Mixau1 Jamyines.

1203. Caspos Tome, Hapoama mposa Mapka Llenenxoaa, HCCYB,D; lSI" (1986)
181—185.

1204. Cepenxa ce 36mpa, Xapmouusupanu 1 o§paloTeHis MAKCAOHCKH HapOmHE
neciy. XapmoHuaupax u o8padormi Ioprir JTumMuescku, Ky ITypHO-IPOCRCTHA 32 THUIA,
Cuonje 1986, 156, 4°.

1205. Coacos Anexcamaap, Karmrannara KHura Ha malce;toucmid'r XIX Béx(‘,
o OoBOA 125-TOAULNNHATA 0% I10jaBaTa Ha 3TopHNUKOT Ha Mitaguiopiy, J138 XXXI11/4.
(1986) 3—6.

1206. Tpereckn Buasxe, o Kage OJaT 3eMja ce TPECUT. Hapomm BopBenn necnu' ’
on Oxpuacxo, Kyarypa, Cxomje 1986, 133, 8°.

1207. Henaxkockr Hayma, 5. Sp. 1194.
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X. CnoBeHauyku je3ux

a} Sodobna knjiZna slovens$cina, slovnica, fonetika, pravoredje, pravopis, metrika,
stil, metodika pouka

1208. AndoljSek Ema, JevSenak Ludvik, Koro$ec Tomo, Povejmo slovensko
DrZavna zalozba Slovenije, Ljubljana 1986, 3. izd., 200.

1209. Bani¢ Stanko, O pravilnem naglafevanju grikih tujk, ki se v latinizirani
obliki koncujejo na -ia, Zdravstveni vestnik LV/{11 (1986, Ljubljana) 530.

1210.* Banié Stanko, O pravilnem nagla$evanju latinskih in iz gri¢ine latiniziranih
medicinskih izrazov, Slovenska medicinska beseda III. del (1984, Ljubljana) 883—890,

Iz3lo 1986.

1211, Bolta Marija, Slovenski glagoli z nedolo¢niskim dopolnilom v tvorbeno-
pretvorbenem pristopu, SR 34/4 (1986) 419—432.

Povzetek v angle§tini,
1212. Cop Breda, Latinske tujke med mladimi, Vestaik XX/1—2 (1986) 88—116.
1213. Cop Dusan, Zapisovanjc krajevnih in gorskih imen v strokovnih publikacijah

(nekaj kriti¢nih opomb), JiS XXXI/7 (1985-—86) 228—236.
Povzetek v angledtini.

1214, Dular Janez, Lektoriranje in jezikovna kultura, SSJLK XXIT (1986) 61—78.

1215. Dular Janez, Stilistika ponazarjanja v znanstvenih besedilih, Simpozij Slo-
venski jezik v znanosti 1 (1986, Ljubljana) 43—48.
Povzetek v anglesdini.

1216. Gjurin Velemir, Kolikostna premena v slovenskih naselijskih imenih, SR
34/2 (1986) 165—196.

Povzetek v angle$Cini.

1217. Gradi$aik Janez, Misljenje in mnenje, JiS XXXI/5 (1985—86) 174.

Glej tudi: Stane Suhadolnik, Se o misljenju in mnenju, JiS XXXII/1 (1986—87)
23--25.

B. &p. 1255.

1218. Gradi¥nik Janez, Proti napaéni zadolfenosti in zadolZitvam, JiS XXXI/5
(1985—86) 174—176.

1219, Hajos Ferenec, Vladimir Klemenéi€, Dvojezi¢nost v SR Sloveniji (na
narodnostno meSanem ozemlju v Prekmurju), Geografski obzornik XXXI11/2—3 (1986,
Ljubljana) 86—95.

1220. Jakopin Franc, Nekaj jezikovnih zanimivosti, Rodna gruda XXXI11/1 (1986,
Ljubljana) 1.
Besedoslovje.

1221. Janga Janez, Vprafanje slovenskega jezika v JLA, Problemi XXIV/1 (1986,
Ljubljana) 62—70.

1222, Jevienak Ludvik, B. Gp. 1208,
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1223. JuZni¢ PrimoZ, Ralunalnitka obdelava besedil in jezika. (Nekaj misli o
besedilu dolgorotnega plana SR Slovenije za obdobje od leta 1986 do leta 2000.), Informa-
cijski bilten, Urbanistiéni institut XX/9 (1986, Ljubljana} 35—38.

1224. Klemendi¢ Janez, Funkcija poloZaja jezika Slovencev v zamejstvu ter narod-
nosti v SR Sloveniji, Geografski obzornik XXXIII/2—3 (1986, Ljubljana) 101—104.

1225, Klemendi¢ Vladimir, 8. Sp. 1219,
1226. KoroSec Tomo, n. Gp. 1208.

1227. Korosec Tomo, Dogodck in vest. (K teoriji tasopisne vesti in jezikovnosti-
listi¢ni analizi porocevalskih Zanrov), SR 34/2 (1986) 147—158.

Povzetek v angle§éini.

1228. Korosec Tomo, K besedilni soveznosti Casopisnega sporo&ila, SSJLK XXII
(1986) 49—59.

1229, Koro$ec Tomeo, Preivorbeni modeli. (K teoriji pretvorb pisnost — govornost,
govornost — pisnost), SR 34/4 (1986) 393—402.

Povzetek v angleddint.

1230. Kreft Bratko, Jezik in stil v Krajnskih komedijantih, Gledaliski list SNG
Drama (1986—87, Ljubljana) st. 1, 36—37.

1231. KrZisnik-Kol$ek Erika, Proteus — med poljudnostjo in znanostjo. 1. Zgradba
poljudno — znanstvenega besedila, Proteus 48/8 (1985—86, Ljubljana) 297—299.

1232, Kr¥i¥nik-Kol$ek Erika, Revijalni tip poljudnoznanstvenega besedila, Simpo-
zij Slovenski jezik v znanosti 1 (1986, Ljubljana) 59—70.
Povzetek v anglestini.

1233. Kr#i$nik-KolSek Erika, Zgo$tevalno lektoriranjc teletekstov, JiS XXXIIj1
(1986—87) 18—23.

1234. Kunst-Gnamu§ Olga, =. 5p. 1268.

87 8 1235. Kunst-Gnamu$ Olga, Mcd pomenom, obliko in formo, JiS XXXII/1 (1986—
-—12.
Povzetek v angleidini.

1236. Kunst-Gnamu$ Olga, Obravnava ubeseditvenih postopkov v osnovni in
srednji $oli, Vil XVII/2 (1986) 25—30.

1237. Kunst-Gnamus Olga, Od oblike prek pomena do smisla besedila, JiS XXXI/8
{1985—86) 267—274.

Povzetek v anglesdini.

1238. Mahni& Mirko, Kako pa govoris, ,,KnjiZice”’, Ljubljana 1986, 64, 8°.
(KnjiZice. 91.)

O Kkulturi jezika.

1239. Novak-Popov Irena, Verzno oblikovanje v neznanem pesnsitvu NOB in
slovensko pesnisko izrotilo, Borec XXXVIII/8—9 (1986, Ljubljana) 441—446.

1240. Ore$nik Janez, O naslonskem nizu v knjiZni slovens$éini, JiS XXXI/6 (1985—
86) 213—215,
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1241, Paternu Boris, Jezik v skupnem prostoru tesnobe, JiS XXXI/5 (1985—86)
145—147.

Povzetek v angl. — O jeziku Florjana Lipu$a in Lojzeta Kovadita. — Objavljeno
tudi v; SKupni slovenski kulturni prostor, Lj. 1986, str. 133—135. (Plenum kulturnih
delavcev Osvobodilne fronte. 13. sklic.)

1242. Pogorelec Breda, Okvirna tipologija metafore v slovenski prozi 20. stoletja,
SSJLK XXII (1986) 7—20.

1243. Pogorelec Breda, Znanstveno besedilo, njegove jezikoslovne prvine in slog,
Simpozij Slovenski jezik v znanosti 1 (1986, Ljubljana) 11—22.
Povzetek v angleseini.

1244, Potré Matja%, Zapis in govorica, Partizanske knjiga, Ljubljana 1986, 166.
1245, Puhar JoZe, Tchnidka pisana beseda, Strojniski vestnik XXXI1Ij1—3 (1986

Ljubljana) 17.
O distosti tehnidkega jezika.

2

1246. Rigler Jakob, Razprave o slovenskem jeziku, Slovenska matica, Ljubljana
1986, 240.

1247. Poge Marej, 5. 5p. 1202,

1248. Sajovic Toma%, Protcus — med poljudnostjo in znanostjo. 2. Oblikovanje
znanstvenih in poljudnoznanstvenih besedil, Proteus 48/9—10 (1985—86, Ljubljana)
347—352.

1249. Sajovic Toma¥, Razmerje med poljudnoznanstvenim in znanstvenim jezi-
kom, Simpozij Slovenski jezik v znanosti 1 (1986, Ljubljana) 49—57.

Povzetek v angleini.

1250. Savenc Franci, Himalajsko imenoslovjc. Nekaj prakse pri pisanju himalaj-
skih imen Ze imamo: Kazalo bi pri nas uporabljati le osnovna imena gora, Planinski vestnik
LXXXVI{12 (1986, Ljubljana) 535—538.

1251. Simpozij Slovenski jezik v znanosti 1: Zbornik prispevkov, zbrala in
uredila Ada Vidovi¢ Muha, Znanstveni inititut Filozofske fakultete Univerze Edvarda
Kardelja, Ljubljana 1986, 226.

1252. Skubic Mitja, Interferenze linguistiche slavo-romanze: la lingua di ,,Novi
Matajur”, Linguistica XX VI (1986, Ljubljana) 59—68.
Povzetek v slovenddini.

1253.* Smerdu Franjo, Nepravinja raba medicinskih terminov in nepravilno
prevajanje tujih strokovnih izrazov v slovenstino, Slovenska medicinska beseda 1II. del
(1984, Ljubljana) 837—845.

Iz8lo 1986.

1254. Srien Janez, Birokratski jezik zbuja pasivnost in odpor, NRazgl XXXV/22
(1986} 640.

1255. Suhadolnik Stane, 3¢ o mi$ljenju in mnenju, JiS XXXII/1 (1986—87>
23-—-25,

Glej tudi: Janez Gradiinik, Mi§ljenje in mnenje, JiS XXI/5 (1985—86) 174.

B. op. 1217,

1256. Sumi Nada, Jezikovno-dramaturike vzporednice med Kreftovo in Lin-
hartovo komedijo, Gledaliki list SNG Drama (1986—87, Ljubljana) §t. 1, 43——44,
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1257, Sumi Nada, Prikaz strokovnega diskurza o slovenskem odrskem jeziku
Simpozij Slovenski jezik v znanosti 1 (1986, Ljubljana) 79—83.
Povzetek v angle$&ini.

1258.* Tomc-Jekovec Miljeva, O pouku slovenstine na srednji stopnji zdravst-
vene gole, Slovenska medicinska beseda III. del (1984, Ljubljana) 847—855.
Izslo 1986.

1259. Toporidi¢ JoZe, Morfo(no)loska obremenitev $umevcev in zlitnika ¢, SR
34/2 (1986) 209—214.
Povzetek v angle$ini.

1260. Vidovi¢ Muha Ada, B. Sp. 1251.

1261. Vidovi¢-Muha Ada, Besedni pomen in njegova stilistika, SSJLK XXII
(1986 79—91.

1262.* Vidovié-Muha Ada, Nckaj misli o medicinskem jeziku, Slovenska medi-
cinska beseda III. del (1984, Ljubljana) 833—835.
Izslo 1986.

1263. Vidovi¢-Muha Ada, Slovni¢ne in pomenske lastnosti nekateuh koli¢inskih
izrazov, SR 34/4 (1986) 403—417.
Povzetek v anglesini.

1264. Vidovié-Muha Ada, Tipoloski pregled nekaterih vplivov na slovenski znan-
stveni jezik, Simpozij Slovenski jezik v znanosti | (1986, Ljubljana) 23—41.
Povzetek v anglestini.

1265. Vidovi¢é-Muha Ada, ZloZenke z dolotujodo sestavino sam-, SR 34/2 (1986)
197—207.

Povzetek v angletini.

1266. Zobec Metka, Pogovarjajmo se, Ulbenik za slovenski jezik, zatetna in na-
daljevalna stopnja, Filozofska fakulteta, Ljubljana 1986, 67 str. 8°,

1267. Zobec Metka, Umctnostni jezik v sodobni poeziji, Mentor VII/1 (1986,
Ljubljana) 17—23.

1268. Zagar Franc, Vztrajno pnzade\ anje po razdiritvi jezikovnega opisa. Olga
Kunst-Gnamu§: Razumevanje in tvorjenje besedila. Poskus pragmatiéne razilembe.
Ljubljana, Pedagogki institut 1986. 109 str., JiS XXXII/1 (1986—87) 29—30.

Ocena,

1269. Zagar Franc, Obravnavanje in prepoznavanje besednih vrst v osnovni $oli,
JiS XXXI/4 (1985—86) 115—119.

Povzetek v angleidini,

b) Zgodovina jezika, dialekti, objava in obravnava starih besedil

1270. Barbari¢ Stefan, Ob priroinem slovarju beltinskega govora. Naslov dela
[F. Novak,] Slovar beltinskega prekmurskega govora. Str. 138, JiS XXXI/8 (1985—86)
296-ov. III.

Porotilo.

1271, Bester Marja, Jezik v narodnoosvobodilnem boju. (Porotilo o raziskavah),
JiS XXXI;8 (1985—86) 282—288,
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1271a. Coseriu Eugenio, Megiser und Trubar, Simpozij Slovenci v evropski
reformaciji Sestnajstega stoletja (1986, Ljubljana) 51—56.

Povzetek v slovenstini. — Megiserjevi slovarski deli Dictionarium quattuor lingu-
arum (1592) in Thesaurus Polyglottus (1603) ter Trubarjev jezik.

1272. Derganc Aleksandra, B. 5p. 716.

1273. Derganc Aleksandra, O morebitnem vplivu Bohori¢eve slovnice na cerkve-
noslovansko slovnico Meletija Smotrickega, 16. stoletjc v slovenskem jeziku, knjiZevnosti
in kulturi (1986, Ljubljana) 319—325.

Povzetek v angledtini.

1274, Dular Janez, Ohranjanje materncga jezika pri slovenski manjini v Porabju,
SR 34/2 (1986) 121—134,

Povzetek v anglestini.

1275. Gjurin Velemir, Pisna podoba besed v prvih dveh Trubarjevih knjigah,
ki so danes Zive le v nekonvencionalni slovens&ini, 16. stoletje v slovenskem jeziku, knjiZev-
nosti in kulturi (1986, Ljubljana) 447—472,

Povzetek v angledtini.

1276. Jakopin Franc, Jezikovna in pisna adaptacija imen v besedilih 16. stoletja,
Druzbena in kulturna podoba slovenske reformacije (1986, Ljubljana) 69—735,

Povzetek v nemsgini.

1276a. Janko Anton, Deutsche Lehnwérter zur Bezeichnung des Begriffskomplexes
»,Christliche ethische Werte und menschliche Siinden” in Trubars Cerkovna Ordninga,
Simpozij Slovenci v evropski reformaciji $estnajstega stoletja (1986, Ljubljana; 51—56,
Povzetek v sloven$éini,

1277. Janko Anton, Raba in pogostnost iz nemidine prevzetih besed v Trubarjevem

Katekizmu (1550), 16. stoletje v slovenskem jeziku, knjizevnosti in kulturi (1986, Ljubljana)
427—434,

Povzetek v nemsidini.

1278. Jembrih Alojz, Pavao Skali¢ u sluZbi reformacije, DruZzbena in kulturna
podoba slovenske reformacije (1986, Ljubljana) 129—139.

Povzetek v nemiini. — O Skali¢evi oceni Trubarjevega prevoda Novega testamenta,

1279. Keber Janez, Vzro¢ni vezniki v Trubarjevih delih, Drugbena in kulturna
podoba slovenske reformacije (1986, Ljubljana) 111—116.

Povzetek v nemiini,

1280. Kr#i¥nik-KolSek Erika, Poskus razvrstitve stalnih besednih zvez v Trubar-
jevi Cerkovni ordningi, 16. stoletje v slovenskem jeziku, knjiZevnosti in kulturi (1986,
Ljubljana) 435—445.

Povzetek v angleéini.

1281. Merku Pavle, Enkratnost Rezije. Navezanost na kulturne korenine in shizog-
josija, JiS XXXI/4 (1985—86) 101—107.

Povzetek v angleséini.

1282, Merse Majda, Konkurentna razmerja glagolov v Dalmatinovi Bibliji, 16.
stoletje v slovenskem jeziku, knjiZfevnosti in kulturi (1986, Ljubljana) 375—388.
Povzetek v nemidini.
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1283. Mer$e Majda, Predponska glagolska tvorba in njen vpliv na skladenjsko
okolje v jeziku Dalmatinove Biblije, DruZbena in kulturna podoba slovenske reformacije
(1986, Ljubljana) 87—97.

Povzetek v nems¢ini.

1284. Neweklowsky Gerhard, Zur Paradigmatik in Trubars Katcchismus 1550,
16. stoletje v slovenskem jeziku, knjiZevnosti in kulturi (1986, Ljubljana) 307-—317.
Povzetek v sloven$¢ini.

1285. Novak France, s.&p. 1270.

1286. Novak France, Razvojne tendence v besedif®u slovenskih protestantskih
piscev, 16. stoletje v slovenskem jeziku, knjiZevnosti in kulturi (1986, Ljubljana) 389—402,
Povzetek v nems¢ini.

1287. Novak France, Vprasanja pomenske skupine v besedistu pri slovenskih pro-
testantih, DruZbena in kulturna podoba slovenske reformacije (1986, Ljubljana) 99—110.

Povzetek v nemé$Qini.

1288. OroZen Martina, Molitveni obrazei starej§ih obdobij v osrednjeslovenskem
in vzhodnoslovenskem knjiZznem jeziku, SR 34/1 (1986) 35—57.
Povzetek v francotini.

1289. OroZen Martina, PrimoZ Trubar in razvoj slovenskega knjiZnega besedi¥ta
v jeziku protestantskih piscev, JiS XXXII{2—3 {1986-—~87) 36—47.

Povzetek v anglestini.

1290. Oro%en Martina, Stilni problemi Trubarjevega jezika, SSJLK XXII (1986)
27—47.

1291, OroZen Martina, Vpradanja prekmurskega knjiZnega jezika (ob osrednje-
slovenskem in kajkavskem hrvagkem), JiS XXXI/6 (1985—86) 191—197.

Povzetek v angleséini.

1291a. OroZen Martina, Vpraianja sintakti¢ne interference v Dalmatinovem pre-
vodu Biblije 1584, Simpozij Slovenci v evropski reformaciji Sestnajstega stoletja (1986,
Ljubljana) 105—123.

Povzetek v nemdéini,

1292, Orzechowska Hanna, Warianty gramatyczne (morfologiczne i skladniowe)
w Biblii J. Dalmatina. Imperativus, 16, stoletje v slovenskem jeziku, knjiZevnosti in kul-
turi (1986, Ljubljana) 327—347.

Povzetek v slovensdini.

1293. Pogorelec Breda, Dalmatinovo besedilo med skladnjo in retori¢no figuro
in Bohorifeva gramati¢na norma, 16, stoletje v slovenskem jeziku, knjiZevnosti in kuituri
(1986, Ljubljana) 473—497.

Povzetek v nemsdini.

1294, Premk Francka, Leksikolotka vprasanja v Davidovem Psaltru pri PrimoZu
Trubarju in Juriju Dalmatinu v odnosu do izvirnike, Dru¥bena in kulturna podoba slo-
venske reformacije (1986, Ljubljana) 77—86.

Povzetek v nem$ini.

1295, Pretnar Tone, Med gramati®nim paralelizmom in zvo¢no figuro: o rimi v
slovenski protestantski pesmi, 16. stoletje v siovenskem jeziku, knjiZevnosti in kulturi
(1986, Ljubljana) 571—580.
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1296, Pretnar Tone, (a otruck delu, fa volu perfege. (Dva stila in njun prevod)
JiS XXXI1I/1 (1986—87) 27—28.
Perdonovo pismo iz 1. 1615.

1297. Rigler Jakob, Karakteristika glasoslovja v govoru Ribnice na Dolenjskem,
SR 34/4 (1986) 341—363.
Povzetek v anglestini,

1298. Rigler Jakob, Razprave o slovenskem jeziku. Izbral in uredil ¥ranc Jakopin,
Slovenska matica, Ljubljana 1986, 240, 8° (Razprave in eseji. 30.)
Str. 9—16: Jana Hafner, Bibliografija Jakoba Riglerja.

1299. Ryba# Milo&, Usoda sloven&ine v cerkvi na slov. Stajerskem v letih 1941—
1945, Mohorjev koledar (1986, Celie) 143—146.

1300. Sajovic TomaZ, Retoricnost in besedilnost Trubarjeve pridige, 16. stoletje
v slovenskem jeziku, knjiZevnosti in kulturi (1986, Ljubljana) 499—513,
Povzetek v nemséini.

1301. Sapa& Franc, Ali so in kdaj so oporekali slovenski znataj Prekmurja in kdo
ga je imel za hrvatsko ozemlje, Casopis za zgodovino in narodopisje n. v, XXII{1 (1986,
Maribor) 134—136.

1302. Stanonik Marija, Prelom med ustno in tiskano jezikovno komunikacijo v
oteh slovenskih protestantov, Drusbena in kulturna podoba slovenske reformacije (1986,
Ljubljana) 175~180.

Povzetek v ncmsdini.

1303. Toporifi¢ JoZe, Bohoridica 16. stoletja, 16. stoletje v slovenskem jeziku,
knjiZevnosti in kulturi (1986, Ljubljana) 271—3035.
Povzetek v angleséini.

1304. Toporisi& JoZe, Stanislav Skrabec v boju za slovenski bogosluZni jezik ob
tisocletnici Metodove smrti, SR 34/1 (1986) 1—24.
Povzetek v angled&ini.

1305. Vidovié-Muha Ada, Neglagolske tvorjenke v Trubarievi Cerkovni ordningi,
16. stoletje v slovenskem jeziku, knjiZevnosti in kulturi (1986, Ljubljana) 349—374.
Povzetek v nemsdini,

¢) Strokovni in splo¥ni slovarji, terminologija

1308. Anglesko-slovenski-srbohrvaiki-ruski, slovensko-anglefki-srbohrvaski-ruski
slovar tehnidkih izrazov s podrodja telekomunikacij in ralunalni$tva. (Samo za interno
uporabe), 1. izd., Iskra Telematika, Kranj 1986, 111, 8°.

1307.* Benedik Martin, Neto&no citiranje latinskih izrazov v Del Cottovem Medi-
cinskem terminoloskem slovarju, Slovenska medicinska beseda III. del (1984, Ljubljana)
823—827.

Izilo 1986. — Rudolf Del Cott, Medicinski terminolo3ki slovar, Ljubljana 1980,
1308.%* Bokal Ljudmila, Mirko Cerni¢ o slovenskem medicinskem izrazju v Parti-

zanskem zdravstvenem vestniku, Slovenska medicinska beseda III. del (1984, Ljubljanay
109—814.

Iz8lo 1986.
1309. Bona& Ivan, n. Sp. 1333.
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1310. Del Cott Rudolf, B. 8p. 1307.

1311. Gams Ivan, Za kvantitativno razmejitev med pojmi griéevje, hribovje in
gorovje, Geografski vestnik LVIII (1986, Ljubljana) 77—81.
Povzetek v angle$dini.

1312. Gjurin Velemir, B. Op. 1328.

\ 1313. Gjurin Velemir, K zatetkom slovenskega slovaropisja, SR 34/4 (1986)
365—392.

Povzetek v angle§dini.

1314. Gjurin Velemir, Nadela sodobnega izrazijskega slovarja, Simpozij Slovenski
jezik v znanosti 1 (1986, Ljubljana) 151—187.

Povzetek v angle§cini,

1315. GradiS$nik Janez, SpoStovani!, Zdravstveni vestnik LV/12 (1986, Ljubljana)
611.

O slovenskem imenu za AIDS.— Odgovor Uredni$tva Medicinskega terminoloskega
slovarja prav tam.

1316. Jakopin Franc, Stilne oznake (kvalifikatorji) v slovenskem in drugih slovan-
skih slovarjih knjiZnega jezika, SSJLK XXII (1986), 21—26.

1317. Juranéi& Janko, Ne spozna$ svojega, Ce ti je sosedovo tuje. Akademik Janko
Juran¢ic, sestavljavec srbskohrvatsko-slovenskih in slovensko-srbskohrvatskih slovarjev:
tolik$no delo ponekod opravlja po dvesto ljudi, NRazgl XXXV/8 (1986) 236, 227.

Intervju,

1318. Korofec Tomo, Problemi slovenskega vojatkega izrazoslovija, Simpozij
Slovenski jezik v znanosti 1 (1986, Ljubljana) 189—193.

Povzetek v anglesdini,

1319. Kraigher Hojka, O slovenski gozdarski terminologiji, Mostovi XXI/1 (1986,
Ljubljana) 1923,

1320. Leder-Mancini Zvonka, O terminologizaciji jezikovnega znaka, Simpozij
Slovenski jezik v znanosti 1 (1986, Ljubljana) 195—201.
Povzetek v angles¢ini.

1321. Mazi France, Sedlo ali preval?, Planinski vestnik LXXXVI/12 (1986, Ljub-
ljana} 576.

1322. Novak France, Iz zgodovine slovenskega znanstvenega jezika: Pohlinova
ratunica, Simpozij Slovenski jezik v znanosti 1 (1986, Ljubljana) 89—100,
Povzetek v anglestini.

1323. OroZ%en Martina, Oblikovanje slovenskega strokovnega izrazja. (Ob Ciga-
letovem nemsko-slovenskem terminoloskem slovarju}, Simpozij Slovenski jezik v znanosti
1 (1986, Ljubljana) 133—150.

Povzetek v angleséini.

1324. Oro¥en Martina, Pomenska in stilistiéna izraba ,,Registra’ v sobesedilu
Dalmatinove Biblije, 16. stoletje v slovenskem jeziku, knjiZevnosti in kulturi (1986, Ljub-
ljana) 403—428.

Povzetek v nem$éini,
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1325. Ostromecka-Fraczak Bozena, Tone Pretnar, Stownik slowerisko-polski
Zeszyt prébny (A—C), Znanstveni indtitut Filozofske fakultete, Ljubljana 1986, 73, 8.
(Razprave Filozofske fakultete).

1326. Pirnat Marta, Znanstveni jezik v Vodnikovi slovnici, Simpozij Slovenski
jezik v znanosti 1 (1986, Ljubljana) 101—109.
Povzetek v anglesini.

1327. Pretnar Tone, B. 5p. 1325.

1328. Puhar J{oZe], V[elemir] Gjurin, Strojniski slovar, Strojniski vestuik XXXII!
11—12 (1986, Ljubljana) 173—174.
Zgled slovarskega gesla.

1329.* Razprava o poglavjih Medicinski slovarji in posebni vidiki medicinske
terminologije, Slovenska medicinska beseda III. del (1984, Ljubljana) 919—992.
Iz8lo 1986.

1330.* Razprava o poglaviu Mejna podrodja medicinske terminologije,
Slovenska medicinska beseda III. del (1984, Ljubljana) 909—917.

Izslo 1986.

1331.* Razprava o poglavju Zgodovina medicinske terminologije na Slo-
venskem, Slovenska medicinska beseda 11I. del (1984, Ljubljana) 899—907.
Izslo 1986.

1332.* Repov§ Dusan, Nekaj misli o do sedaj $e ne omenjenih poljudnih in stro-
kovnih revijah, ki obravnavajo najsirse preventivno podrogje, Slovenska medicinska beseda
IIT. del (1984, Ljubljana) 877—881,

Iz3lo 1986. — Predvsem o medicinskem izrazju.

1333.* Repov¥ DuSan, Ivan Bona&, Slovenska poljudnoznanstvena beseda v
reviji,,Priroda, ¢lovek in zdravje”, Slovenska medicinska beseda 1IT. del (1984, Ljubljana’
869—875.

Iz8lo 1986.

1334.* Sedej Rajko, Strokovno izrazje v Zobozdravstvenem vestniku, Slovenska
medicinska beseda III. del (1984, Ljubljana) 865—868.

Iz5lo 1986.

1335. Slataper Franco, Vocabolario per alpinisti — Slovaréek za planince —. Wér-
terbuch fiir Bergsteiger, Delegazione regionale del C. A. I. del Friuli-Venezia Giulia,
[Italija); Planinska zveza Slovenije, [Ljubljana]; &. A. V. — Sektionenverband Kirnten,
[Avstrija] 1986, 3 zv., 8"

1336.“ Smerdu Franjo, Vioga Slovenskega zdravnitkega drustva pri oblikovanju
slovenske zdravstvene besede, Slovenska medicinska beseda III. del (1984, Ljubljana
857—863.

Iz8lo 1986.

1337.* Smerdu Franjo, Zdravstvene publikacije pri Slovenski matici s posebnim
}Jogledom na medicinsko terminologijo, Slovenska medicinska beseda II1. del (1984, Ljub-
jana) 815—821.

1z5lo 1986.

1338. Terminoloska komisija pri ZIT GL SRS, Gradivo za tehniski slovar
lesarstva. Podrogje: Iverne ploite, Les (1986, Ljubljana) $t. 11—12 354-—356.
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1339. Toporsi& JoZe, Izrazjervorje. Ob primeru slovenskega jezikoslovnega izrazja,
Simpozij Slovenski jezik v znanosti 1 (1986, Ljubljana) 113—131,

Povzetek v angles¢ini.

1340. Vriser Igor, Slovar strokovnih terminov iz druZbenega in prostorskega plani-
ranja, Geografski obzornik XXXIII/1 (1986, Ljubljana) 42—56.

Del terminov prevzet iz dela ,,Urbanisti¢ni terminoloski slovar”, Lj. 197%.

1341, Zakelj Vladimir, Pretirani purizem je $kadljiv, Zdravstveni vestnik LV /4
(1986, Ljubljana) 192.

Ob Toporiditevih predlogih za slovenjenje nekaterih medicinskih izrazov na simpo-
ziju Slovenska medicinska beseda.

XI. Peyanuu cTapu B HOBM CPICKOXPBATCKOXr je3mKa
(cpICKOXPBAaTCKOT M KOr CTPAHOT je3HKA)

1342. Banjac Dragica, Bogo Jasna, Valjaonicka terminologija (cnglesko-srpsko-
hrvatski), Prevodilac V/4 (1986, Beograd) 85—92.
Glosar.

1343. Bardhi Mehdi, B. Gp. 1362.

1344. Benesi¢ Julije, Rjenik hrvatskoga knjiZevnoga jezika od Preporoda do 1.
G. Kovadi¢a, 2, burkati se — dusica, za tisak priredio Josip Hamm, JAZU, Razred za
suvremenu knjiZevnost (1986, Zagreb) 197—432.

1345. Benesié Julije, Rjetnik hrvatskoga kajiZevnoga jezika od Preporoda do I.
G. Kovatica, 3, dusitast — hropac, za tisak priredio Josip Hamm, JAZU, Razred za su-
vremenu kajiZevnost — Globus (1986, Zagreb) 433—668.

1346. Bene$ié Julije, Rje¢nik hrvatskoga knjiZevnoga jezika od Preporoda do L. G.
Kovatic¢a, 4, hropisanje — kasarna, za tisak priredio Josip Hamm, JAZU, Razred za suvre-
menu knjiZevnost - Globus (1986, Zagreb) 669—904.

1347. Benediié Julije, Rje¢nik hrvatskoga knjiZevnoga jezika od Preporoda do I.
G. }(ovac":iéa, 5, kasarski — lada, za tisak priredio Josip Hamm, JAZU, Razred za suvremenu
knjiZevnost — Globus (1986, Zagreb) 905—1140.

1348. Bene$ié¢ Julije, Rje¢nik hrvatskoga knjifevnoga jezika od Preporoda do I.
G. Kovati¢a, 6, ladar — mondenstvo, za tisak priredio Josip Hamm, JAZU, Razred za
suvremenu knjiZevnost — Globus (1986, Zagreb) 1141—1376.

1349. Benson Morton, Englesko-srpskohrvatski re¢nik, Prosveta, Beograd 1986
2. preradeno i dopunjeno izdanje, XLVII, 722,

1350. Veselinovié Dejan V., Izrada re¢nika uz pomo¢ ratunara, Prevodilac V/4
(1986, Beograd) 30—35.

1351. Vidovié Radovan, 8. p. 1371, 1386,

1352. Byjaxneja Munan, Jlexcuxko:r crpaugx pe4H H uapasa, IIposBera, Beorpan
1986, 3. magamwe, 1051.

1353. Byjamah Mumrana, 8. 8p. 1380.
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1354, Gaji¢ Ranka, Pojmovi iz oblasti predskolskog obrazovanja i vaspitanja (eng
esko-srpskohrvatski), Prevodilac V/3 (1986, Beograd) 124—135.
Titocap.

1355.* Gorani Hajrullah, Fjalor i termave dhe i shprehjeve ekonomike = Regnik
privrednih termina i izraza: shqip-serbokroatisht — albansko-srpskohrvatski, Enti i tek-
steve dhe i mjeteve mésimore i krahinés socialiste autonome té Kosovés, Prishting 1985,
350.

1356. Gorani Hajrullah, Fjalor i termave dhe i shprehjeve ekonomike serbokroa-
tisht-shgip (Re¢nik privrednih termina i izraza srpskohrvatsko-albanski), Instituti Albano-
logjik, Prishtiné 1986, 315.

1357, I'panxar Mpena, Viastimir Periti¢, Visejeziéni rednik muzitkih termina,
Srpska akademija nauka i umetnosti, Posebna izdanja DLXIII, Odeljenje likovne i mu-
zi¢ke umetnosti 5, Beograd, 1985, 1—630, J& XLII (1986) 223—226.

IIpuxas.

B. Op. 1365.

1358, Gruji¢ Branmislav, Relnik: francusko-srpskohrvatski, srpskohrvatsko-fran-
cuski sa kratkom gramatikom francuskog jezika -: Dictionnaire frangais-serbocroate,
serbocroate-frangais suivi d’une courte grammaire de langue francaise, Obod, Cetinjc,
Medicinska knjiga, Beograd, Zagreb 1986, 2S5. izd., 631.

1359. Gruji€¢ Branislav, Zidar Josip, Retnik nema&ko-srpskohrvatski i srpsko-
hrvatsko-nema&ki sa kratkom gramatikom nematkog jezika == Wérterbuch Deutsch-Serbo-
croatisch  Serbocroatisch~-Deutsch mit kurzer Deutscher Grammatik, Obod: Cetinje,
Medicinska kunjiga: Beograd, Zagreb 1986, 838. '

1360. Drini Sulejman, B. 5p. 1362.
1361. Eogo Jasna, B. Gp. 1342.

1362. Zajmi A[bdﬁlla],, Bardhi M[ehdi], Drini S[uleimz.m], Mulaku Lfatif],
Luboteni Glani], Imami Sfitki], Fjalor serbokroatisht-shgip. Botim i dyt&€ (Srpsko-
hrvatsko-albanski re¢nik. Drugo izdanje), Instituti Albanologjik, Prishting 1986, I—XII
-+ 1072,

Penpuur-uaame ca Ibmaticom, 1019—1072.
1363. Zidar Josip, B. 5p. 1359.
1364. Imami Sitki, 8. 5p. 1362.

1365. Jak3i¢ Bura, Vlastimir Peritié, Visejezitni reénik muzitkih termina. Izdava:
Srpska akademija nauka i umetnosti i Muzikoloski institut, Beograd, 1985, Prevodilac
V{1—2 (1986, Beograd) 26—28.

IIpukas.
B. &p. 1357.

1366. Jurandi¢ Janko, Srbskohrvatsko-slovenski slovar, 3., znatno raziirjena izd.,
Driavna zaloZba Slovenije, Ljubljana 1986, XXXI, 1351, 8°.

1367. Kapayah Byx Crejpanosml, Cabpama mena Byxa Kapanuhka, npmpepmo
Josan Kautah, Ilpocsera, Beorpag 1986—.

K. 11,1: Cpruexn pjeunuxc (1852), A—II, 1986, 853.
1368. Kamxuk Jomawm, B. &p. 1367.
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1369. Kranjac Jasminko, Hidrogeoloski reZnik — Dictionary of Hydrogeology:
englesko-srpskohrvatski i srpskohrvatsko-engleski, Jasminko Kranjac, Jurija Gagarina
185, Beograd 1986, 179.

1370. Luboteni Gani, B. Sp. 1362.

1371. Marinovié Ante, Radovan Vidovi¢: Pomorski rjeénik, Zbornik fakulteta
za pomorstvo 11—12 (198571986, Kotor) 213—215.

IIpnkas.
B. op. 1386.

1372. Marojevi¢ Radmilo, Pyccio-cepScKoxopnarckuit yueSusiii cnobaps (leksi-
kografska koncepcija), SJ XV/1 (1986) 22—27.
Rezime na ruskom.

1373. Menac Antica, B. §p. 1382.
1374. Miliéevié Jovan, B. 5p. 1392,

1375. Mili¢evié Jovan, Re¢nik maginske tehnike srpskohrvatsko-engleski, Priv-
redni pregled, Beograd 1986, 248,

1376. Mulaku Latif, 5. 5p. 1362,
1377. Opaprh Mupnan, 8. 5p. 1380.

1378. Ostoji¢ Branko, Englesko-srpskohrvatski i srpskohrvatsko-engleski rje¢nik,
Svjetlost, Sarajevo 1986, 406.

1379. Peridié Vlastimir, n. Sp. 1357, 1365.

1380.* Ilemo Acmm, Peunnk Iberomesor jeaura, I; IT, mapamu: Muxauno Cresa-
uornk ¥ capagunmu: Miumma Byjarnh, Munan Ogasuh 1 Munocas Teutuh. Ypexunk —
axageMuk Muxauno Creranopuh, Beorpag—Tnrorpag—Iiennse, 1983., Mpwy, X LIX—
L/1—4 (1983—1984[1987]) 127—132. ‘

IIpnkas.

1381. Rje¢nik hrvatskoga kajkavskoga knmjiZevnog jezika, s. op. 913, 914.

. 1382, Rojs Jurij, Pomembno leksikografsko delo. Antica Menac, Raisa 1. Tros-
tinska, Hrvatskosrpsko-rusko-ukrajinski frazeoloski rjeénik. Zavod za lingvistiku Filo-
ics!t‘;si)g fakulteta Sveucilista u Zagrebu, Zagreb 1985, 149 strani, JiS XXXI/7 (1985—86)
2 257.

Porotilo.

1383. Rumac Mirko, O dvama rje¢nicima i oko njih. U povodu izlaska dvaju rjec-
nika Svedskog i nadeg jezika, Odjek XXXIX/3 (1986, Sarajevo) 22—23.
B. op. 1384.

1384. Rumac Mirko, O dvama rjegnicima §vedskog i nadeg jezika, Knjifevni jezik
15/1 (1986, Sarajevo) 83—90. :
Tlpuxas pjewmra Svensk-kroatisk lexikon / Svedsko-hrvatski rje¢nik i Svensk-Serbo-
kroatisk lexikon/ Svedsko-srpskohrvatski tjenik, xoju cy ce y llIBerckoj nojaswmt 1985,
TOAHHE.

B. Bp. 1383.

.1385. Savié Zorica, DZepni priru¢nik srpskohrvatsko-ruski, Energoprojekt, Beog-
rad 1986, 83.
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1386.* Sapunar Ante, Vidovi¢ Radovan, Pomorski rje¢nik, Split 1984, Kulturna
bastina XI/16 (1984, Split) 137—138.

ITpnxas.
B. 6p. 1371.

1387. Svensk-serbokroatisk lexikon / Svedsko-srpsko-hrvatski rjeénik, 5.
op. 1383, 1384.

1388. Svensk-kroatisk lexikon / Svedsko-hrvatski rje¢nik, . 5p. 1383, 1384,
1389. CreBanosnh Muxanno, s. 6p. 1380.

1390. Temunk Mmnocas, 5. Op. 1380.

1391. Trostinska Raisa L., . §p. 1382,

1392. Hajdin Mirko, Jovan Mili¢evié, Re¢nik madinske tehnike englesko-srpsko-
hrvatski. ,,Privredni pregled”, Beograd, 1986, Prevodilac V/1—2 (1986, Beograd) 28—29,
IIpuxaa.

1393. Hamm Josip, n. 5p. 1344, 1345, 1346, 1347, 1348.

1394. Sam3alovié Gustav, Njemacko-hrvatski ili srpski rjednik, Grafigki zavod
Hrvatske, Zagreb 1986, 10, izdanje, 1201.

XII. Buorpacdnje, ayrobnorpadnje u ci. rpaha

1395. Auppuh JbySucar, O Iletpy llpornhy Coxosbannuy, Bykorom HowrroRaomny
n cnepSennxy, Kosuexnh XXIL—XXIII (1985—1986) 60—82.

1396. Banescka Kara, 5. Op. 1433,

1397. Vavrinovié Nada, Stojanovié Ljubiga, Mira Raleva, Prevodilac V/1—2,
(1986, Beograd) 44.

In memoriam.

3;398. Banoeckn Bosxupap, Croso 3a Braswe Koneckn, JI38 XXXIII/1 (1986)
33—-37.

Tlo nosoa Ha mpomounjaTa Ha ,,35opuior Bo yect Ha Baae Konecku” oppikaua
Ha 25 nexemBpu 1986 r. Ha dutonomkuor axynrer so Cxonje.

13988, Vilke Mirjana, In memoriam prof. dr Josipu Torbarini, S XV/3—4 (1986)
227228,

1400. Vukovi¢ Nenad, Utenje Rikarda Kuzmica, Zbornik radova nastavnika i
saradnika Pedagosike akademije u Sarajevu (1986, Sarajevo) 63—66.
Ilosopom uerupu romuse on cmprir nuurBncTe Puxapima Kysmuba, npodecopa

dﬁxénoaqtbcxor daxynrera y CapajeBy 11 nexagaupmer npodecopa Buure mefaromke mKose
y Capajeny.

1401. I'panxar Hpema, dumutpuje Bornanosuh (1930—1986), AIl 8 (1986)
151—154.

In memoriam.
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1402. Damjanovié Stjepan, Cirilometodska baitina u prepisci RaZki-Strossmayer,
Republika XLII/5—6 (svibanj-lipanj 1986, Zagreb) 632—646.

1403. Derganc Aleksandra, Janez Zor — 3estdesetletnik, JiS XXXTI/1 (1986—87)
17—18.

1404. [Dolenc JoZe], Prof. dr. Anton Bajc [Bajec!], Mohorjev koledar (1986, Celje)
104—106.

1405. Dular Janez, Prof. dr. JoZe Topori§i¢ — Sestdesetletnik, JiS XXXII/1 (1986—
87) 13—16.

1406. Hunhak Cnapomy0, Jejan Pasuh (1935—1985), MocroBu XVII/I (1986,
Beorpag) 20—23.
In memoriam,

1407, Knsanosrhk Hople, IIpexperne rojyuie Pagosana Koutyritha, Crasuctiua
aBopumx 1 (1986, Beorpam) 9—20.
Pesime Ha pycxos.

1408, YXusanosak Hophe, Paxosan Komytuh (1866—1949), Cnarucrnuxu sSop-
uux I (1986, Beorpax) 123—125.

1409. (* * *), Zlatko Muhvi¢ (1910—1986), S] XV/1 (1986) 64.
In memoriam.

1410. *J[ernejl J[osip], Mirko Deanovi¢c (1890—1984), SRAZ XXIX—XXX
(1984—1985) 3.

1411.* Jernej Josip, Mirko Deanovi¢ (1890—1984), Filologija 13, JAZU (1985,
Zagreb) 251—254.

1412. Josun Bepuna, Pajosan Komrytuh kao nekcuxorpad, Cnapucruuru sGopuik
I (1986, Beorpax) 91—96.
Peanse ma pycKoMm.

1413.* Kati&ié Radoslav, Jagi¢ i nase filolosko obzorje, Filologija 13, JAZU (1985,
Zagreb) 231—239.

1414.* Koblar Horetzky Ana, Korespondenca Frana Ramov$a, Biblioteka SAZU,
Ljubljana 1985.

Deo 1: Izpisi pisem dopisnikov, 157.

Deo 2: Kazalo, 53.

1415. Kreft Bratko, Oscbnost Matije Murka. (Ob stopetindvajsetletnici rojstva),
SR 34/4 (1986) 321—328,
Povzetek v ruiini.

1416. Kpmennk, Xarana [Ipsa moxorpaduja o Byky Kapaymhy, KM XVIII[/71—72
(1986) 291—305.

Peaume Ha CHIVIECKOM.

Mouorpacduja ITmatona Kymakoscxor {Mocksa, 1988)

1417. Lébadi Kéroly, Az életpalya két dllomdsa: szlavénia és a dravaszog, Uzenet
XVI{7—8 (1986, Subotica) 420—423.
O Ocrru ITeHaruH,

1418. Mapkosuh CrnoGopan K., 3abySheHIK HACTABHUYKOT Mo3lna — JuMHT-
pije Byucuon (1911—1986), K] XXXIII/3—4 (1986) 95—101.
In memoriam.
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1419. Mapojesuh Pagmuio, Pagosan Kourytith 11 pasBoj jyroc:10BeHCKe SUHFBIC-
TIYKE pycucrthke, Caasncriuxu adopuuk I (1986, Beorpax) 31—46.
Pesnme Ha pycko.

1420. Muanona-I'ypxora JIunjama, ITpodecnia: npodecop, JI3G XXXIII/5
(1986) 17—18.

3a npocdecoperata aejroct ma npod. 4—p Pammmia Vrpurona-Crasloscxa.

B. op. 1424, 1434,

1421. Mnoecku Muro, ITo moBoj Ha 60-TOAMINHHHATA OF paramceTo nHa Ipod.
A—p Pammusia Yrpuxora-Cxanoscka, JI36 XXXIII/5 (1986) 1—9.
B. Bp. 1420, 1424, 1434.

1422.* Mojaxuesuhi Mmsan, Die Grimmforscher Ludwig Denecke und Heinz
Rollcke, IIpua XLIX—L/1—4 (1983—1984[1987]) 209—214.

1423. Nazor Anica, Josip Tandari¢ (Kotari 1935 — Zagreb 1986), Slove 36 (1986,
Zagreb) 228—238.

In memoriam,

1424. Haaop Awnana, CopaSorkara na Crapociopenckuor 3asoj ,,Crerosap Purir”’
co Paga ¥Yrpunona, JI35 XXXIII/5 (1986) 19—21.

3a aejuocra Ha mpod. a—p Pagmnma YrpunoBa-CKanoBCKa.
B. 6p. 1420, 1434.

1425. Nevenié-Grabovac Darinka, Milos N. Duri¢ kao prevodilac sa helenskog
jezika, Sovretov zbornik (1986, Ljubljana) 89—96.

1426, Haxonuh Bepa, Panonan Koutyrih kao KomeRTaTop pycrix texcrosa (,,Ha-
HoMeHe” — JIpyTa KEHra o,Pyckux nprmepa’), Crasucrmaxn sGopumx I (1986, Beorpan)
77—83.

Ca craHORMIITaZ JICKCHKOJIOTIE 11 JNTIFROKVITYPOIOTNE,
Peanme na pycKoa.

1427. Novak Vilko, Ob stoletnici Avgusta Pavla, Stopinje (1986, Murska Sobota)
79—84.

1428. Oro%en Martina, Jubilej slovenske dialektologije. SR 34/2 (1986) 111—119.
Sedemdesetletnica prof. dr. Tineta Logarja,

1429. OroZen Martina, Profesor dr. Tine Logar — sedemdesetletnik, JiS XXXI1/6
(1985—86) 205—207.

1430. Petrovié Ivanka, Biserka Grabar (19321986}, Slovo 36 (1986, Zagreb)
240—254,

In memoriam.

1431. Hemryr Ierap, Aumutpuje Byuenors — uonjer Koju je 3agysio dpyuito
32 CPICKOXPRATCKH jE3NK I KislnkeBuocr, Kin] XXXII11/3—4 (1986) 102—103.
In memoriam.

1432, Pogaénik JoZe, PrimoZ Trubar i juinoslavenski kulturni prostor, K]
XXXITI/1—2 (1986) 1—12.

1433. Purati¢ Zeljko, Ton Smerdel — prevodilac staroklasi¢nih autora, Sovretoy
zbornik (1986, Ljubljana) 97—104.
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1434, PuGaposa 3penka, Kura Banescka, PaSorara ua npod. a—p Pagmuna
Yrpunopa-CKa10BCcKka BP3 Peunnkor Ba IPKOBHOCIOBEHCKUOT jasuk, JI3% XXXIII/S
(1986) 13—15.

B. @p. 1420, 1424.

1435. Popuh Huxona, [Jumarprje Credanopnh, Tyskan TpeHyTaKk Hallle CTapo-
ciorenncriake, AIl 8 (1986) 155—158.

In memoriam Jocuny Tawpapuhy 11 bucepkn I'padap.

1436. Szeli Istvdn, A szintézis fele, (Yzenet XVI}7—8 (1986, Subotica) 406—413,
O Onri Ienarmi.

1437. Sironié Milivoj, Veljko Gortan (1907—1985), Ljetopis JAZU 89 (1986,
Zagreb) 417—420.

Nekrolog.

1438.% Sironié Milivoj, Veljko Gortan (1907-—1985), Filologija 13, JAZU (1985,
Zagreb) 255259,

1439. Cramarockm Tpajko, Mnciata i aknujata Ha Mncupkor (Kon 60-roguiu-
HHHATAZ 0;i HECOBATA cMpT), JI38 XXXIII/4 (1986) 19—27.

1440. Stefanija Dragi, Vatroslav Oblak (prek neobjavljenih korespondentov),
SSJLK (1986) 93—108.

1441, Credanosnh qumurpuje, . Op. 1435.

1442. Stojanovié Ljubiga, B. Op. 1397.

1443. Tepanh Borpgan, Carpemenmyr o Komiytihy Xxao pycmcrn, CraBucTHukn
aGopuux I (1986, Beorpax) 21—30.

Pestime na pyciom.

1444. Toporisi¢ JoZe, Anton Bajec, SR 34/4 (1986) 447—450.

1445. Flaker Aleksandar, Zdenko Skreb (1904—1985), Ljetopis JAZU 89 (1986,

Zagreb) 445—446.
Nekrolog.

1446. *Flaker Aleksandar, Zdenko Skreb (1904—1985), Filologija 13, JAZU
(1985, Zagreb) 261—262.

1447. Horvath Métyas, Sarosi Kéroly, Uzenet XVI/3 (1986, Subotica) 129—130.

1448. Iipeenxoscka Emminja, Ilpuior ko ©Omubmmorpadmjara Ha TPYAOBUTC
Ha npod. a—p Paamuna Yrpnxora-Craoseka, JI36 XXXII1/5 (1986) 23—31.

1449. *Cale Frano, Mirko Deanovi¢ (Discorso commemorativo pronunciato alla
17acolta di Letterc e Filosofia il 18 giugno 1984), SRAZ XXIX—XXX (1984—1985) 277—
282.

1450, Illaynuk Jenena, Jaxod I'pum 1 Byxk Kapaynmh, nosogom 200-rojumrmsHie
JaxoBa (1785—1863) u Busnxema I'puma (1786—1859), Kopuesxnh XXII—XXIIT (1985—
1986) 53—59.
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1451. A[ndrijadevié] M[arin] — P[upovac] Mlilorad], Bibliografija, SOL 1
(1985) 105—108.

1452. (* * *), Bibliografi e librave dhe revistave, Gjuha dhe praktika 1—2—1985
(1986, Prishtiné) 195—198.

1453, Bibliografija stru¢nih rcinika, leksikona, enciklopedija i radova o
terminologiji, Terminoloski pregled. Zbornik radova sa savetovanja ,,Terminologija —
nacela, normiranje, usaglajavanje rada”, Beograd, novembar 1986, UdruZenje univerzi-
tetskih nastavnika i drugih nau¢nih radnika Srbije i UdruZenje nau¢nih i struénih pre-
vodilaca Srbije, Prevodilac, 1986, 249 str.

1454.* Bojumornh Crawmma, BuSmuorpaduja ,,Cpruckor npernesa” JbyGomipa
Henuha, ITpun XLIX—L/I—4 (1983—1984[1987]) 197—206.

VY npunory: BuSimorpaduja u perucrap mumena.

1456. Bojumornh Crammma, Hpyrr npunor Jlannunheroj SuSmuorpadmjm,
35MCDJT XXIX /1 (1986) 159—160.

1456.* Bojumoprk Crarmma, Muoapar JKupawos u Pagucan llajuh, Bubauo-
ipaduja Muaowa H. Bypuha, HapomHa SuBmiorexa Cpbuje, beorpay. 1983, XXX - 206
ctp., IIpnn XLIYX—~L/1—4 (1983—1984[1987]) 174—175.

ITpukaa.

1457.* Byuenos [{mmarprje, Cpucka xibiokeBua nepromnka 1768—1941, ITormc
¥ IPYTH OPHMIIO3H . . . FIHCTUTYT 32 KIbUIKEBHOCT M YMCTHOCT, Beorpa, 1984., ITpun X LTX
~L/{1—4 (1983—1984{1987]) 175—197.

TIpuxas.

1458. Gogi Ibrahim, Bibliografi e leksikografisé shqiptare (1496—1900, Gjuha
shqipe 2 (1986, Prishting&) 95—101.

1459. Denecke Ludwig, 5. &p. 1466.

1460. Doki€ Nada, Prirutnici iz teorije prevodenja (romansko podrudje), Pre-
vodilac V/1—2 (1986, Beograd) 88—=89.

Jonyna dub:morpaduje objarmene y uacormncy Prevodilac 1Vi4 (1985, Pcograd
1461. JKusanor Muoppar, n. 6p. 1456.

1462. Kuewh Mamana, JomryHe NOMICa CPRCKUX KIBIDKEBHMX HAaCOLNCa H APYTUX
HEPHOAUYHMX NYSImKauuja Ca KimxeRHIM npatosuma 1768—1941, KM XVIII/7i—72
(1986) 367—377.

1463. Kico Mehmed, Biblijografija arabistike u ,,Prilozima za orijentalnu filolo-
giju” od 1950. do 1975. godine, ZBFFP XVI—XVII/1981—1982 (1986) 229—256.

1464, Krommer-Benz Magdalena, Pregled radova iz terminologije i termino-
grafije, Prevodilac V/4 (1986, Beograd) 63—84.

1465. Logar-PleSko Alenka, Bibliografija univ. prof. akad. Tineta Logarja. (Ob
njegovi sedemdesetletnici), SR 34/2 (1986) 215—232,
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1466.* Mojamresnh Mmman, Ludwig Denecke, Bibliographie der Bricfe von und
an Jacob und Wilhelm Grinnn, Mit einer Einfiihrung, v: Aurora, Jahrbuch der Eichendorff-
Gesellschaft, Band 43, 1983, 169—227., ITpua XLIX—L/1—4 (1983—1984[1987])
159—161.

IMTpuxas. O npeuncigr ca Byxoa.

1467. Mopaunh [Jdamman, Buo-Sndnuorpadeka rpaha o JhySomupy P. Hemamo-
suby, K] XXXII/3—4 (1986) 104—105.

1467a. (* * ¥), OOjaribeHH pajOBM HACTaBHOKA I capamguuxa [Punonomxor
¢akyarera y Beorpagy]l, AP XVII (1986) 15—382.

Ca CIHUCKOM IIMEHa HACTAaBHOKA ¥ capajHmKa PIrioomxor Gakyarera IIKOICKe
1985/1986. ropmune,

1468.* Ileprmmuti [{parocnasa, Kopucran mnpmior npoyuasamy MehyHApomuux
KyJarypHuX Beasa: Internationale Bibliographie zur Geschichte der deutschen Literatur von
den Anfingen bis zur Gegenwart, 1Ipua XLIX—L/1—4 (1983—1984[1987]) 206—208.

ITpukas.

1469. Popovié B., Pregled radova iz teorije prevodenja na engleskom jezikua (1),
Prevodilac V/I—2 (1986, Beograd) 56—88.

1470. Popovié B., Pregled radova iz tcorije prevodenja na engleskom jeziku (2),
Prevodilac V{3 (1986, Beograd) 102—123.

1471. Pupovac Milorad, r. 5p. 1451.

1472. Cnacnh Jbmibama, Bubnuorpaduja pamosa HMsaua Iloitosnka, 3MCDJI
XXIXi1 (1986) 187—192.

1473.* Crunuesubh Huxxxa, Europa Orientalis. Studi e Ricerche sui Paesi e le
Culture dell’Est Europeo Bibliografia Italiana Corrente sull’Europa Orientale, 11982,
11/1983, Roma—S8alerno., ITpna XLIX—L/{1-—4 (1983--1984[1987]) 163—166.

1Ipuxas.

1474. Toporisi¢ JoZe, Bibliografija JoZeta Toporifita, Ob Sestdesetletnici, SR 34/4
(1986) 451—490,

1475. Iajuk Papucas, B. Op. 1456.

1476. Sokota Mirjana, Bibliografija ,,Radova” Filozofskog fakulteta u Zadru,
sv. 1=25, Zadar 1986, 78.

XIV. O craHOBEHUITBY

1477, Aligié Ahmed S, B, Gp. 1485,

1478. Antoljak Stjepan, Kriticki osvrt na dosadainja istraZivanja i saznanja o
otoku Pa§manu, RFTFZ, Razdio povjecsnih znanosti 25 (1985/1986) 187 —204.

Pesume Ha eHTUICCKOM.

1479.* Bapjaxrapoexh Mupko, Mupjana Manyuxos: Pymysn y Basary — erno-
Aomka MoHorpacduja, Hosu Can 1985, ¢, 7—304, ca xaptoM, Ren. Bpojem dororpaduja,
upresxa it utema, LnEIT XXXV (1985) 125—127.

IIpuxas.
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1480. Manynxor Muapjana, 8. Op. 1479,

1481. Penavin Olga, A hajdani bécskai jasz telepck, Uzenet XVI/7—8 (1986,
Subotica) 428 —434.

1482, Peréi Ljerka, Popis gradana Varazdina iz 1520. godine, RZZR 1 (1986G)
267 —276.
Rezime na njemackom.

1483. IMomoeuk Toma, Tproriu MycIuMaHn y BANIKAHCKOj CNOJBHO] TPTOBUHI ¥
XVI sexy, U XXXIII (1986) 57—82.

Pesnme na HeMauxoM.

1484. Cramenxosuh CpGomys 'B., OcHOBIC NPOMCHE ¥ ETHHUKO] CTPYKTYpH
BpaICKOr Kpaja, Bpamscxn riacHuk XIX (1986, Bpamwe) 113—131.
Pesume Ha paHIycKOM.

1485. Crojxosmh Momumno, Xepileropina y jeAHOM PpamoM TYPCKOM IOMICY,
Tloxymraj penensmje: Poimeni®ni popis sandZaka vilajeta Hercegovina, priredio Ahmed
S. Alid¢i¢, Orijentalni institut u Sarajevu Monumenta turcica, serija II/3 Sarajevo 1985,
str. X -i- XI + 658, HY XXXIII (1986) 231 —235,

Ipuxaa.

1486.* Tpudyuockn Joraw @., limuuapn y mapomuuu Pecmy, I'nEHM XXXIV
(1985) 115—117.

XV. Pazno

1487, B[abi¢] S[tjepan], Ispravak, Jezik 34, (listopad 1986, Zagreb) 32.
Rubrika ,,Vijesti”.

1488. Bpa6nora Papocnama, Linguistica, [—VIII. CSAV, Praha 19821983,
36MCC 30 (1986) 188—189.
ITpnxaa.

1489. Bacuh Bepa, CaBeropame: IlacraBa CpICKOXPBATCKOr/XPBATCKOCPICKOT
jesmka kxao ctpamor, Km] XXXIII/1—2 (1986) 97—98.

1490. Benjamonscka Karepuma, XIX ceMuuap 3a MaKeJOHCKH jA3lK, JIUTEpaTypa

1 xynrypa, JI36 XXXII11/4 (1986) 122—123,
Xpouuxa.

1491. Vidmarovi¢ Puro, Novine i Zasopisi GradiSéanskih Hrvatov (Zbornik),
Ceecxe HucruryTa 3a mpoyuasamwe nanuonanms ogroca 1K CKBuX 1V/15 (1986, Capa-
jemo) 325—326.

TIpnxaa.

1492. Bupgoeckr Boxxmpgap, 35 ropunu Ha cimcaHieTo ,,MaxenoHcku jasux’,
JI36 XXXIII/5 (1986) 33—41.

Pedeparor ompykaH Ha CBEUEHNOT COBHP BO LIMCTUTYTOT 33 MAKCIOHCKI jasnk
»Kpere II. Mucupxos”.

1493. Golub Ivan, Slavenska koiné Jurja Kriani¢a, Slovo 36 (1986, Zagreb)
180 —201.

Rezime na srpskohrvatskom i engleskom.
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1494. T'omuk Hesenxa, 3HaHCTBEHI CKYIL O jESHYHAM I CTPYUHNM IITaIbHMA
TepMHHOJIOTH}a, Kibuxenin jesnk 15/1 (1986, CapajeBo) 93—95.

IIpuKxa3 cKyHa OfPIKAHOT 110} OBHM HaciaoBoMm Y 3arpely 1985. roaune.

1495. Devetak Silve, Enakopravnost jezikov in pisav pri poslovanju organov jugo-
slovenske federacije, Razprave in gradivo, Indtitut za narodnostna vprasanja 19 (1986,
Ljubljana) 20—43,

Povzetek v angle$ini.

14968. [{amurpoBa Huua, XII Mel'yHAPOACH CeMIlHAD 3& ANOAHCKII jasik, MIITCpa-
1rypa 1u Kyarypa (llpumfrimma, 15—29. VIII 1986 r.), JI36 XXXT111/4 (1986) 124—125.
Xpounka.

1497. Deo¢i Rexhep, Zbornik radova savjetovanja standardizacije geografskih naziva
u jezicima naroda i narodnosti SFR], Savez gcografskih druftava Jugoslavije — Geo-
grafsko druStve Bosne i Hercegovine, Sarajevo 1984, GJASShF 10—1935 (1986) 270—274,
ITpuxas.

1498. Jynnuenxo Anexcampap Hmuarpmjesme, Ka dopmupaby HOBHX CIOBEH-
CKHX (QIUIONIONjA ¥ CAaRpeMeHoj etam, KmioxesHi jesnk 15/2 (1986, Capajero) 117—125.
PesnMe Ha enTiecKoM.

1499. Bophesnh Hapa, Nowy biografiski stownik k stawiznam a kulturje Serbow,
36MCC 31. (1986) 200—201.

ITpikas.

1500. Zibreg Ivona, AILA Review — Revue de 'AILA, No | (1984), 36MCIJI
XXIX/2 (1986) 207 —209.

TIpnkaz.

1501.* 3orosuh Mupxa, Mondo Slavo e cultura Italiana, Roma, 1983, crp. 360.,
1Ipma XLIX—L{1—4 (1983-—1984[1987]) 166—170.

TIpmxas 300pHHKA NMPIUIOTd HTAMGAHCKHX clapncra sa IX MehymapoAHHU ciabiic-
TIUKIE KOHTpeEC.

™ %(582. Hearoscka F'opaana, Eqno y5aro mosicko Hexkycrno, J138 XXXITI/5 (1986)

3a copaborxara mery Kareipara 3a MaKe/[OHCKH jasHK U jY»KHOCIOBEIICKH jasHI
npy <Puronomkn gakyarer 80 CKorje co COOTBETHWTE MHCTUTYHMI BO Iloncka.

1503.% (* * *), Llasemrraj o pagy XV MehyHapoior HayJHOr CACTIHKA CIABHCIR
y Byxose gaue, HCCYBX 15/1 (1986) 276—281.

Xpouna MCII-a.

1504. Iri¢anin Gordana, Savctovanje o primeni racunara, Prevodilac V{3 (1986,
Beograd) 50—53.

1Ipnkas.

1505. Islamaj Shefkije, Rezultate te dalluara ne studimet albanologjike, Gjuha
shqgipe 1| (1986, Prishting} 71 —76.

Xpouuka,

1506. Janiéijevié J., B. Bp. 1548.

1507. Janyurer Muxaun, JySiricj Ha 1IpBaTa TPaMaTHKa HA MAKCOHCKHOT JIHTEPa~
TypeH jaamk, J138 XXXIIIf1 (1986) 101—102. -
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JyXHOCHOBEHCKH unonor

1508. Jamymer Maxann, Hayuen coBup mocseren na Jommment Oxpuacku u yiorata
Ha OXpHACKATa KHH)KEBHA IITKOJIA BO Pa3BHUTOKOT HA CIOBEHCKATA HUCMEHOCT, JI35 XXX II1
/5 (1986) 139—141.

Opnpsxan o moBoj{ 1100-roguntHunaTa o foaramero Ha Knumenr Bo MakejoHnja
Bo Oxpup 1986 r. Bo opranusanuja Ha Maxe OHCKATA aKafeMija Ha HAYKITE [ yMeTHOCTHTe,

1509. Joranosuk I'opnaua, Ilononucruuxe cryguje y CpSuju u I'pasaimura fio-
cxof jesuxa Pagobama Komtyrnha, Cnanmermuxu sGopuni I (1986, Beorpam) 105—111.
Pesnme Ha pycrom.

1510. Jovanovié¢ Z[oran], Beogradsko savetovanje o terminologiji, Prevodilac
V/4 (1986, Beograd) 49 —52,

IIpukaz omutrejyrocionencior caperoBaea ofpskarior 14. n 15. HosemBpa 1986.
roAuHe,

1511, Jovanovié¢ Z[oran], Savetovanje prevodilaca u Herceg-Novom, Prevodilac
V/4 (1986, Beograd) 45—49,

TIpuxas omnTejyTOCIOBEHCKOr CABETORAkLA HA TEMY ,,1 [PEBOMMNAIITEO 11 yAPY>KEHIx
pax”’ ompyxaHor 16. —18. oxroBpa 1986, ropuue.

1512. Kosti¢ Mirjana, XVI medunarodni sastanak slavista u Vukove dane, Pre-
vodilac V/3 (1986, Beograd) 63 —66.

IIpukas.

1513. Komeckm Ilepo, Ox axtuprocra Ha JIpymITHOTO 33 MAKEMOHCKH jashiK u
nuTeparypa, o Terono, JI35 XXXIII/3 (1986) 122.

Xponuxa.

1514. Len&ek Rado L., Kopitat’s ,,Letter to the Editor” in The American Journal
of the Biblical Repository, Acta Neophilologica 19 (1986, Ljubljana) 59 —63.

1515. Mader B., ObiljeZavanje 1100. obljetnice u Salzburgu, Slovo 36 (1986, Zag-
reb) 276.

1516. Maneruki Hapa, Jeank n Haionanun ogwoch. Csecke, rog. 11, Sp. 5—6,
Capajeno, 1984, 35BMCPJI XXIX/2 (1986) 202—207.

Ilpukas,

1512.* Marasovi¢ Alujevi¢ Marina, Proculianov govor splitskoj opéini 1558.

i njegovo znaenje za kulturno-povijesna i filoloska istraZivanja, Kulturna bastina XI/16
(1984, Split) 96—101.

1518. Metaj Ilaz, Semiologija si disipling shkencore dhe objekti i studimit t& saj,
Pérparimi 3 (1986, Prishting) 317 —324.

1519. Munaukosuk Jby6o, Jlexcukorpadcrus pag Pajopana Komymnha 1 caBpe-
MEHH DYCKO-CPIICKOXPBATCKH IIKOJCKM peunmiy, CraBuctnuxu 3Goprux I (1986, Beor-
pan) 85—90.

Peaume Ha pycrom.

1520. Minovi¢ Milivoje, Drustvena sredina i upotreba srpskohrvatskog jezika
(ili — o ravnopravnosti jezika naroda i narodnosti u SFR]) Pregled LXXVIj2—3 (1986,
Sarajevo) 257 —266.

1521. Mirdita D[ed#], M&simi né gjuhét amtare me trajtim té ndryshém, GjuhQ
dhe praktika 1—2—1985 (1986, Prishting) 185—187.
Xpounxa.
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1522. Mihaljevié Milica, Znanstveni skup o jezi¢nim i stru¢nim pitanjima termi-
nologije, Prevodilac V/1—2 (1986, Beograd) 33—35.

ITpuKaa nayuHor ckyna ogpsxanor 21. u 22. nonemSpa 1985. y 3arpedy.

1523. Mihojevié Josip, Zbornik jezi¢nih rasprava, Maruli¢ XIX/5 (rujan-listopad
1986, Zagreb) 662—666.

Prikaz Rasprava Zavoda za jezik 10 i 11.

1524, Mulaku Ragip, Rezultate té ckspedités kérkimore-shkencore né& Malési
tc Madhe (RS e Malit t¢ Zi), Gjuha shqipe 3 (1986, Prishtine) 71 —74.

XpoHnKa.

1525. Mulaku Ragip, Rezultate té ekspedités kérkimore-shkencore té punonjésve
& Scktorit té Dialektologjisé t& Institutit Albanologjik té Prishtinés, Gjuha shqipe 2 (1986,
Prishting) 71-75.

Xpouuxa.

1526. Musié S[rdan}], Perié A[leksandar], Cetvrti kongres Saveza drustava
za primenjenu lingvistiku Jugoslavije, Prevodilac V/3 (1986, Beograd) 55—59.
XopoHuka.

1527. Nazor A., ObiljeZavanje 1100, obljetnice Metodijeve smrti u Jugoslaviji.
Slovo 36 (1986, Zagreb) 264—275.

1528.* Huxonmh Munoje P., 13 ucropnje Jlewcnrorpadickor oncexa Cpricke
KpajbeBcKe akazemuje mayka y beorpagy, Ilpun XLIX—I/1—4 (1983—1984[1987])
71—76.

1529. Huxomahi-Bo6uh Hepa, Cxymuruna YApy)ema KIbIDKERHEX IPEBOILIaLR
CpBuje, Mocrorun XVIIf1 (1986, beorpam) 91—92.

Xponuuxa.

1530. Osmanaj Sylé, Thellim interesimeve mbi ¢éshtjet albanologjike, Gjuha
shqipe 3 (1986, Prishting) 69 —70.

XpoHHKa.

1531. (* * *), Ocra:m nporpamu MCII-a v oxy rogume, FICCYBI] 15/1 (1986)
282—286.

Xponnka MCII-a.

1532, Pavlovié Ivanka, XI beogradski prevodilacki susreti, Prevodilac V{1—2
(1986, Beograd) 35-—36.

Xponmxa.

1533, Papi¢ V[eljko], Prcvodiladki susreti ,,Ohrid 1986, Prevodilac V/3 (1986,
Beograd) 53 —54.

Ilpnkas.

1534. Perié¢ A[leksandar], B. &p. 1526.
1535. Perié Aleksandar, Odnos izmedu jezika i knjiZevnosti u istra?ivanju i nastavi,
Prevodilac V{1 —2 (1986, Beograd} 42—44,

TIpuxaz caseronaiha ogpyxanor 28. 1 29. Mapra 1986. rojmre y Beorpany.

1536. Perié Aleksandar, Simpozijum Evropskog lingvistickog drudtva, Prevodilac
V/3 (1986, Beograd) 60—62.
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IIprukaz cummosujyma mocmeheHor Temm »»OBeteskenoer v cnmxponmnji u nujaxpo-
Huj”’ ofipsxanor o 31. asryera o 4. cenremBpa 1986. roume v Oxpuay.

1537. (* * %), Iletmaecr cKyit ciapicra, HCCVB[ 15/1 (1986) 267—275.
Xpounka MCII-a.

1538. Ilerporuhk Paamuna, JyOiuie) Yi(pyi)Kema HavuHax u CIPYUHUX HPeBnoI-
sraia CpOmje, Mocrorn XVII/1 (1986, Beorpag) 92—93.

ITpuxas Creuane cejnune Yapysxema oxpsxaue 24. oxrodpa 1985. ropmuue y Beorpa;ty.,

1539, Munep Hpenpar, XI xourpec Canesa CIABHCTIIVKIX JApyuiTasa Jyrociasuje,
30MCC 30 (1986 191—192.

XpoHuxa.

1540. Nanep Ipenpar, Ipiwosn UPOYUABABY jesiia, Op. 20, Honn Cay 1984,
3oMCD.T XXIX/2 (1986) 193—194.

IIpukag.

1541. Manep Ipenpar, CapajeBCKn CAABHCTIIUKI fanm: 3BopHmk papona, I,
Capajeso 1985, 36MCC 31 (1986) 201—202.

IIpnxas.

1542. (* * *), Pay MebynapogHoT CHABICTIIKOT nerrrpa <Prstonontkor (GaxyrTeTa
¥ Beorpagy v 1985. roam, HCCYBI, 15/1 (1986) 265—266.

Xpounxa MCII-a.
1543. Ribarova Zdenka, Slavia 52 (1983}, 53 (1984, 54 {1985), Slovo 36 (1986,

Zagreb) 255—263.
Prikaz,

1544, Rushiti Mustafa, Nga aktiviteti i Shoqatés sé Gjuhésisé Aplikative t& Koso-
vés, Gjuha dhe praktika 1—2—1985 (1986, Prishing) 183—185.
Xpomnxa.

1545. ***, Simpozij jugoslavenskih anglista, S] XV/3—4 (1986) 224—226.

1546. Cmumannk-Coacuh Mnpocnasa, [Tpesoaunauxe cnoue, Mocronu XVII/4
(1986, Beorpay) 358.

ITprxas mpesogiuiauknx cycpera oApraHix 7. 1 8. HopemGpa 1986. y Horom Cany.

1547. Cmursangh-Cnacuk Mupocnaara, Ciosenauku mpenosnIauKis cycperti,
Mocrorp XVII/4 (1986, Beorpas) 358—359.

TIpuxas XIT cycpera NPCBOAILIANG €& TCMOM ,,YTIH[A] LPEROJa 1a OSINKUBaLe
KILIDKEBHOT jesnka®™ oxprxatior 26—28. cenremOpa 1986. rojyune y llkodjoj ok,

1548. Spasié L, Janiéijevié J., Jubilarni medunarodni susret knjizevnih prevodilaca
u Tetovu, Prevodilac V/i4 (1986, Beograd) 44—45.
IIpukas cycpera ogpsxauor 26. u 27. aprycra 1986. romue.

1549, CramxoBm& Crammcnas, XXXVII JYTOCIOBEHCKI! CeMUNap 3a CTPaICKI
cirapuern, (135 XXXIIIi4 (1986) 126—128.

Xpouuka.

1550. Stojanovi¢ Andrej, XXIV skup slavista SR Srbije, Prevodilac V{12 (1986,
Beograd) 39.

IIpnwas Bayuwor ckyma oap:xanor 23—25. janyapa 1986. rogume v BGeorpajy.
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1551. Stojanovié¢ Andrej, Tre¢i simpozijum Drudtva za primenjenu lingvistiku
Vojvodine, Prevodilac V/1—2 {1986, Beograd) 36—38.

IMpuKas cuMIO3ujyMa ofapkaHor 6. ¥ 7. jenemGpa 1985. roaude y Hosom Capy.

1552. Crojamoruk Muoppar, Nocurejer xpdcku ydurers Anppeac lerpuro-
ny:oc, Kopucrxuh XXIT—XXIII (1985—1986) 138—142.

1553. Crojuercka-Aurmt Bepa, I1HrepHaunonanen xourpec Bo Pum Bo uect
na Gpaitata Kupnt u Metoanj, JI36 XXXIII/1 (1986) 103—106.

1554. Tanaskovi¢ Darko, Jugoslovenska orijentalistika izmedu filologije i ling-
vistike, Treé¢i program Radio-Sarajeva XIV/51 (1986, Sarajevo} 55—76.
Ca Subnmorpaditjos.

1555. Thagi Hamit, Késhillimi federativ mbi mésimin e gjuhéve té huaja, mbaj-
tur né Prishtingé mé 18 ¢ 19 tetor 1985, Gjuba dhe praktika 1—2—1985 (1986, Prishtin&)
188—191.

Xpouuxa.

1556. Tomopossh Ioppana B., Pasrosopn o upesohewy IMexcunpa, Mocrosn
XVII/2 (1986, Beorpam) 155.

IIpukas ckvia ,JIeKCnuIp HA jYroc;IOBEHCKIM je3HITHMA” OAPKaHOT ¥ CamoBopy
18—20. anpnna 1986.

1557. Tomrosuk Bpauxo, MocKoucKH HayuHil ckyl ¥ momoiay 150. rojuummsmie
yHuBepanTeTcke ciapuctuie v CCCP-y, Kinkenuu jeank 15/2 (1986, Capajeno) 206—209.
Xpouuka.

1558. hypunja-IIpopanosuh Hama, Crmnosujym ¥ Jancikoj o KIbHXKeBHoM 1pe-
pobewy, Mocronu XVII/3 (1986, Beorpan) 235—238.

Tlpunkas cummosujyma ofpyxasor 13—19. cenremBpa 1985, y Konenxareny.

1559. ®pajuxy Mapra, IJon Mejcu Huol 0 jyrocil0BeHCKO] HCTOPHJHK 1 KYITYPI,
3BIIK/I1 (1986) 291—326.

PesnMe Ha eHI/ECKOM. Le0 TEKCTA 0 1aro by, kupmamn, Bupuiy 1 Meroawjy.

1560. Hajdi¢ Avgustina, NejuZnoslavenska slavistika u dvobroju (Slavisticki
studii, spisanie za rusistika, polonistika i bohemistika, br. 4—S5, Skopje 1985) ZR XXXV/3—4
(svibanj-kolovoz 1986) 357—359.

Prikaz.

1561. Halilovié Senahid, Iz nasc jezicke bastine, Odjek XXXIX:23 (1986, Sara-
jevo) 26.

IIpukas Tpeke jyrochosencke Koxdepelije o 2eKCAKOrpadIji 1t JIEKCHKOIOTHI,
Koja je oapxana v Capajesy ox 19—22. noscmSpa 1986.

1562. Halimi Mehmet, Ekspeditat kérkimore-shkencore té viteve 1984 dhe (985,
GjASShT 15—1985 (1986) 275—281.

XpoHuKa.

1563. HadZimejlié Jasna, Podsticajni skupovi. Povodom Seste jugosiovenske
onomasti¢ke konferencije, Odjek XXXIX/2 (1986, Sarajevo} 11—12.

1564. Honzak-Jahié Jasna, Knjizni jezik, Ji§ XXXI;4 (1985—86) 139—I42.
Porotilo o sarajevskem Casopisu Knjizevni jezik.
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1565. Ciszewski S., Seminar srbohrvatista u Lajpcigu, Prevodilac Vi1—2 (1986,
Beograd) 40.

Tlpuxaa cemunapa onpsxanor 29—31, janyapa 1986. y TTajupry,

1566. IMIexynapan Boxxupap, Beza nameljy Ilpuojenuha u Byxosnha mramnapuja,
Hecropujerar zammen 1—2 (1986, Turorpag) 117—122.

1567. Myxosak Papuroje, Munosngua ciosa. Crouegecera rofpilmLILa nmpBoOr
yudenuxa y Upuej Topu, IloGjena 29 (mapT 1986, TaTorpax).

Bubnuorpaduiy ypeiuna Jacua Baajuh-Ilomoeuk



PETHCTAP

PETMCTAP PEUH H CHHTAKCHYKHX KOHCTPYKIIMIJA

CpuckoxpBaTcKa jesmk

anhesroB — dHbBertoBa 1 ., ak. 79

* $ecmicneHo, * He IPICTOjHO MPCHI0-
YKHTH | H3HETH BECMHCIIEH, HeIpICTOjaH
IPEeANIOTr, CIHHT. 2

Oj&nil, OnHKHE M oL, axu. §2

Bamar — Ondra, aki, 74

Gadtann — OmiTHA M C1., aki. 78

6OAbUKAaB — BOJBUKaABa M CI., aKi{, 79

fOmaH — BOxan (GOwan), 66aan, 66am,
aku. 78

GoNeNUBHB — Gonewssmnea It 1., aky. 80

60c (6dca, Boco, Bocil), awku. 75

6yman — OfiHa ¥ cl. akd. 76

BApHUYAB — BApHMYABA U CI.. 4KU. 79

ReJAX, BeUna:Xx — necta ! peiy. mopd.
1

BAHA | GAHA — BiiH [ (itH ¥ 1., aki. 75

BOAHKO j¢, 06aBIBAO j€ PAsroBOp /[ pasro-
Bapao je, CHHT. 2

BPiIETaR — BPaETHR 1 com., axi. 81

BPINK yTHUA) [ yTHYE, CUHT. 1

BpUINO je yTiIaj / yTHUao je, cHHT. 2

TIAMAK ~—— ISIaTK4, HiI13aK — HiCKa o
ci., aKif. 78

ro (rona, roso, romi), awy, 75

rdToB — TrdTOBa M CI., aKil. 77

mariy  obechame (ofehatt) [ oppixaru
oGehame, morazut obehamwe, cuur. 3

nfiRaH — pfpHa, axi. 76

106ap — no6pa 1 c1., aku. 78

JIOOMTH TIOAPIUKY | JaTH MOOPIUKY I
ciI., ciHT, 3

Iip., Mp., npasoimc 97

ODPBEH — #apBeHa ¥ C1., akil. 77

... 30or mobjexe: (xoja je HacTana 3aro)
IOTO CMO NOGHje iy, CHHT. 45

31pdB — 3ApdBa M CN., aKil. 75

3eMeH — 3emdHa M cix., aKiy. 77

sHa'/yja:x, ’sHahax -— gsHaTH [ 3Hajy,
mopd. 12

3MAK, CIPYKTYpa 3HaKa, 3HAKOBHOCT,
TepM. 104

-;m- (ucnpej Jjenrana), mopd. 8

uba:x — whn [ way u cu., mopg. 12

13 AymOK Kpidja M ci., akil. 82

M3BPIIMO je HeKe CHTHE MONparkKe |
TIONPaBHTH, COHT. 2

(U3)BPIINTA  TPAaHCAKINjy, (H3)BPLUNTI
3JI0YMH, CHHT. 1

113/1aBa0  je MNpoTuBypeuyHa Hapehema |
Hapebusat, cuur. 2

nja: / a: mopd. 15

we [ je [ e / 11, mpaBomuc 92

-1jii, KOMIIapaTuB, aKil. 82

muyhan — mmyhsa n ci., awl 80

jix, jéxn, aku. u ymor. 75

jésuaH — jésuyHa M CN., aKi. 79

je3yKa CIOCOBHOCT ¥ je3HUKO 3HAME.
TepM. 103

jYHAKOB — jyHdroBa I c1., awar. 80

Kib, CJb — JIj, Hj — CHj. O:1j, 1) B cllL.,
nparor. 92, 93

KOjif, CUHT. 48

KOji | 3aTo WITO, jep, CMHT. 52, 53, 54

Koju : - HeKM og H., cumr. 46

X0jH, 1ITO, Ja, CHHT, 51

KOMYHHKaTopH, Tepm. 103

KOHTEKCT, Teps. 103

KOHTEKCTya/lHa JIHHrBHCTHKA, Tepm. 106
KPIAT — KpIETa U Cn., aKu. 78

JMHHTBHCTHUKA (jesnuka) WHTYMIMja,
Tepm. 103
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sbara, eTnM. 85

MAill — Mand, Mmdna, wmdmo, aki. 75

maha, nexc. 86
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