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DAS PROBLEM DER SOGENANNTEN ZUSAMMENGESETZTEN
BEZIRKE AUF DEM BALKAN IM 11. JAHRHUNDERT
— ZWEI FALLBEISPIELE —*

In der vorliegenden Arbeit wurden Charakteristika der sogenannten zusam-
mengesetzten militdrisch-zivilen Bezirke behandelt, die aus zwei oder drei
Untereinheiten bestanden. Diese Untereinheiten der zusammengesetzten Bezirke
hatten in der Regel feste zivile und militdrische Verwaltungsstrukturen, d.h. sie
hatten eine gewisse Unabhéngigkeit. Ein zusammengesetzter Bezirk konnte in den
Quellen als ein ,,thema®™ (im Singular) bezeichnet werden oder auch im Plural als
»~themata®. An seiner Spitze befand sich ein Dux/katepano oder gelegentlich auch
ein Stratege. Der zivilen Verwaltung stand ein Richter/Pritor vor, welcher hiufig
das Amt eines anagrapheus innehatte. Weiterhin wurde der zusammengesetzte
Bezirk Voleron-Strymon-Thessalonike ndher untersucht sowie die Probleme, die
mit dem Status seiner Unterheiten, insbesondere mit Voleron, zusammenhingen. Es
ist moglich, dass aus denjenigen Gebieten des Balkans, die nach dem Jahr 1018
unter byzantinische Herrschaft gefallen waren, ein zusammengesetzter Bezirk
gebildet wurde. Die Rede ist von dem Thema Bulgaria—Sirmium-Paradounavon. Es
wird vermutet, dass die demographischen Umstinde sowie die ethnische
Zusammensetzung der Bevolkerung der Region Einfluss auf die Charakteristika des
zusammengesetzten Bezirks hatten. Die zivile Verwaltungsstruktur war hier nicht
derart besténdig wie in den anderen Gebieten des Balkans, die bereits vor dem Krieg
von 976-1018 unter byzantinischer Herrschaft standen. Sirmium und Paradounavon
scheinen im zivilen Bereich der Verwaltung von Amtstrigern aus Bulgarien geleitet
worden zu sein, wihrend die militdrische Fithrung anscheinend unabhingig von
Bulgarien war.

* Dieser Beitrag ist im Rahmen eines von der Alexander von Humboldt-Stiftung geforderten
Forschungsaufenthaltes an der Johannes Gutenberg-Universitdt, Mainz, im Jahr 2008/2009 entstanden.
Er basiert auf den Vorarbeiten, die im vom Ministerium fir Wissenschaft und technologische
Entwicklung der Republik Serbien geférderten Projekt 147028 geleistet wurden. Es handelt sich um die
iiberarbeitete Version eines, wihrend der 23. Arbeitstagung der Deutschen Arbeitsgemeinschaft zur
Forderung Byzantinischer Studien gehaltenen Vortrags, Hamburg 19.-21. 02. 2009.
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Schliisselworter: Bezirk, Thema, Dux/katepano, Richter/Prétor, strategis,
Voleron-Strymon—-Thessalonike

Die Reformen, die unter den Kaisern Nikephoros II. Phokas (963-969),
Johannes 1. Tzimiskes (969-976) und Basileios II. (976-1025) durchgefiihrt
wurden, verdnderten die innere Struktur der byzantinischen Verwaltungsbezirke.
Auf der einen Seite fiihrte die Einrichtung der Amter des Dux oder des katepano
zur Differenzierung der militdrischen Verwaltungsorganisation und zur
Biindelung der Militdrstruktur in einigen Bezirken, auf der anderen Seite
ermoglichten es die Militirreformen, die Zahl der zivilen Amtstriger in den
byzantinischen Provinzen anzuheben, was die Quellen des 11. Jahrhunderts
vielfach bestitigen.!

Die Anderungen in der Struktur der Verwaltungsorganisation werfen die
Frage nach der Definition eines autonomen Militir- und Zivilbezirks auf. In der
Periode vor der Reform des Kaisers Tzimiskes wurde der autonome Militér- und
Zivilbezirk nach dem Strategen definiert, der die oberste Militdr- und
Zivilherrschaft in einem Bezirk innehatte.? In der Literatur hat man zu Recht die
Frage gestellt, ob ein Themenstratege, der wohl oft ein ungebildeter und des
Lesens und Schreibens unkundiger Offizier war, die Zivilverwaltung in seinem
Bezirk tatsdchlich leiten konnte.3 Indes sollte man die Frage nach den
Zivilkompetenzen eines Strategen auf die Frage nach der Hierarchie hin abiandern:
Der Themenstratege war ohne Zweifel der erste, oberste Amtstréger einer Verwal-
tungseinheit. Das bedeutet, dass er den zivilen Amtstrigern tibergeordnet war.4

Die Anderungen in der Verwaltungsstruktur in den Provinzen an der Wende
vom 10. zum 11. Jahrhundert ermdglichten es, dass ein autonomer Zivil- und
Militdrbezirk durch zwei Amtstriager reprisentiert wurde: durch den militérischen
Amtstrager, den Dux/katepano bzw. den Strategen, und durch den zivilen
Amtstriger, nimlich den Richter (xp1tng, dikastng) oder Pritor (npaitop). Hier
gab es zwei Kategorien von Richtern: Bei angehorigen der ersten Gruppe handelt
es sich um Richter der Gerichte von Konstantinopel — xpitoi tov Brirov und
kprtod €nt 1oV Inmodpdpov —, die ein Mandat in der Provinz bekommen konnten.
Sie werden im TE (2735, 19) angefiihrt, aber in einer niedrigeren Rangposition.
Der zweiten Gruppe gehdrten Provinzrichter an, die bisweilen keine Juristen

I Krsmanovi¢, Byzantine Province.

2 Leonis Imperatoris Tactica, PG 107, p. 680: &vopépecBal g kot adtov énapylog Tog
Slowknioelg doon Te oTpoTiOTIKol Kol doon idtmTikol kol dnpdotot. Uber den Strategen und sein
Kompetenzen s. Ahrweiler, Recherches 36-45.

3 F. Winkelmann, Byzantinische Rang- und Amterstruktur im 8. und 9. Jahrhundert, Berlin
1985, 138-140. Der Verfasser macht auf die groe Anzahl von Siegeln aufmerksam, die den Strategen
ohne geographischen Bezug nennen, was in manchen Féllen darauf hindeuten diirfte, dass es sich um
die Strategen handelt, die keine militdrischen und zivilen Bezirke verwalteten, ebd. 140. Vgl. J.
Haldon, Military service, military lands, and the status of soldiers: current problems and
interpretations, DOP 47 (1993) 10 (= State, Army and Society in Byzantium. Approaches to Military,
Social and Administrative History, 6th—12th Centuries, VR, London 1995, VII).

4 Der Vorrang der militdrischen Amtstrager vor den zivilen wird auch durch das TE bestitigt,
Krsmanovié, Byzantine Province 210.
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waren.> Die Richter von Konstantinopel und die Provinzrichter waren die zivilen
Leiter eines Verwaltungsbezirks.6 Die stabilere Struktur der Zivilherrschaft in den
Provinzen des 11. Jahrhunderts ermdglichte es, dass ein autonomer Militdr- und
Zivilbezirk nach dem Richter/Prétor definiert wurde.” Doch die Quellen zeigen,
dass zu den sogennanten Zivilbezirken bestimmte Militdrzentren unter einem
Dux/katepano (oder unter einem Strategen) passten. Deshalb definierte schon
Kyriakides das Thema Voleron, Strymon und Thessalonike nach dem Dux von
Thessalonike und dem Richter von Voleron-Strymon-Thessalonike.$

Aber die Provinzverwaltung auf dem Balkan im 11. Jahrhundert war viel-
schichtig. Deswegen kann man verschiedene Arten von Bezirken beobachten,
deren Strukturen sich im Laufe des 11. Jahrhunderts &dnderten. Dabei lassen sich
bei den Bezirken vier Haupttypen unterscheiden, die weitere Unterklassifizie-
rungen zulassen, wobei jedoch ein Bezirk auch zu zwei Gruppen gehoéren konnte.

Erstens begegnet man sogenannten Kleinthemata oder kleinen strategides,
die ein Teil groBerer Bezirke waren. Die Quellen bezeugen, dass es sich bei
diesen Einheiten groftenteils nicht um autonome Bezirke handelte (z.B. Servia,
Kastoria%). Im Zivilbereich waren die Kleinthemata von einem administrativen
Zentrum in der Provinz abhéngig. Die Strategen der Kleinthemata waren gréf3eren
Militdrsystemen zugeordnet, die unter dem Befehl eines Dux/katepano oder
bisweilen auch unter dem eines Strategen standen (z.B. Dyrrachion!0). Die
iberwiegende Zahl der Kleinthemata wurde auf dem Balkan unter Kaiser
Basileios II. eingerichtet. Aufgrund der Quellen ist zu vermuten, dass im
Bulgarischen Reich des Zaren Samuel (976-1018) die Bezirke unter dem
Kommando bulgarischer Befehlshaber standen. Die Zentren dieser Bezirke waren
befestigte Orte. Es handelt sich um sogenannte Hauptfestungen, die den
bulgarischen Militdrbefehlshabern als eine Art Residenz dienten. Von diesen
Hauptfestungen aus wurde ein groBeres Gebiet kontrolliert, in dem sich kleinere
Festungen befanden. Ohne Zweifel hat Byzanz nach der Eroberung von Samuels
Reich die vorhandenen bulgarische Herrschaftsstruktur tibernommen. Unklar ist
aber, bis zu welchem Grad und auf welche Art und Weise dies geschah.!! In

5 N. Oikonomides, L’évolution de I’organisation administrative de 1” Empire byzantin au XIe
siecle (1025-1118) TM 6 (1976) 148.

6 In den Urkunden werden die Richter beider Kategorien erwihnt: oi émitoniot Sikactol
und ol dikaoTal TNg B0@VAGKTOV TOAE®S, Iviron I, no. 430 (982); oder ol moAitikol kol émopyticol
ducaotal, s. ebd. no. 916-17, 24 (995). Die Provinzrichter bezeichnen sich noch als ot émopyewtikol
ducootal, Bepatikol kprrad, Lavra I, no. 5015, 42-43, 48-49 (1089); vgl. Iviron II, no. 4147_48 (1059
oder 1079).

T Ahrweiler, Recherches 83-85, erstellte eine Liste der autonomen Bezirke entsprechend
Angaben {iber die Richter/Pritoren.

8 Kyriakides, Bokepdv 100.

9 Wir wissen z.B., dass die Strategen von Ochrid, Kastoria und andere im Jahr 1072 unter
dem Dux von Skopje standen, H Zvvéyewo tng xpovoypopiog 100 Twdvvov Zxviitln (loannes
Skylitzes Continuatus), ed. E. Tsolakis, Thessaloniki 1986, 164.

10 Krsmanovié, Byzantine Province 196-197.
IT Nach meinen bisherigen Recherchen erwihnen byzantinische Autoren {iber 55 Festungen
bzw. Stadte, die eine hohere oder geringere strategische Bedeutung im Krieg zwischen 976 und
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einigen Fillen blieb auch der Militidr- und Zivilstatus der kleineren Themen unklar
(z.B. Berroial2).

Weiterhin gab es Bezirke unter einem Strategen, in denen man die alte
militdrische Struktur beibehalten hatte, die fiir die traditionelle Themenorgani-
sation charakteristisch war. Im zivilen Bereich unterstanden diese Bezirke einem
Richter/Pritor, doch kénnen die Angaben iiber die Aktivitdten dieser Pritoren aus
den spiteren Jahrzehnten des 11. Jahrhunderts stammen (z.B. das Thema von
Dyrrachion).!3 Die Bezirke dieser Art konnten mit anderen strategides zusam-
mengelegt worden sein, wie etwa im Osten die strategides von Tarsos, Seleukeia
(und manchmal auch Podandos), die einem einzigen Richter unterstanden.!4

Eine dritte Variante bildeten Bezirke, fur die die Existenz eines Dux/kate-
pano und eines Richters/Pritors gesichert ist (z.B. Makedonien, Mesopotamien).

1018/1019 hatten. Eine kleinere Anzahl dieser Festungen bzw. Stidte war stindig unter
byzantinischer Herrschaft (z.B. Thessalonike, Adrianopel, Philippopel, Mosynopolis). Eine weitaus
grofere Anzahl davon befand sich zunéchst nicht in byzantinischem Besitz, sondern wurde im Laufe
des Krieges erobert. Vgl. P. M. Strdssle, Krieg und Kriegfilhrung in Byzanz. Die Kriege Kaiser
Basileios’ II. gegen die Bulgaren (976-1019), Kéln 2006, 214-222.

12 Der Status, den Berroia im gréBeren Teil des 11. Jahrhunderts hatte, ist unklar. Bekannt ist,
dass Berroia in der Zeit des Kaisers Tzimiskes eine strategis war. Im TE (26537) hatte der Stratege
von Berroia einen hoheren Rang. In der Kriegszeit (976-1018) befand sich Berroia unter dem
bulgarischen katarchon Dobromiros dem Alteren, der, nachdem er sich 1000/1001 den Byzantinern
unterworfen hatte, von Kaiser Basileios II. den Titel eines anthypatos bekam, Scyl. 344. Dieser Titel,
der dem bulgarischen Befehlshaber gehorte, aber auch die Angabe iiber die kleine Festung Kolydros,
die sich siidwestlich von Berroia befand, zeigen, dass Berroia wahrscheinlich das Zentrum — das heif3t
die Hauptfestung — eines Gebiets darstellte. Aber wir haben keinen Beweis dafiir, dass Berroia nach
dem Jahr 1018 eine strategis war. Unklar ist auch, ob Berroia im Militir- und Zivilbereich ein
Teilgebiet des Bezirks Voleron—-Strymon-Thessalonike oder des Bezirks Bulgarien war. Bekannt ist
nur, dass Berroia (oder Beroe?) im 11. Jh. die Residenz eines tourmarches und eines ek prosopou war,
Zacos 11, no. 240; P. Speck, Byzantinische Bleisiegel in Berlin (West) I, Bonn 1986, no. 146; DOS I,
19.1. Am Ende des 11. Jahrhunderts war Berroia das Zentrum eines Dux (es handelt sich um
Konstantin, den Sohn des sebastokrator Isaak Komnenos), Theoph. no. 123. Theophylaktos von
Ochrid (ebd. no. 491,) erwiihnt auch den v Beppola dievepy@v. Der Terminus dievepy®v wird zur
Bezeichnung der Steuerbeamten verwendet, Lj. Maksimovié, The Byzantine Provincial Administration
under the Palaiologoi, Amsterdam 1988, 217. Wir wissen, dass der Fluss Vardar die Grenze zwischen
den Themen Thessalonike und Berroia war, Annae Comnenae Alexias, ed. D. R. Reinsch, A.
Kambylis, CFHB XL/1, Series Berolinensis, Berlin-New York 2001, 28. In der kirchliche Verwaltung
unterstand Berroia zuerst dem Metropoliten von Thessalonike. Nach dem Jahr 1020 (?) gehérte es
zum Erzbistums von Ochrid (H. Gelzer, Ungedruckte und wenig bekannte Bistiimerverzeichnisse der
orientalischen Kirche, BZ 2, 1893, 46; 1. Snegarov, Istorija na Ochridskata archiepiskopija I, Sofija
1995, 59), aber schon in den 70er Jahren des 11. Jahrhunderts war dieses Bistum wahrscheinlich
wieder unter Thessalonike, Esph. no. 4g (1078); vgl. Th. Papazotos, H Bépoia xoil ou vool ng.
Iotopikn kol apyeoloyikn owovdn Tov pvnuelov g néAng (11oc—18o0¢ on.), Athen 1994, 38.

13 Das Thema Dyrrachion hatte bis zum Anfang der vierziger Jahre des 11. Jahrhunderts den
Status einer strategis (Scyl. 410; DOS I, 12.8). Die erste Nennung eines katepano von Dyrrachion
stammt aus dem Jahr 1042. Die Expedition gegen Stephan Vojislav im Jahr 1042, also wéhrend der
Herrschaft Kaiser Konstantins IX., stand unter der Fithrung des katepano von Dyrrachion (Sovety i
rasskazy Kekavmena: Socinenie vizantijskogo polkovodca XI veka, ed. G. G. Litavrin,
Sankt-Peterburg 2003, 184). Unter Kaiser Michael IV. unterstand das Thema Dyrrachion einem
Strategen. Ein Priator von Dyrrachion wird im spaten 11. Jhr. bestitigt, Theoph. no. 435; Margaret
Mullett, Theophylact of Ochrid. Reading the Letters of a Byzantine Archbishop, Birmingham
Byzantine and Ottoman Monographs 2, Birmingham 1997, 294.

14 Krsmanovié¢, Byzantine Province 119.
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Es handelt sich um Bezirke mit den ausgeprigten Strukturen der Militdr- und
Zivilverwaltung. Sie konnten allein fir sich bestehen oder auch mit den anderen
Bezirken vereinigt werden. Zum Beispiel war der Bezirk von Makedonien im
Militirbereich einem Dux/katepano von Adrianopel untergeordnet, wihrend die
Quellen fiir den Zivilbereich einen Richter/Prator, anagrapheus, notarios, asekre-
tes etc. bestdtigen: Im 11. Jahrhundert war Makedonien oft mit Thrakien vereinigt.

Den hochsten Rang in der komplexen Provinzverwaltung nahmen die soge-
nannten zusammengesetzten Bezirke ein. Die Quellen zeigen, dass diese Art von
Bezirken fiur die Verwaltung der Balkanregionen charakteristisch war. Sie
befanden sich zwar auch im Osten,!5 aber es hat den Anschein, dass die zusam-
mengesetzten Bezirke auf dem Balkan von stabilerem Bestand waren. Die
sogenannten zusammengesetzten Bezirke hatten folgende Charakteristika:

— Sie setzen sich aus zwei oder drei grofleren Untereinheiten zusammen,
die den Status eines Themas, aber nicht immer den einer strategis hatten. Die
Untereinheiten des zusammengesetzten Bezirks hatten eine eigene Verwaltungs-
struktur im Militdr- und Zivilbereich.

— Zusammengesetzte Bezirke zeichneten sich dadurch aus, dass sie
militdrisch einem Dux oder katepano unterstanden, der mit einem Militdrzentrum
(das heilit mit einer Stadt) oder einem Militdrgebiet in Verbindung stand. Dieser
Amtstrager war in der Militdrhierarchie den militdrischen Amtstrigern der
Untereinheiten des zusammengesetzten Bezirks {ibergeordnet.

— An der Spitze der Zivilverwaltung befanden sich Richter oder Pritoren.
In den zusammengesetzten Bezirken bestétigen die Quellen die Aktivitdten der
beiden oben genannten Kategorien von Richtern, also von Richtern aus
Konstantinopel und von Provinzrichtern. Das Amt des Richters wurde oft mit dem
Amt des anagrapheus zusammengelegt.

— SchlieBlich bestand ein weiteres Charakteristikum eines zusammen-
gesetzten Bezirks darin, dass er sowohl als ,,themata* (im Plural)1® wie auch als
ein ,,thema* (im Singular) bezeichnet werden konnte.!”

15 Zahlreiche Siegel beweisen etwa die Vereinigung von Chaldia mit der strategis Derzene
unter zivilen Amtstrigern (Richter, asekretes, anagrapheus, chartoularios), DOS 1V, 61.1-6;
Collection Zacos nos. 27-28. Die Quellen bestétigen auch die Verbindung zwischen Chaldia, Derzene
und Iberien (ebd. no. 37) oder Chaldia, Derzene und Taron (ebd. no. 29; DOS IV, 76.1). Im
Militarbereich konnte z.B. Chaldia mit Mesopotamien (DOS 1V, 55.10) oder mit Koloneia (Scyl. 284)
zusammengelegt werden.

16 So etwa fur den Bezirk Voleron-Strymon-Thessalonike s. Iviron I, no. 29, (1047):
Johannes, asekretes und ehemaliger anagrapehus t®v odtOv Bepdtwv; Lavra I, no. 397 (1079):
protospatharios Andronikos, ehemaliger anagrapheus und Richter 10v adtOv 8epdtwv; Esph. no.
57_3, 5 (1095): die ehemeligen anagrapheis v obtOV Bepdtmv; magistros Niketas Xiphilinos,
chemalige anagrapheus 1@v abt@®V BepdTOV.

17 Fiur den Bezirk Voleron-Strymon-Thessalonike s. Iviron II, no. 347 (1062):
protospatharios epi tou Chrysotriklinou, Michael Serblias — 100 TnvikodTe 104G KPIGELS TOV KOO’
fnog 10Vvavtog Bépatog; ebd. no. 3512 (1062): Georgios Hexamilitos, ehemaliger Richter tod
8épotoc; Esph. no. 44 (1078): dishypatos Leo, der Richter 100 Brjlov und ehemaliger Richter 10
xa®’ fuog tovtov Bépatog; Chil. I, no. 527-28. 32, 33 (1199): év 1@ B€pott Bolepod, Ttpopévog
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Auf dem Balkan waren die zusammengesetzten Bezirke charakteristisch fur
die sogenannten alten byzantinischen Gebiete (das heifit fir Gebiete, die Byzanz
bereits vor der Reform Kaiser Johannes’ I. Tzimiskes besal}). Diese zusammen-
gesetzten Bezirke waren Voleron—Strymon-Thessalonike, Thrakien—Makedonien
und Peloponnes—Hellas.

Die Untereinheiten dieser grofleren Bezirke wurden in der Regel in einer
bestimmten Reihenfolge erwéhnt, und zwar so, dass die wichtigste Verwaltungs-
einheit am Ende angefithrt wurde.!8 Diese Reihenfolge kann Aufschluss dariiber
geben, welche Bedeutung und welchen Rang oder Status diese Untereinheiten
(Themen) in der Zeit nach Basileios II. besafien.19

Der militirische und zivile Status der Untereinheiten eines zusammenge-
setzten Bezirks sowie seine innere Struktur bleiben oft unklar. Im Folgenden
werde ich versuchen, dieses Problem anhand zweier Beispiele zu veranschau-
lichen. Das Beispiel, das ich zuerst behandeln werde, bilden die Untereinheiten
des zusammengesetzten Bezirks Voleron-Strymon-Thessalonike, eines der
gerade erwihnten alten Gebiete. In meinem zweiten Beispiel beziehe ich mich auf
die Provinzen Bulgarien, Paradunavon und Sirmium, die nach der Eroberung von
1018/1019 neu eingerichtet wurden. Moglicherweise kann man auch in ihrem Fall
von zusammengesetzten Bezirken sprechen.

Der Bezirk Voleron—Strymon—Thessalonike

Der Bezirk Voleron—Strymon—-Thessalonike kénnte vielleicht als Paradigma
fur die zusammengesetzten Bezirke im allgemeinen dienen. Fiir die anderen Bezirke
dieser Art, ndmlich Thrakien—-Makedonien und Peloponnes—Hellas, wird von den
Quellen bestitigt, dass deren Untereinheiten sowohl im Zivil- als auch im
Militarbereich {iber eine autonome Verwaltungsstruktur verfiigten. So findet man
in den Quellen die Angaben iiber Amtstrager der einzelnen Untereinheiten (z. B.
die Richter von Thrakien oder von Makedonien bzw. die Richter von Makedonien
und Adrianopel20) parallel zu denen iiber Amtstriger eines zusammengesetzten

Kol @ecoorovikng; ToV Bépatog Bodepod, Ztpupdvog kal Oeccalovikng; 10 6€po Bolepov,
Trpopdvog kol @eccorovikng. Den Terminus Oettolics kdnnte man fiir Thessalonike (mit/oder
Voleron und Strymon) benutzen. In diesem Fall kann man auch den Singular finden, s. Lavra I, no.
3171-75 (1052): TV 1@V dikdlety Aaydviov v 1 g Oettalov érnapylo; Iviron 1L, no. 5714-15
(1250): Michael, Pritor tng mdong ©Oettodio. Fiir der Richter der Provinzen (émopylc) von
Peloponnes und Hellas s. Attal. 182; s. auch C. N. Sathas, Mecoiwvikn BiBAiodnkn V, Paris 1876,
487 no. 192: der Richter von Thrakien und Makedonien.

18 Die Reihenfolge kehrte man mitunter um (z.B. Makedonien-Thrakien statt
Thrakien—-Makedonien oder Hellas—Peloponnes statt Peloponnes—Hellas.

19 Zu den Anderungen in der Reihenfolge balkanischer Themen und ihrer Amtstriger s.
Krsmanovié¢, Byzantine Province 143-144, 208.

20 Die Siegel des 11. Jahrhundert bestétigen einen Richter/Prétor von Adrianopel, s. z.B. DOS
I, 44.3; 44.7. Es durfte sich in diesen Fillen um den Richter/Prator von Makedonien handeln, da es
nicht uniiblich war, dass ein Bezirk durch seine Hauptstadt reprasentiert wurde (z.B. Stratege von
Adrianopel = Stratege von Makedonien oder Dux von Skopje = Dux von Bulgarien). Die Siegel des
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Bezirks (z. B. Richter von Thrakien—-Makedonien). Im Gegensatz dazu scheinen die
Untereinheiten des Bezirks Voleron—Strymon-Thessalonike im Zivilbereich in den
meistens Féllen durch jeweils nur einen Funktiondr vertreten worden zu sein.

Die Vereinigung Strymons und Thessalonikes ging der Griindung des
zusammengesetzten Bezirks Voleron—Strymon-Thessalonike voraus und ist schon
vor der Mitte des 10. Jahrhunderts belegt, jedoch nicht mit einem Richteramt.2!
Einen Richter Nikolaos von Strymon und Thessalonike kennen wir erst aus einer
Urkunde vom Dezember 995.22 Diese Urkunde triagt ein Siegel, dessen Inschrift
belegt, dass dieser Nikolaos damals Richter von ,,Strymon und Drougoubiteia®
gewesen sei.23 Im folgenden Jahr (November 996) unterzeichnete derselbe
Nikolaos eine Urkunde als Richter von ,,Strymon, Thessalonike und Drougou-
biteia“.24 In diesen Féllen handelte es sich um eine kurzzeitige Zusammenlegung
von Thessalonike und Strymon mit Drougoubiteia. Denn man weil} aus anderen
Zusammenhdngen, dass das Thema Drougoubiteia im 11. Jahrhundert ein
eigenstandiger Bezirk mit festen Verwaltungsstrukturen war (belegt sind ein
Stratege, ein Richter, ein Pritor, ein anagrapheus, ein archon usw.).25

Die Formel Voleron-Strymon-Thessalonike wurde vor dem Jahr 1033
gepriagt, denn eine Urkunde des Klosters Vatopedi aus demselben Jahr nennt
einen gewissen Andronikos als Richter von Voleron-Strymon-Thessalonike.26
Das Siegel dieses (?) protospatharios Andronikos, des Richters von Vole-
ron—-Strymon-Thessalonike, findet sich auf einer Urkunde des Klosters
Zographou, die in das Jahr 1023 oder 1038 datiert wird.27

Der zusammengesetzte Bezirk Voleron—Strymon-Thessalonike bestand aus
drei Untereinheiten, deren militdrischer bzw. ziviler Status nicht klar differenziert
werden kann. Wir wissen, dass der Richter (und/oder anagrapheus) von
Voleron—-Strymon—-Thessalonike an der Spitze der Zivilverwaltung des zusam-
mengesetzten Bezirks Voleron—Strymon-Thessalonike stand.28 Der Dux von
Thessalonike war der wichtigste militdrische Befehlshaber auf dem Balkan,
dessen Kompetenzen sich auf weitere Gebiete ausdehnten, so etwa auf den Bezirk
Voleron-Strymon-Thessalonike und andere Distrikte.2® In der militdrischen

Priétors ,,von Makedonien und Adrianopel* (DOS I, 44.8; Bleisiegel 11, no. 214) lassen allerdings auch
die Interpretation zu, dass zwei Verwaltungseinheiten (Adrianopel und Makedonien) auf einen
einzigen Pritor iibertragen wurden (DOS I, S. 124, Bleisiegel I, S. 213). Diese Interpretation ldsst
allerdings die Frage offen, mit welcher Stadt der Pritor/Richter von Makedonien verbunden war.

21 Es handelt sich um eine Urkunde des Jahres 941, die ein Thomas, protospatharios,
asekretes und epoptes von [Strymon und] Thessalonike unterschrieben hatte, s. Lavra I, no. 2.

22 Tviron I, no. 9s5.

23 Dated Seals no. 72 (Dezember 995). Man vermutet auch, dass Nikolaos wahrscheinlich
zundchst Richter von Strymon und Drougoubiteia war und danach, also am Ende des Jahres 995,
zusitzliche Richter in Thessalonike, s. ebd. S. 76.

24 Iviron I, no. 101_7; ¢2.

25 Krsmanovi¢, Byzantine Province 207 n. 146.

26 Vatop. I, no. 61¢.

27 Zograph. no. 2, S. 7.

28 Fiir die Liste der Richter und anagrapheis von Voleron-Strymon-Thessalonike s. Anhang.

29 Krsmanovié, Byzantine Province 204-205.
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Hierarchie stand der Dux von Thessalonike tiber den in den Untereinheiten des
Bezirks tdtigen militdrischen Amtstrigern.

Schon in der Zeit des Kaisers Johannes I. Tzimiskes wurde Thessalonike
Sitz eines Dux/katepano. Die erste Erwdhnung des Dux von Thessalonike findet
sich im TE (26333), wihrend die ersten genaueren Informationen iiber den zuerst
genannten Amtstriger den Quellen iiber den Krieg von 976 bis 1018 entstammen.
Das TE zeigt, dass mit der Einrichtung des Dux von Thessalonike die Funktion
des Strategen von Thessalonike formal nicht abgeschafft wurde. Indes gibt es
kaum Grund zu der Annahme, dass beide Funktionen gleichzeitig besetzt wurden.
Wir wissen aus zwei Féllen von der Tétigkeit eines ek prosopou in Thessalonike
(aus den Jahren 974 und 975),30 aber es ist unklar, ob es sich dabei um die ek
prosopou tou thematos3! bzw. ek prosopou tou strategou von Thessalonike
handelt. Obwohl die Quellen die Existenz eines Strategen von Thessalonike nicht
bestétigen, weill man, dass die Posten der niedrigeren Amtstrager, die dem Stab
des Themenstrategen angehdrten, nicht abgeschafft wurden. Sie waren die
untergeordneten Offiziere des Dux/katepano.3?

In der Struktur der Fiskalverwaltung des Byzantinischen Reichs war das
Gebiet der Stadt Thessalonike eine besondere Steuereinheit (dtotknoic). Sie setzte
sich aus mehreren niedrigeren Einheiten, den sogennanten enoriai (§vopilon),
manchmal auch archontiai gennannt, zusammen.33 Innerhalb der dioikesis von
Thessalonike lag z. B. die enoria von Hierissos.34 Thessalonike konnte als
dioikesis mit Serres, der Hauptstadt von Strymon, zusammengelegt werden. Diese
,,heue dioikesis fihrt eine Urkunde des Jahres 1079 an.33

Im Territorium des Themas Thessalonike befanden sich weiterhin die sog.
archontiai, eine Verwaltungseinheit, die fiir den Balkan charakteristisch war. Man
nimmt an, dass gerade sie mit der slavischen Bevdlkerung in der GroBregion in
Verbindung gebracht werden miissen.3¢ Bekannt sind die Siegel des archon von
Thessalonike aus dem 9. und 10. Jahrhundert.37 Die archontia von Thessalonike,

30 In einer Urkunde vom September 974 (?) wird Symeon, protospatharios und ek prosopou
von Thessalonike u. Strymon genannt, aber es ist unklar, ob es sich dabei um den ek prosopou tou
strategou der Themen von Thessalonike u. Strymon handelt, Lavra I, no. 6;_». Eine Urkunde des
folgenden Jahres unterschrieb Theodoros Kladonas als protospatharios, epi tou maglabiou und ek
prosopou, lviron 1, no. 21_». Wir wissen aus einer spiteren Urkunde, dass dieser Theodoros ek
prosopou von Strymon war, Iviron II, no. 3313_14. Der ek prosopou von Thessalonike ist auch von
einem Siegel des 10./11. Jahrhunderts bekannt, DOS I, 18.17.

31 Der ek prosopou ton thematon wird im TU (5317), FK (10315, 10525, 14119, 1452829, FK
23124. ek prosopou tou strategou) und im TB (249,9) genannt, aber nicht im TE.

32 S. z. B. die Urkunde des Johannes Chaldos, des ,,Dux der Armeniakoi, Boukellarioi und
von Thessalonike* aus dem Jahr 996, Iviron I, no. 8.

33 Apyovtia bzw. vopla Aoucooyeipo befand sich im Gebiet der dioikesis Voleron—Stry-
mon, Iviron I, no. 30p_3.

34 Tviron I, no. 294; Lavra I, no. 39s.

35 Lavra I, no. 391 9.

36 DOS 1, S. 56; Bleisiegel II, S. 136-137.

37 DOS 1, 18.12; 18.13
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die in De Cerimoniis angefithrt wird, bestand in der Zeit Kaiser Michaels III.
(842-867).38 Die Existenz der archontiai wurde auch fiir das 11. Jahrhundert
bestétigt. Im Typikon des Gregorios Pakourianos (aus dem Jahr 1083) wird die
archontia Stephaniana erwihnt, die sich im Thema Thessalonike befand und zu
der das Dorf Prilogkion (10 Ipildyxiov) gehorte.39

Das Thema Strymon hatte den Status einer strategis.*0 Der Stratege von
Strymon begegnet uns auf Siegeln des 10. und 11. Jahrhunderts.4! In einer
Urkunde des Jahres 1062 wird unter den Zeugen der ehemalige protokentarchos
des Strategen von Serres (also von Strymon) angefiihrt.42 Manchmal wird auch
der Dux von Thessalonike, der Befehlshaber des Bezirks Voleron—Stry-
mon-Thessalonike, als Dux von Thessalonike und Serres bezeichnet, wie etwa in
Urkunden vom Dezember 1062 und vom Februar 1063.43

Strymon war demnach eine eigene dioikesis und als solche mit Voleron
verbunden, in dessen Gebiet auch die archontiai lagen (z.B. die archontia oder
¢voplo. von Lykoscheima,44 die Sklavoarchontia4s).

Der Status von Voleron#¢ in der zusammengesetzten Einheit Voleron—Stry-
mon-Thessalonike stellt ein besonderes Problem dar.

Voleron war urspriinglich ein Teil des Themas Strymon. Offensichtlich
besal} es innerhalb dieses Themas eine eigene Verwaltungsstruktur. So wissen wir
durch ein Siegel aus dem spiten 9. oder dem frithen 10. Jahrhundert, dass Voleron
einem archon unterstand.4’ Man kann nur vermuten, dass dieses Gebiet als eine
archontia des Themas Strymon angesehen wurde.

Im Unterschied zu Strymon und Thessalonike scheint Voleron keine
strategis gewesen zu sein, da es keine Belege fiir die Existenz eines Strategen in
diesem Bezirk gibt — es sei denn, man identifiziert Voleron mit dem sogenannten
Neustrymon,4® dessen Stratege im TE (269¢4) zwar erwdhnt wird, aber nach der

38 Constantini Porphyrogeniti imperatoris De Cerimoniis aulae Byzantinae libri duo, I, ed. J.
J. Reislfe (CSHB), Bonn 1829, 635: ... £08éng elonydnoav £tepor TxAdBol Osccorovikng
apyovriag ... .

39 Gautier, Typikon S. 39319_371.

40 Das Amt des Strategen von Strymon ist fir das Ende des 9. Jahrhunderts belegt,
Oikonomides, Listes 352.

41 S. z. B. DOS 1, 37.4 (11. Jhr.).

42 Tviron II, no. 3519_2¢.

43 Tviron II, nos. 361¢6; 3725. Diese zwei Urkunden unterschrieb der proedros Theodoros
Dalassenos. Sein Vorgéanger Nikephoros Botaneiates unterschrieb im August des Jahres 1062 zwei
Urkunden als ,,Dux von Thessalonike*, ebd. nos. 3437; 3550. Auf einem Siegel wird Botaneiates als
protoproedros und Dux von Strymon und Voleron genannt, vgl. S. 75 dieser Arbeit.

44 Tviron I, no. 30;.

45 Tviron II, no. 3520, 47.

46 Fiir Voleron s. Kyriakides, Bolepdv. P. Soustal, Thrakien (Thraké, Rodopé und
Haimimontos) TIB 6, Wien, 1991, 212-213.

47 Bleisiegel II, no. 120.

48 Uber die Lokalisierung von Neustrymon gibt es drei Hypothesen: 1. Man identifiziert es
mit Voleron (also das Gebiet dstlich des Nestos und siidlich des Rhodopengebirges); 2. Es handelt
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Zeit des Johannes Tzimiskes in den Quellen nicht mehr begegnet. Mosynopolis,
das Zentrum von Voleron, diente wahrend des byzantinisch-bulgarischen Krieges
der Jahre 976 bis 1018 als Militdrbasis, hatte aber keinen eigenen militdrischen
Status.49 Aufschlussreich ist die Tatsache, dass sich Basileios II. um die Verbes-
serung der demographischen Situation in Voleron bemiihte, so dass im Zuge des
Kriegs Umsiedlungen aus anderen Balkangebieten nach Voleron stattfanden,
niamlich aus Thessalien und aus der Festung Vodena.50 Dies dirfte darauf
hindeuten, dass eine Reorganisation der Verwaltung im Gebiet dstlich des Flusses
Nestos geplant war.

Als eigenstindiges Thema begegnet Voleron zum ersten Mal im Typikon
des Gregorios Pakourianos’! aus dem Jahr 1083. Man weif}, dass dieses Thema
zwei banda, ndmlich Mosynopolis und Peritheorion, umfasste. In einer etwas
fritheren Urkunde aus dem Jahr 1059 oder 1074, die von Leon, anagrapheus des
Westens, stammt, werden vier Themata (v &voypa@ny OV TECCEPOV
Bepdtwv) erwihnt.52 Man vermutet, dass es sich dabei um Thessalonike,
Voleron—Strymon (als ein Thema), sowie Thrakien und Makedonien handelt.53 In
diesen Kontext kénnte vielleicht die Griindung des Themas Voleron in die Zeit
zwischen 1059/1074 und 1083 fallen. Man muss aber betonen, dass der Name des
zusammengesetzten Bezirks Voleron—-Strymon-Thessalonike, der aus dem Jahr
1033 (und wahrscheinlich aus noch fritherer Zeit) stammt, die administrative
Funktion von Voleron bestitigt.

Als selbstindige Einheit wurde auerdem Voleron fiir eine kiirzere Zeit mit
dem Terminus dioikesis bezeichnet. In einer Urkunde aus dem Jahr 1047 wird
eine ,,neue dioikesis von Voleron® erwéhnt, zu der die kleine Insel Kaukanades
gehorte.54 Diese dioikesis wurde wahrscheinlich bald mit Strymon zusammen-
gelegt, so dass Voleron-Strymon als eine gemeinsame dioikesis gefuhrt wurde.53

Im Jahr 1089 hat ein gewisser Xiphilinos als ,,Richter und anagrapheus von
Voleron“ eine Urkunde unterschrieben.¢ Es handelt sich dabei um Niketas Xiphi-
linos, der der Richter und anagrapheus von Voleron—Strymon-Thessalonike

sich um das Gebiet nérdlich von Strymon/Chrysaba; oder 3. um das Gebiet westlich von Strymon, am
Unterlauf des Flusses Strymon, s. Oikonomides, Listes 387; Vasilka Tapkova-Zaimova, Les frontieres
occidentales des territoires conquis par Tzimisces, Studia Balcanica 10 (1975) 114 (=Byzance et les
Balkans a partir du VIe siecle, VR, London 1979, XII).

49 Wir kennen nur ein Siegel eines topoteretes von Mosynopolis aus dem 11. Jh., I. Jordanov,
Corpus of Byzantine Seals from Bulgaria, I: Byzantine Seals with Geographical Names, Sofia 2003,
51.1. Vgl. Krsmanovié, Byzantine Province 158-159.

50 Scyl. 344, 352.

51 Gautier, Typikon S. 37288 299 ; S. 129181,

52 Tviron II, no. 323¢. Die Indiktion dieser Urkunde kann man chronologisch nicht eindeutig
zuordnen, so dass man auf 1059 oder 1074 kommt, s. ebd. S. 82-83.

53 DOS I, S. 2-3.

54 Tviron I, no 2977. S. auch ebd. S. 84.

55 Iviron I, no. 30;. Es handelt sich dabei um ein Steuerregister aus der zweite Hilfte des 11.
Jhs., das jedoch eine frithere Situation, ndmlich die der ersten Hilfte des 11. Jhs., beschreibt.

56 Doch. no. 24¢ (Februar und Mirz 1089).
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war.57 In diesem Fall steht die Unterschrift ,Richter und anagrapheus von
Voleron*“ als eine Kurzformel fiir ,,Richter und anagrapheus von Voleron—Stry-
mon-Thessalonike*. Das bestitigt die Tatsache, dass Kaiser Alexios I. Komnenos
(1081-1118) und seine Mutter Anna Dalassene dem Kloster Docheiariou mit
dieser Urkunde die Besitzungen im Dorf Atoubla/Satoubla sowie die
Eigentumsrechte von Perigardikeia (Pyrgadikia) bescheinigten. Diese Besitzungen
lagen auf der Chalkidike am Golf von Singitikos58 und nicht im Territorium von
Voleron (6stlich des Nestos).

Ahnlich ldsst sich auch die Inschrift auf dem Siegel des Nikephoros
Botaneiates, des ,,profoproedros und Dux von Strymon und Voleron“, deuten.>®
Es ist bekannt, dass dieser Botaneiates im August 1062 zwei Urkunden als
,wproedros und Dux von Thessalonike*“ unterschrieben hat.®0 Da sich seine
Kompetenzen iiber das ganze Territorium des zusammengesetzten Bezirks
Voleron—-Strymon-Thessalonike erstreckt haben, diirfte die Inschrift auf dem
Siegel eine verkiirzte Form der Unterschrift darstellen, in der Thessalonike
ausgelassen wurde. In diesem Fall wiirde es sich um eine Abweichung von der
iiblichen Unterschrift des militdrischen Befehlshabers in diesem Bezirk handeln,
die ja einfach ,,Dux von Thessalonike* lautete, oder, wie im oben erwihnten Fall
von Theodoros Dalassenos, ,,Dux von Thessalonike und Serres*.6! Botaneiates hat
aber die Urkunden des Jahres 1062 als proedros unterschrieben, wihrend ihn das
Siegel nach der Interpretation Laurents als protoproedros bezeichnet. Wir wissen,
dass dieser Titel auch bei seiner Ernennung zum Dux von Peloponnes—Hellas
auftauchte,%2 so dass es in der Tat mdglich ist, die Deutung dieses Siegels in
diesem Sinne zu korrigieren.®3 Eine andere Moglichkeit wire die, das Siegel auf
einen spiteren Zeitpunkt zu datieren (z. B. in die Zeit des Kaisers Michael VII.
Doukas).04

Das Fehlen von Angaben iiber selbstindige zivile oder militdrische
Amtstrager in Voleron deutet darauf hin, dass Voleron mit Strymon im 11.
Jahrhundert verbunden blieb und dass es einen einheitlichen Bezirk
Voleron-Strymon gab, der normalerweise auch noch mit Thessalonike zusam-
mengelegt wurde. Auf die Unselbstidndigkeit von Voleron weist auch die Tatsache
hin, dass in den Quellen die Formeln Voleron-Strymon, Strymon-Thessalonike

57 Xén. no. 2 (September 1089): der Richter Xiphilinos; Lavra I, no. 50 (November 1089): der
Richter und anagrapheus von Voleron—Strymon-Thessalonike; Lavra I, no. 52 (Februar 1094): der
ehemalige Richter von Voleron—-Strymon-Thessalonike; Esph. no. 5 (August 1095): magistros und
ehemaliger anagrapheus von Voleron—Strymon-Thessalonike.

58 Doch. S. 151.

59 V. Laurent, La collection C. Orghidan, Paris 1952, no. 235.

60 Tviron II, nos. 343>; 355.

61 S. Anm. 43.

62 Cheynet, Dévaluation 462.

63 Dazu Ch. Stavrakos, Die byzantinische Siegelsammlung des Savvas Kophopoulos auf
Lesbos, no. 2 (Inv.-Nr. 12) Turnhout 2009 (im Druck).
64 Cheynet, Dévaluation 462.
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oder Voleron—Strymon-Thessalonike anzutreffen sind, nicht aber die Formel
Voleron-Thessalonike.

Diese kurze Darstellung der Angaben iiber Voleron im 11. Jahrhundert legt
den Schluss nahe, dass es zwar liber gewisse eigene Verwaltungsstrukturen
verfligte, dass diese aber sowohl im Bereich der Zivilverwaltung als auch (und
insbesondere) im militdrischen Bereich eingeschrinkt blieben.

Bulgarien mit Sirmium und Paradounavon

Das Problem der zusammengesetzten Bezirke sollte man auch mit den
neuen, nach 1018/1019 gegriindeten Bezirken in Beziehung setzen. Es handelt
sich dabei um das Gebiet von Bulgarien, Sirmium und Paradounavon/Paristrion.6>
Man nimmt an, dass der Bezirk von Bulgarien den gréfiten Teil des ehemaligen
Reichs von Samuel umfasste. Allerdings sind die Nord-, Nordost- und Siidost-
grenzen des byzantinischen Bulgarien bis heute nicht mit Sicherheit bestimmbar.

Fest steht, dass nach dem Jahr 1019 das Gebiet am Unterlauf des Flusses
Sava mit dem Zentrum in Sirmium vom Thema Bulgarien militidrisch unabhingig
war. Dies belegt eine Nachricht bei Johannes Skylitzes, Konstantin VIII. habe im
Jahr 1026 wegen eines Angriffs der Petschenegen Konstantin Diogenes, den
damaligen ,,archon von Sirmium* zusitzlich zum Dux von Bulgarien erhoben
(tOv Awoyévny dpyovio Zippiov Tuyydvovio kol Sovka tng BouvAyaplog
g¢moinoev).%¢ Ein Siegel eines Konstantin, anthypatos, patrikios und Dux von
Thessalonike, Bulgarien und Serbien,®7 wird diesem Konstantin Diogenes
zugeschrieben.68 Diese Inschrift zeugt von einer voriibergehenden Zusam-
menlegung des Kommandos iiber die Armeen dreier verschiedener Militdrzentren.
Die Bezeichnung Serbien bezieht sich hier wahrscheinlich auf das von Sirmium
aus kontrollierte Gebiet.69

Ein weiteres Problem stellt der Status des Gebiets im norddstlichen Teil des
Balkans dar, das ab Mitte des 11. Jahrhunderts als Paradounavon bekannt
wurde.70 Diesbeziiglich bestehen heute zwei Hauptthesen (mit verschiedenen
Varianten): Die erste besagt, dass dieses Gebiet zundchst nach 1018 ein Teil

65 Auf den Siegeln steht die Bezeichnung tod IMopadovvdBov, s. I Jordanov, The
Katepanate of Paradounavon according to the Sphragistic Data, SBS 8 (2003) 63-74.

66 Scyl. 373.

67 I. Swiencickyj, Byzantinische Bleisiegel in den Sammlung von Lwow, Sbornik v pamet na
prof. Petar Nikov, Sofia 1940, no. 11, S. 339-340. Laurent, Serbie 189.

68 Laurent, Serbie 189-191; J.-C. Cheynet, Grandeur et décadence des Diogénai, The Empire
in Crisis (?). Byzantium in the 11th Century (1025-1081), Athen 2003, 124.

69 Nach einer anderen Auffassung sollte das Thema Serbien nicht mit Sirmium identifiziert
werden, s. z. B. Lj. Maksimovié, Organizacija vizantijske vlasti u novoosvojenim oblastima posle
1018. godine, ZRVI 36 (1997) 39-42.

70 . Jordanov, The Katepanate of Paradounavon according to the Sphragistic Data, SBS 8
(2003) 71, 73; I. Bozilov, L’administration byzantine en Bulgarie (1018-1186): le cas de Paristrion —
Paradounavon (Paradounavis), Bo{avtio ko BoOiyapor (1018-1185), Athen 2008, 95-97.
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Bulgariens wurde und erst in den spiten dreiBliger oder frithen vierziger Jahren des
11. Jahrhunderts zu einem selbstindigen Bezirk erhoben wurde; die zweite
hingegen, dass es sich von Anfang an um einen selbstindigen Bezirk handelte,
dessen Militérstruktur sich Ende der dreiBiger Jahre verénderte, so dass in diesem
Teil des Balkans ein Militirzentrum mit einem Dux/katepano in Dorostolon
gegrindet wurde (d. h. ein Katepanat von Paradounavon).”!

Die demographische Situation in dem neu besetzten Territorium (Bulgarien,
Sirmium und Paradounavon) hatte vermutlich einen gewissen Einfluss auf die
Entwicklung der zivilen und militdrischen Verwaltungsstruktur. So verstérkte z.B.
die Wahl der Stadt Skopje als militdrisches Zentrum von Bulgarien mit einem
Dux/katepano die Verteidigung des gesamten Vardartals. Von Thessalonike und
Skopje aus wurde ein dicht besiedeltes Gebiet mit vielen Festungen kontrolliert.
Diese Festungen befanden sich 6stlich und westlich des Vardartals.”2

Byzanz hatte die demographische Situation auf dem Balkan, im Gebiet des
Themas Thessalonike und im Vardartal bereits im 10. Jahrhundert durch die
gezielte Ansiedlung von ,,Barbaren verbessert (z.B. Ansiedlung von Tiirken bzw.
Vardarioten oder Ungarn im Vardartal,”3 von Armeniern um Myriophiton und von
Bulgaren auf der Chalkidiki’4). Im 11. Jahrhundert wurden Vélker angesiedelt,
die die Nordgrenze der Byzantiner bedrohten, ndmlich Petschenegen, Uzen und
Kumanen. Im Jahr 1046/47 wurde eine Gruppe von Petschenegen in die Gegend
von Serdica, Naissos, Ov¢e polje und der Festung Prosek (Vardartal) umgesie-
delt,”5 ebenso wie Uzen in der Zeit Konstantins X. nach Makedonien.’¢ Dazu
lieBen sich noch weitere Beispiele nennen.

Die Angaben iiber die Situation in Paradunavon in den siebziger Jahren des
11. Jahrhunderts zeigen, dass die Ansiedlung der Barbaren die Errichtung einer
stabilen Verwaltungsstruktur behinderte. Laut Attaleiates gab es im Norden am
Ufer der Donau viele groBe Stiddte. Er sagt ferner, dass dorthin Menschen mit
unterschiedlichsten Sprachen zusammengestromt seien; ,,die Skythen™ hétten in
diesen Stddten die skythische Lebensweise eingefiihrt. Barbaren wiederum hétten
diese Stidte jedoch gepliindert.”’

Die ethnische Zusammensetzung der Bevdlkerung auf dem Nordbalkan
scheint die Bewahrung einer funktionierenden Zivilverwaltung in diesem Gebiet
zu einem schwierigen Unternehmen gemacht zu haben. So findet man keine
Angaben iiber die Tétigkeit von Richtern, Prdtoren oder anagrapheis aus den
Bezirken Sirmium und Paradounavon. Diese zivilen Amtstrager stechen nur mit

71 Krsmanovi¢, Byzantine Province 194-198.

72 Krsmanovi¢, Byzantine Province 201.

73 N. Oikonomides, Vardariotes — W.l.nd.r — V.n.nd.r: Hongrois installés dans la vallée du
Vardar en 934, Siidost-Forschungen 32 (1973) 1-8.

74 lviron I, S. 30-31, 167;

75 Scyl. 459; Attal. 35.

76 Attal. 87.

77 Attal. 204-205.
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Bulgarien in Verbindung, so dass man in der Titulatur einzelner ziviler
Amtstriger (pronoetai, anagrapheis) die Bezeichnung ndong BovAyoaplag findet.
Dies diirfte implizieren, dass die Territorien an der Donau und am Unterlauf der
Sava (Paradounavon und Sirmium) nur im Bereich der Zivilverwaltung
Untereinheiten von Bulgarien darstellten, wihrend man im militirischen Bereich
von drei unterschiedlichen Kommandobezirken ausgehen sollte.

Anhang:

Liste der Richter und anagrapheis von
Voleron-Strymon-Thessalonike (11. Jahrhundert)

* protospatharios
u. Richter von

Iviron II, no. 10
(November 996)

Name und Titel | Als Richter/ Als ehemaliger | Mandat Anmerkungen
des Richters langarapheus Richter oder

und/oder wird erwéhnt in: | anagrapheus

anagrapheus von erwihnt in:

Voleron-Stry-

mon-Thessalonike

(V-S-Th.)

Nikolaos Der Richter

* basilikos Iviron I, no. 9 Nikolaos war
protospatharios (Dezember 995): wahrscheinlich
u. Richter von zuerst Richter
Strymon u. von Strymon u.
Thessalonike Drougoubiteia,
* Richter von Dated Seals no. Ca. 995-? und danach am
Strymon u. 72 (Dezember Ende des Jahres
Drougoubiteia 995) 995 auch Richter

von Thessalonike.

protospatharios
epi tou
Chrysotriklinou u.
Richter (von
V-S-Th.?)

Strymon,

Thessalonike u.

Drougoubiteia

Michael Iviron II, no. 34 | Ca. 1029. oder DOS 1, 18.25:
Serblias, (1062) spater Michael,

protospatharios
u. Richter des
Hippodroms, von
V-S-Th.

Kyritzes,
patrikios u. Rich-
ter von V-S-Th.

Iviron II, no. 34
(1062)

Nach Michael
Serblias u. vor
Niketas (= nach
dem Jahr 1029
und vor 1062)

Andronikos
(no.1),
protospatharios
u. Richter von
V-S-Th.

Vatop. I, no. 6
(Juni 1033)
Zograph. no. 2
(1023 oder 1038)

Ca. 1033-?
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Name und Titel | Als Richter/ Als ehemaliger | Mandat Anmerkungen
des Richters langarapheus Richter oder

und/oder wird erwihnt in: | anagrapheus

anagrapheus von erwihnt in:

Voleron-Stry-

mon-Thessalonike

(V-S-Th.)

Konstantin Doch. no.1 (Sep- 1037-?

Kamateros, tember 1037):

spatharokandi- Dated Seals no.

datos, asekretes, | 83.

basilikos notarios

tou ephorou,

Richter von

V-S-Th.

Johannes, Iviron I, no. 27 Iviron I, no. 29 | 1042-1044, vor | Moglicherweise
spatharokandi- (Juni 1042): (1047) dem Jahr 1047 handelt es sich
datos, asekretis, Dated Seals no. Iviron II, no.32 hier um zwei
basilikos 85 (1059/1074) unterschiedliche
notarios, Pant. no.3 (Au- Iviron II, no. 33 Amtstréager.
anagrapheus . gust 10447?) (1061)

Richter von

Lavra I, no. 39

V-S-Th., tou (1079)

apo eidikon

Basilieios Iviron II, no. 33 | Zwischen den Zacos II, no.
M...... , Richter (1061) Jahren 964: Basileios,
von V-S-Th. 1044-1061, nach | protospatharios,

dem asekretes
Johannes oder
vor dem
asekretes, Richter

hypatos u. Rich-
ter des

Hippodroms und
V-S-Th. (Mitte

u. anagrapheus des 11. Jh.)
Johannes
Andronikos (no. | Iviron I, no. 29 Iviron II, no. 32 | Ca. 1047 Indentisch mit

2),
protosptharios,
Richter u.
anagrapheus von
V-S-Th.

(August 1047)

(1059/1074)
Lavra I, no.
39(1079)

Andronikos no. 1
(?). Vielleicht
hatte er zwei
Mandate.

Georgios
Hexamilites,
protospatharios
u. Richter des
Hipodroms,
basilikos notarios
tou ephorou,
Richter von
V-S-Th.

Iviron II, nos.
34 (1062); 35
(1062); 48
(1089/1103)

Nach Andronikos
vor Leo Thylakos
(nach dem Jahr
1047 und vor
dem Jahr 1056)

Leo Thylakos
(no.1), hypatos,
Richter tou belou
u. des
Hippodroms u.
von V-S-Th.

Dion. no. 1 (Au-
gust 1056)
Iviron II, no. 31
(September 1056)

Iviron II, no. 37

(1063)

Ca. 1056
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Name und Titel | Als Richter/ Als ehemaliger | Mandat Anmerkungen
des Richters langarapheus Richter oder

und/oder wird erwéhnt in: | anagrapheus

anagrapheus von erwiihnt in:

Voleron-Stry-

mon-Thessalonike

(V-S-Th.)

Leo (no. 2), Iviron II, no. 32 Vielleicht
patrikios (1059 oder 1074) indentisch mit
anthypatos, Rich- Leo no. 1

ter tou belou, hypatos und
basilikos notarios danach

u. anagrapheus dishypatos

des Westens (fon
tessaron

thematon)

Niketas, Iviron II, no. 34 | Vor dem Februar
patrikios, Richter (1062) 1062

von V-S-Th. Lavra I, no. 41

(1081)

Nikolas Serblias,
hypatos, Richter

des Hippodroms,
von V-S-Th.

Iviron II, nos. 34;
35
(August 1062)

Leo, dyspathos,
Richter tou belou
u. V-S-Th.,
anagrapheus von
V-S-Th.

Esph. no. 4
(1078)

Lavra I, no. 39
(1078)

Ca. 1060 oder ca.

1064/1065, vor
dem Jahr 1078

Christoforos L.

protovestarches,
Richter tou belou,
von V-S-Th.

Esph. no. 4
(Mérz 1078)

Ca. 1078

Kontoleon,
anagrapheus (von
V-S-Th.?)

Doch. no. 2
(Februar und
Mirz 1089)

Ca. 1079

Johannes
Katafloron,
Stratege u.
anagrapeheus
von Smolenon
mit “neuer
dioikesi
Thessalonike u.
Serres*

Lavra I, no. 39
(Juni 1079)

Doch. no. 2
(Februar und
Mirz 1089)

Ca. 1079
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Name und Titel | Als Richter/ Als ehemaliger | Mandat Anmerkungen
des Richters langarapheus Richter oder

und/oder wird erwihnt in: | anagrapheus

anagrapheus von erwihnt in:

Voleron-Stry-

mon-Thessalonike

(V-S-Th.)

Niketas Doch. no. 2 Lavra I, no. 52 | 1088/1089 — vor

Xiphilinos, (Februar und (Februar 1094) | dem Februar

magistros, Rich- | Mérz 1089) Esph. no. 5 1094

ter u. Xén. no. 2 (Sep- | (August 1095)

anagrapheus von | tember 1089)

Voleron / von Lavra I, no. 50

V-S-Th,; (November 1089)

Questor Iviron II, no.47

(1098): Dated
Seals no. 105

Georgios Xeros, |Iviron II, no. 45 | Lavra I, no. 52 | Februar 1094

panhypertimos, (1090-1094): (1094) (nach Xiphilinos)

hypertimos, Dated Seals no. Esph. no. 5

dikaiophylax, 104. (1095)

anagrapheus von

V-S-Th.

Euthymios, Esph. no. 5 Zograph. no. 35 | August 1095 PG 127, S. 973:
kouropalates, (August 1095) (1342?) kouropalates u.
protokouropalates, Richter (1086)
Richter tou belou,

Pritor und

anagrapheus

V-S-Th.
Abkiirzungen

Ahrweiler, Recherches

Attal.
Bleisiegel 11

Byz.
BZ
CFHB

Cheynet, Dévaluation

Chil. I

Helene Glykatzi — Ahrweiler, Recherches sur 1’ administration de I em-

pire byzantin aux IX®-XI¢ si¢cles, Bulletin de Correspondance
Hellénique 84 (1960) 36-45 (VR= Etudes sur les structures
administratives et sociales de Byzance, London 1971, VIII).

Michaelis Attaliotaec Historiae, ed. /. Bekker, Bonn 1853.

Alexandra-Kyriaki Wassiliou — W. Seibt, Die byzantinischen Bleisiegel in
Osterreich II: Zentral- und Provinzialverwaltung, Wien 2004.

Byzantion, Bruxelles.

Byzantinische Zeitschrift, Miinchen-Leipzig.

Corpus Fontium Historiae Byzantinae.

seconde moiti¢ du Xle siecle, Byz. 53/2 (1983)

Actes de Chilandar I: Des origines a 1319, Archives de I’Athos XX, ed.
Mirjana Zivojinovié, Vassiliki Kravari, Chr. Giros, Paris 1998.

J.-C. Cheynet, Dévaluation des dignités et dévaluation monétaire dans la
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Collection Zacos

Dated Seals
Dion.
Doch.

DOP
DOS I, IV

Esph.
FK
Gautier, Typikon

Iviron I-III

Krsmanovié, Byzantine
Province

Kyriakides, Bolhepdv
Laurent, Serbie

Lavra |

Oikonomides, Listes

Pant.

PG

REB
SBS
Scyl.

TB

J.-C. Cheynet, Sceaux de la collection Zacos (Bibliotheque nationale de
France) se rapportant aux provinces orientales de I’Empire byzantin,
Paris 2001.

N. Oikonomides, A Collection of Dated Byzantine Seals, Washington,
D.C. 1986.

Actes de Dionysiou, Archives de I’Athos IV, ed. N. Oikonomides, Paris
1968.

Actes de Docheiariou, Archives de I’Athos XIII, ed. N. Oikonomides,
Paris 1984.

Dumbarton Oaks Papers, Washington.

Catalogue of the Byzantine Seals at Dumbarton Oaks and in the Fogg
Museum of Art, 1, ed. J. Nesbitt — N. Oikonomides; 4, ed. E. McGeer —
J. Nesbitt — N. Oikonomides, Washington, D. C. 1991, 2001.

Actes d’Esphigménou, Archives de 1’Athos VI, ed. J. Lefort, Paris 1973.
Kletorologion des Philotheos, s. Oikonomides, Listes.

P. Gautier, Le typikon du sébaste Grégoire Pakourianos, REB 42 (1984)
5-145.

Actes d’Iviron I: Des origines au milieu du XI¢ siecle, Archives de
I’Athos X1V, ed. J. Lefort, N. Oikonomides, Denise Papachryssanthou,
avec la collaboration d> Hélene Métréveéli, Paris 1985; Actes d’Iviron 1I:
Du milieu du XI¢ siecle a 1204, Archives de I’Athos XVI, ed. J. Lefort,
N. Oikonomides, Denise Papachryssanthou, avec la collaboration de
Vassiliki Kravari et Heélene Meétrévéli, Paris 1990; Actes d’Iviron III: De
1204 a 1328, Archives de I’Athos XVIII, ed. J. Lefort, N. Oikonomides,
Denise Papachryssanthou, avec la collaboration de Vassiliki Kravari et
Hélene Métrévéli, Paris 1994.

Bojana Krsmanovié, The Byzantine Province in Change (On the Thresh-
old Between the 10t und 11th Century), Belgrade — Athens 2008.

St. Kyriakides, Bo{. Me). 1I-V (IV: BoAiepdv), Thessalonike 1937.
V. Laurent, Le theme byzantin de Serbie au XI¢ siecle, REB 15 (1957)

Actes de Lavra I: Des origines a 1204, Archives de I’Athos V, ed. P.
Lemerle, A. Guillou, N. Svoronos, avec la collaboration de Denise
Papachryssanthou, Paris 1970

N. Oikonomides, Les listes de préséance byzantines des IX¢ et X¢ siecles,
Paris 1972.

Actes de Sail}t-Pantélé‘em()n, Archives de 1’Athos XII, ed. G. Dagron, P.
Lemerle, S. Cirkovi¢, Paris 1982.

Patrologia Graeca.
Revue des Etudes byzantines, Paris.
Studies in Byzantine Sigillography, Washington, D.C.

Ioannis Scylitzae Synopsis historiarum, ed. /. Thurn, CFHB V, Series
Berolinensis, Berlin — New York 1973.

Taktikon Benesevi¢, s. Oikonomides, Listes.
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TE Taktikon Escorialense, s. Oikonomides, Listes.

Theoph. Theophylacti Achridensis Epistulae, ed. P. Gautier, CFHB XVI/2,
Thessaloniki 1986.

TIB Tabula Imperii Byzantini, Wien.

™ Travaux et mémoires, Paris.

TU Taktikon Uspenskij, s. Oikonomides, Listes.

Vatop. | Actes de Vatopédi I: Des origines a 1329, Archives de 1I’Athos XXI, ed.
J. Bompaire, J. Lefort, Vassiliki Kravari, Chr. Giros, Paris 2001.

\'AY% Vizantijskij vremennik, Sankt-Peterburg, Moskva.

Xén. Actes de Xénophon, Archives de I’Athos XV, ed. Denise
Papachryssanthou, Paris 1986.

Zacos 11 G. Zacos, J. W. Nesbitt, Byzantine Lead Seals II, Bern 1984.

Zograph. Actes de I’Athos, Actes de Zographou, ed. W. Regel, E. Kurtz, B.

Korablev, VV 13 (1907).
ZRVI Zbornik radova Vizantoloskog instituta, Beograd.

bojana Kpcmanosuh

O ITIPOBJIEMY TAKO3BAHUX CJIOXKEHNX OKPVYI'A
HA BAJIKAHY V XI BEKY — JIBA TIPUMEPA

Pedopma, cipoBenena y noba Huhudopa II ®@oxe, JoBana I lumuckuja n
Bacwimja I, n3MeHuna je opranu3aiujy BIIACTH Y BU3aHTH]CKUM IMPOBUHIIMjaMa.
OcHuBame MOJI0Kaja MPOBUHIU]CKUX AyKa/KaTermana JJOBEJO je J0 yCIOXKmbaBama
BOJHE CTPYKTYpE BJIACTH Y JOTAJalIbHUM TeMaMa. BojHa pedopma je oTBOpmIIa IIyT
3a adupMaIjy TpOBHHIIN]CKOT IUBUITHOT KaJipa, 1a ¢y u3Bopu 1 1. Beka ocraBuin
OpojHa CBEOYAHCTBA O T3B. IMBUJIHUM YIIPaBHHINMA y BU3aHTH]CKHM TeMaMma —
cyarjama (IPeCTOHUYKUM ¥ TIPOBHHIIM]CKUM), TIPETOpUMa, aHarpadeBcuma.

ITpoMeHe y CTPYKTYpH TMPOBUHIIM]CKE BJIACTH OTBOPUIIE CY MUTAE [0 KOM
dbyHKIMOHEPY Tpeba neduHICcaTH jeJlaH ayTOHOMHH aJIMHHUCTPATHBHO-BOJHH OKPYT,
Koju ce o pedopme, 3amouete y 10. Bexy, yoOudajeHo oapehuBao nmpema crparery
— JOTaIallkbeM HEITPUKOCHOBEHOM HOCHOILY BOJHE U, XHjEPapXHjCKH ITOCMATPaHoO,
[UBUJIHE BIIACTH Y JEJTHOj TEMH. Y JIOCAIAIIH0] JIUTSPATYPH OJPIKAIO Ce HEKOJIUKO
MIPETIOCTABKH O JIeHUHUIINjU ayTOHOMHOT okpyra. Hajcrapujy je 3acrtymao Ct. Ku-
pHUjaKuIUC, 1O KOjeM je TeMa OwWiia IMoJ| yrnpaBoM JBojulle (yHKIIMOHEpa, CyIH-
je/mpetopa (IpeJcTaBHUKA IIUBHIIHE YIPaBe) U JIyKe (HajBUILET MPOBUHIIH]CKOT BOj-
HOr (yHKIHOHEpa). XelieH ApBeliep MPeIoKuiIa je Ipyly ayTOHOMHHX OKpyra, KO-
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Jy je neduHmCaTa caMo Ha OCHOBY €BUCHIH]¢ O AKTUBHOCTHMA [TUBHIIHOT (DYHKIIU-
OHepa, cyauje wim nperopa. Hajpehu Opoj Buzanrosnora aeduHMIIe ayTOHOMHE OKpY-
re wim TeMe y 11. BeKy Ha OCHOBY CcTapor KPUTEpHjyMa, Tj. Ha OCHOBY TIO/IaTaKa O
MOCTOjamy CTpaTera, ¢ TUM IITO CE OKPY3HU Y KOjUMa Cy eBUACHTHPAHH yKe U KaTe-
naHu Ae(UHUITY Kao OKPY3H HOBOI THIIA M HAa3MBa — OYKAaTH U KaTCIaHATH.

[IpoBuHIMjcka agmMuHACTpanKja Ha bankany y 11. Beky Ouia je ciojeBura,
Ia ce MOTY WM3[IBOJHUTH YETHPHU OCHOBHE TPYIE OKPYyra.

1) Mane Teme uiau Maje cTpaTHTHae: Y MUTAlky CY OKPY3H MAJIOT TEPUTOPHU-
jamHor obumMma (rpaa/TBphaBa ca OKOJMHOM), KOjU Cy C€ HAIA3MIIU O] 3aIIOBEIHU-
mTBoM crparera. OBH OKpY3H Cy HMalld OIPaHHYCHY CaMOCTAJIHOCT, MOLITO CY
MIPUIIAIaH HEeKOM BeheM aTMUHHUCTPAaTHBHO-BOJHOM CHCTEMY. Y IIMBHIHOM JIOME-
Hy cy Omnu ynyheHu Ha Heku Behu anMuUHUCTpaTUBHU IeHTap. CTpare3n Mamux
TeMa OWIIM Cy ToApel)eH: WiIu MPOBUHIINjCKOM TyKH/KaTeNaHy MU CTPaTery y 4H-
jeM cy ce moJpy4jy HaJJeKHOCTH Halla3uiie HUXOBE TeMe-TBphaBe (HIp. Apayuku
CTpaTer UMao je MoJl CBOjOM KOMaHJIOM T3B. MaJie CTPaTere ca TePUTOPHje JpauKe
teme). Hajsehu Opoj manux ctpaturuja oOpa3oBaH je Ha bankaHy TOKOM pata ca
Camymuiiom (976—1018) unu o BHEroBOM 3aBpIIETKY. Y HEKUM CIIy4ajeBHMa OCTa0
j€ HejacaH BOJHM W IIUBWJIHH CTATyC T3B. MAJIUX TE€Ma, Kao IITO je, Ha puMep, Ouo
ciydaj ca Bepujom TOKOM IpBHX HEKOJIMKO jerieHdja 11. Beka.

2) Hpyry rpymy okpyra IpeacTaBibajy OKpPY3H Y KOjUMa ce cauyBaja cTapa
CTPYKTYpa BIACTH, KAPAKTEPUCTUYHA 3a TPaJUINOHAIHY TEMaTCKy OpPTaHH3aIHjy.
VY nuramy cy Teme Beher TepuTopHjasHOr 00MMa, Ha YHjeM Ce Yelly Hala3Huo CTpa-
ter. [{[UBUITHOM aJMUHHCTPAlMjOM PYKOBOIWIM Cy CyIHje U IPETOPH, KOjH Cy y
HEKHM CJIy4ajeBUMa y U3BOPHUMA MOCBEIOYEHU TeK TOKOM Apyre mojoBuHe 11. Be-
Ka WIK Ha caMoM Kpajy Tor crosicha. CTpaTuruue oBOr THUIla MOTJie ¢y OUTH 00je-
IWbaBaHe ca JPYyTUM CTpaTUTHAaMa, Kako TO IOKa3yjy MPHMEpH OpraHu3anuje
BJIACTH y MCTOYHMM nenoBuMa llapcTa (Hmp. oOjeanmaBame cTpaturuga Tape u
CeneBkuje, ca/6e3 [lonanaa, moa ynpaBom jeaHOT CyAHje).

3) Tpehy rpymny npenacraribajy ayTOHOMHH OKpPY3H Y KOjHMa Cy TIOCBeoYe-
HU cyauja/mpeTop U nyka/karenaH. OBH OKPY3H MOTJIHM Cy OMTH CaMOCTAIHU WIIH
objenumenn ca npyruma. Hrp., okpyr MakeoHuja UMao je pa3BujeHy BOJHY U IU-
BUJIHY CTPYKTYPY BJIACTH, KOjy Cy NMPEACTaBIbaIn OpojHU PyHKIHOHEepH. OH ce To-
koM 11. Beka vecto oOjenumaBao ca Tpakujom.

4) HajBumm paHr y NpOBHHIIN]CKO] aIMUHHUCTPAIIU]H TPUITAIA0 je T3B. KOMIIO-
3UTHUM OKpy3uMa. OBaj TUI OKpyra 00pa3oBaH je Ha UCTOKy LlapcTBa, anmu je Ha ban-
KaHy UMao ycrajbeHHjy Gopmy. Kaparepucrike KOMIO3HTHHX OKpyra cy cienehe:

— OH¥M cy ce cacTojajii OJ] JIBE MWW TPH MOJIjeIUHUIIE, KOje Cy UMalle CTaTyc
TeMe aju He 00aBe3HO U cTaryc cTpaturuiae. [logjequHuie jeIHOr KOMIIO3UTHOT
OKpyra UMajie Cy pa3BHjeHy yHYTpalliby [HBHUJIHY U BOjJHY CTPYKTYPY BIIACTH.

— VY BOjHOM JIOMEHY KOMITO3UTHH OKPYT C€ HaJa3Mo TOJ] 3aII0BEIHUIITBOM
JlyKe/KaTenaHa, KOju je 0uo HajapeheH CBUM BOJHHM 3alOBEAHHUIIMIMA aKTUBHHUM Y
MOJIjeTUHUIIAMa KOMITO3UTHOT OKpYTa.
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— LIMBMIIHOM yIPaBOM y jeJIHOM KOMIIO3UTHOM OKpPYTY YIIPaBJbao je Cyu-
ja/mperop, uMja je QpyHKIHja yecTo cnajaHa ca GyHKuujom aHarpadesca. M3Bopu
Cy TIOTBPAMIIM /1a Cy Y KOMIIO3UTHHM OKpy3HMMa Omjie akTHBHE 00e KaTeropuje cy-
Jja: CyJMje Hapurpajckor cyja — BelyMa U XHIOApPOMa, Kao M MPOBHHIIMjCKE
cyauje, KOju HUCY MOpany OWTH MpaBHHUIN IO 00pa3oBamy.

— KoMI103uTHH OKpYT MOTao je GUTH 03HaueH Kao ,,reMe"’ (Y MHOKUHH), Jli
1 Kao ,,reMa‘’ (y jeJHuHM).

Boaepon-Cipumon—Coayn

Ha bankany cy y 11. Beky mocTojaiia Tpu KOMITO3UTHA OKpyra, oOpa3oBaHa
Ha TEPUTOPHjH KOja ce Haja3wia y BH3aHTHjckoM mocemxy mpe 1018: Bore-
poa—Ctpumon—Conyn (B-C-C), Tpakuja—Maxkenonuja u [lenonone3—Xenana.

VY oBoM pany npo0seM T3B. KOMIIO3UTHUX OKpyra HIIyCTPOBaH je Ha MpHuMe-
py teme/Tema B-C-C. Mmajyhu y Buay pa3Boj npuinka y noapy4jy tema byrap-
cka, Cupmujym u [TapaayHaBoH, OCTaBJbeHa je MOTYNHOCT [1a Ce ¥ TH OKPY3H MO-
CMaTpajy Kao MOMIjeMHUIIC jeHOI KOMIIO3UTHOT OKPYyTa.

B-C-C npezacrasiba napaaurmy 3a T3B. KOMIO3UTHH OKPYT, HOLITO Cy Y LHU-
BUJIHOM JIOMEHY BJIACTH OBE€ MOJjeMHUIIE CKOPO MCKJbYYHMBO 3ajeHO HaBoleHe y
u3Bopuma. CTBapamy OBOT OKpyra IpeTXoIauiio je odjenumaame CtpuMona u Co-
JyHa, KOjUMa c€ MOTIJia MPUKIbyunuTH TeMa Jpyrysurtuja. [IpBu nogarak o cyamju
B-C-C nanasu ce y jennoj Baronenackoj nosessu u3z 1033. (Vatop. I, no. 6), mro
3HAa4YMu Ja je 10 CTBapama OBOI' KOMIIO3UTHOI OKpyra JIOLLIO PaHHje.

Ha uyeny xomno3utHor okpyra B-C-C nanasuo ce nyka CoiyHa, Kome cy
OUIM NOTYMEHH BOjHU 3aMIOBETHHULN U IPYTU BOJHU (DYHKIIMOHEPU HETOBUX MOJ-
jenuuuia. OH je Morao OUTH THTYJIHCAH U Kao ,,nyka Conyna u Cepa® (Cep je 6uo
ueHtap teme CTpUMOH), Kako je TO Ha3HaueHo y moTnucy Teomopa [amacuHa Ha
noBesbama u3 geuemoOpa 1062. u dpedbpyapa 1063. (Iviron II, nos. 36-37). LuBun-
HOM YIIPaBOM Y OBOM OKPYTY PYKOBOIHMO je cyauja/mperop (1 anarpadesc) B-C-C.

BojHo-anmMuHNCTpaTHBHY cTaTyc nojjeannuna okpyra B-C-C Huje y u3Bo-
pHuMa 10 Kpaja pazjammeH. 3Ha ce qa ¢y Teme ConyH u CTpIMOH HMalie paHT CTpa-
TUTH]IA, C TUM HITO je Moyoxkaj ctpatera ColyHa OrcTao, u3riena, caMo GopMaiHo,
TIOIIITO j& HKETOBe BOjHE MHTepeHIInje ol kpaja 10. Beka mpeyseo nyka Comyna. Co-
JyH je MpeACTaBJbao MOCEOHN TOPECKU OKpyT — OJuuxucu, a 1079. motepheno je
objemumasame Conyna u Cepa y jenny ,,HoBy ouuxucu® (Lavra I, no. 39).

HajBuiie HeJ0yMHIIa OJHOCH CE Ha BOJHO-aJIMHHHUCTPATHBHHU craTyc Boue-
pona. OBa 00acT, Koja ce MpocTUupaia UCTOYHO o1l peke Mecte, moTBpheHa je mp-
BH TYT Kao itiema y tunuky ['puropuja [lakypujana u3 1083. Melhytum, Hema HU-
KaKBUX ITOTBpJA Ja je BosiepoH TokoM 11. Beka uMao cTaTyc cTpaTurujie. Y jeaHoj
uBHUpOoHCKOj moBesbH (Iviron II, no. 32) ciopror matyma — u3 1059. umu u3z 1074.
rojiuHe — Kojy je mornucao Jlas, anarpadesc 3anajga, IOMUBY CeE ,,9eTHPH TeMe'
HaJl KOjuMa Cy ce mporesalie lerope koMmmereHnuje. [IpermnocTaBiba ce a Cy y mu-
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tamy 6uine teme Comyn, Ctpumon, Tpakuja m Makenonuja, 36or 4era je eh u3He-
TO MHUIIJBEH-C Ja j¢ BomepoH y oBOM KOHTEKCTy mocMaTpaH kao jneo teme Ctpu-
moH (DOS 1, 2-3). W3 HaBeneHor OM CIeIniIo J1a ce OCHUBame TeMe BonepoH Mo-
)K€ TaTUPATH y MEPHOJ KOJH CIIEIU cacTaBlbalkby OBE MoBesbe, Aakie mocie 1059,
onHocHo, 1079, a mpe 1083. Tpeda, mehyTuMm, UMaTu y BUIy Ja je aIMUHHCTPATHB-
HU UACHTUTET BolepoHa NOTBpheH caMoM YMH-CHHULIOM J1a je UMe OBe 00JacTH, 3a-
jenHo ca ComyHom u CTPUMOHOM, YHIIIO Yy Ha3WB KOMHO3UTHOI okpyra B-C-C
HajkacHuje 1033. rogune.

Jeman mevar apxoHnrta Bonepona u3 kpaja 9. unu moderka 10. Beka (Bleisie-
gel 11, no. 120) umrumnnupa 3akiby4ak jaa je BonepoHn npBoOUTHO MMao CTAaTyC ap-
XoHTHje y okBHpY TeMe CtpumoH. [loBe3zanoct Bonepona u Ctpumona notsphena
je y Bume HaBparta u TokoM 11. Bexa. Bonepon je 1047. moMeHyT Kao caMOCTalHa
ouukucu, Kojoj je mpunaaano octpBo Kaskanamuc (Iviron I, no. 29), anu usriena
Ja je Ta duukucu yop3o objenumena ca CTpUMOHOM Y jeaaH mopecku okpyr (Ivi-
ron I, no. 30).

Ha m3BecHy aqMHHUCTpaTHBHY HecaMoCTaTHOCT Bonepona ymyhyje n qnme-
HUIA Jla ce y u3BopumMa cpehy momanu o dopmu Bonepon-Crpumon wiu Ctpu-
MoH—-ConyH unu Bonepon—Crpumon—ConyH, anu He u Bonepon-ConyH. V3 To,
PETKH Cy ToJali 0 caMOCcTaIHOM HaBohemwy Bonepona. Jenan nokyment u3 1089.
(Hukura) Keuduiaua notmucao je Kao ,,cyauja u arnazpagesc Bonepona® (Doch.
no. 2), alnu y OBOM clly4dajy HHje ped O CyAHjHU CaMOCTalIHOT oKpyra BonepoH, Hero
o ckpahenoj ¢popmu notnuca, nowmTto je fotudHu Kendunun 6uo, y cTBapu, cyauja
komno3utHor okpyra B-C-C. Ilopen Tora, mpenMer akTa OJHOCH CE Ha IOCEIe
MaHactupa Jloxujapa koju cy ce Hala3wiu Ha XaJIKHIUIH, a He Y TOAPYYjy TeMe
Bonepon (o6mact uctouno on peke Mecte). Ty ¢popmy ckpahene tutynarype cpe-
hemo m Ha Harmucy Ha medaty Huhudopa Boranmjara, ,,iporompoenpa u myke
Crpumona u Bosnepona®™ (V. Laurent, La collection C. Orghidan, Paris 1952, no.
235). 3a mera ce 3Ha Aa ce Ha moBesbaMa n3 1062. mortnucuBao camo kao ayka Co-
nyHa (Iviron II, nos. 34-35), mTo npencraBba yoOHUYajeHH MOTIHC BOJHOT 3ario-
BeHNKA KoMIo3uTHOT okpyra B-C-C. Tpeba pehu u na je JlopanoBo untame HaT-
Irca Ha MeJaTy CIIOPHO, MOMITO ce 3Ha ja je fotudHu Botanujat 1062. dpyHxunjy
nyke CoiyHa 00aBJbao y paHry époeopa, a Jia je KacHUje Kao fpoiioipoedap O1o
[IOCTaBJbCH Ha MMOJIOKAj Iyke okpyra [lemomnone3—Xenana, ma ce y TOM CMUCIY MO-
)K€ KOPUIOBAaTH YUTAHKE HATIIUCA HA TIeYaTy WU Ce BErOBO JaTOBAmE MOXKE ITOME-
PUTH y KaCHUjU TECPHO.

byeapcra ca Cupmujymom u Ilapadynasornom

Moryhe je nma je jemHa BpcTa KOMIIO3UTHOT OKpyra oOpa3oBaHa oJ 00IacTH
koje cy mocie 1018. ykipydeHe y cactaB BusanTujckor napersa. Peu je o moapydjy
Bu3aHTHjcke Byrapcke, Cupmujyma u 138. [lapanynaBona (tepuropuje usmehy Jy-
HaBa W TUTaHWHE bamkan).
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VY BOjHOM MOTJIENy y MUTAaBmy Cy OMIM caMOCTalHHU OKpy3H. Jmmeme ce ja-
BJbAjy caMo y Be3u ca TepuropujoM [lapagyHaBoHa /10 OYETKA YETPISCETHX O~
Ha 11. Beka, MOMITO IMMOCTOje MUIIJbEHA JIa j¢ Ta 001acT MPBOOUTHO OWMJIa Y CaCTaBy
okpyra byrapcka.

Opranuzanyja MUBWIHE BJIACTH y THM MOApYyYjuMa Ouiia je yCIOBJbEHA Je-
MOTpadCKuM MpUInKaMa. Y ONIITeHO IIIeaHo, BU3aHTHjcKU bankaH je nemorpad-
CKH OXHMBJbaBaH, Ma cy TokoM 10. Beka y T3B. CTapuM MOJAPYYjUMa BHU3AHTHU]jCKE
BIIACTH, Tj. Ha TepuUTOpHjama Koje je Busantuja apxana mpe 1018, HacesmaBanu
MPUMATHUIM pa3HUX Hapofa. [lmaHcko moOosbliaBame JAeMOrpadCKuX MpHIUKa
obyxBartuio je u o0iact Bonepona y Bpeme pata ca Camymiiom 976-1018. Toxom
11. Beka y BuIlle HaBpaTa HacesbaBaHU cy Ileyenesn u Y3u 1o OaikaHCKUM TpO-
BHUHIMjaMa. HemMupHe mpuiinke, MpuxBaTamke U HaceJbaBalbe BapBapCKUX Hapoja
KOjU Cy yrpokaBajlud BU3aHTHjCKe mocene Ha bankaHy, Kao 1 €THUYKHU cacTaB CTa-
HOBHHILTBA HACTaWkEHOT y oOiactuMma npunojenux LlapctBy mocne 1018. onemo-
ryhuiu cy cTBapame HeKe CTaOMITHUje [IUBUIIHE CTPYKTYpPE BIACTH. 3a Pa3IUKy O
T3B. CTApUX BU3aHTHjCKUX TOCEMa, TIe Ce ¥ BOjHA M IIMBHJIHA IPOBUHLM]jCKA Opra-
Hu3alja u3rpahupana MOCTENEHO Y JOBOJFHO JYTOM MEPHUOAY, Ha HOBO3AIIOCEAHY-
TUM TepuTopHujama BuzanTtyja je mocie 1018. ycreBana 1a oJip>Ku y KOHTUHYUTETY
caMo BOjHO npucyctBo. CBegoyaHcTBO Muxanina Atanujara O MOCTOjalby BEIUKHX
rpajoBa Ha obanu /lyHaBa, y KojuMa Cy >KMBEJH Pa3HOPOIHU HAPOAH — O3HAYCHH
kao CKUTH — KOjU Cy y T€ TpajioBE YHOCHJIM COIICTBEHHM HadMH >kuBOTa (Attal.
204-205), cIMKOBHUTO ONMHKCYje MPUIIUKE y TOM Jeny bankaHna cegameceTix roau-
Ha 11. Beka. UHAMKATUBHO je Aa ce HUBWIHU (YHKIIMOHEPH JJOBOJE Yy BE3y caMo ca
okpyroM byrapcka, na cy y uzBopuma notrsphenu aponouitiu, anacpaghescu n cy-
Ouje Byrapcke niu mak ,,uene byrapcke®, nok ce 3a Cupmujym u [Tapuctpuos, Ko-
ju je on cpenuHe 11. Bexa o3HauaBaH u3pasom [lapanyHaBoH, Be3yjy camMo BOjJHH
¢dbyaxnuonepu. Jlemorpadcke npuinke cy HECYMIbHBO yTHIIAJe Ha Pa3Boj ymnpaBe
y GankaHckuM obnactuMa ocBojeHHM mociie 1018, ma ce y TOM KOHTEKCTY MOXKe
TOBOPHUTHU O MOCEOHO] BPCTH KOMIIO3UTHOT OKkpyra byrapcka—Cupmujym—Ilapany-
HABOH, KOjU je camO y LIMBUIHOM JOMEHY BJIACTH (CYJICKOM H MOPECKOM) IMocMa-
TpaH Kao jeAMHCTBEH IPOCTOP, AOK CY Y BOJHOM CHCTEMY BJIACTH OBH OKPY3H
(yHKIIMOHHUCAIN Kao MOceOHe IeJIMHe, ca COTNICTBEHUM KOMAaHIHUM LIGHTPUMA, U3
KOjUX je cTpaTellku epukacHuje 00e30ehuBaHo BU3aHTH]CKO BOJHO MPHUCYCTBO Ha
bankany.



