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IZ PROBLEMATIKE SLOVENSKIH INHOATIVA

(ODNOS GLAGOLSKOG VIDA I FAZE RADN]JE)

0. U poslednje vreme mnoZe se teorije koje sustinu glagolskog vida
povezuju sa pojmom promene u stanju stvari predstavljenom u odgovara-
juéem jeziCkom saops$tenjul. Drugim redima, ako prihvatimo da ja naga —
u jeziku odraZena — slika sveta mreZa relacija izmedu pojedinih elemenata
stvarnosti Ciji smo i mi elementi, onda je nesvrieni vid jezi¢ki postupak
(forma, kalup) za izraZavanje trajanja jedne relacije (vremenske prisutnosti
jednog stanja stvari) dok je svrSeni vid odgovarajuéi nadin prenosenja infor-
macije o prekidu jedne relacije (0 promeni jednog stanja stvari u drugo ve-
zanoj za odgovarajuéu vremensku tatku). Up. na primer Ba$ sam gutala
pilulu. tj. ‘toga trenutka aktuelno je bilo stanje: gutam pilulu® prema Bas
sam progutala pilulu. tj. ‘prethodno je bilo aktuelno stanje: gutam pi-
lulu, ali toga trenutka o kome je re¢ doslo je do promene, te se ono prethodno
stanje dezaktualizovalo®,

Sagledavana iz ove perspektive, vidska se semantika delimi¢no poklapa
sa takozvanom faznom semantikom, tj. sa informacijom o viemenskom
rastojanju izmedu trenutka naznadenog u tekstu i trenutka podetka odnosno
kraja trajanja (vremenske prisutnosti) odredene relacije. Ako bismo pri-
kazali vremensku karakteristiku te relacije u obliku odseka na apsolutnoj
vremenskoj osi, onda bi se, kako vidska tako i fazna semantika, svodile
na informaciju o tome kakav je odnos izmedu naznadenog trenutka i
grani¢nih tacaka odgovarajuéeg odseka.

Dok je vid u slovenskim jezicima morfolo§ka kategorija izuzev tav.
dvovidskih glagola, tj. glagola neosposobljenih za izraZavanje informacije
o vidu — te ne moZemo izraziti relaciju pomoéu glagolskih eksponenata
van kategorije vida, informacija o fazama relacija obitno se ostvaruje na sin-
taksi¢kom nivou pomodu 1aznovrsnih perifrasti¢nih konstrukcija. Medutim,
mnogo je lak$e redi $ta je tipi¢no negoli u konkretnim iskazima povudéi ostru
granicu izmedu eksponenata vidske i fazne informacije, koje se na razne
nacine prepliéu, zavisno od semantike ifili od forme ostalih iskaznih kompo-
nenti.

1 Up. npr. F. Antinucci, L. Gebert, Semantyka aspektu czasowntkowego, Studia
Gramatyczne I, 7—44, Ossolineum 1977; N. B. Thelin, Towards a theory of aspect, tense
and actionality in Slavic, Uppsala 1978.
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U ovom &e Clanku biti reti o nekoliko slovenskih glagola koji su dosli

posebno do izraZaja kao nosioci fazne ifili vidske semantike i kao konstituenti
faznih i/ili vidskih perifrasti¢nih konstrukcija.
N gradi kojom raspolazem nisu svi jezici zastupljeni u istoj meri. Re-
lativno su bolje predstavljeni srpskohrvatski i makedonski — zahvaljujuéi
Sire sprovedenoj anketi, kao i ekscerptima iz Kkartoteke srpskohrvatskog
retnika SANU, odnosno iz kartoteke makedonskog reénika u Institutu za.
makedonski jazik ,,Krste Misirkov* u Skoplju. Relativno je dobro zastupljen
i poljski — zahvaljujuci mojoj li¢noj jezitkoj kompetenciji. Stanje u drugim
jezicima poznato mi je jedino na osnovu podataka nadenih u objavljenim
recnicima, kao i u rezultatu kratke ankete na koju su bili voljni odgovoriti
moje kolege iz Medunarodne komisije opsteslovenskog lingvisti¢kog atlasa®.
S obzirom na takvu situaciju, jasno je da u tekstu koji sledi u vise sludajeva
mogu samo tvrditi da neku konstrukciju u nekom jeziku nisam registrovala,
ali ne i to da ona uopste ne postoji. Inade, ovaj ¢lanak i nije zamisljen tako
da donosi definitivna reenja uocenih problema; on samo postavlja pitanje
teorijskog osvetljavanja vidske perifrastike teZeéi da u tom smislu bude
podsticaj za dalja istraZivanja.

Napominjem da ¢e ovom prilikom, kad god je to moguée, akcenat moje
naZnie hiti na erpskohrvatskim jezi¢kim faktima.

0ji me zanimaju, bar u sluzbi o kojoj je ovde re&, jesu ekspo-

rrelacija) sa paralelnom semanti¢kom strukturom i — kao.

ickog paralelizma — imaju paralelne sintaksi¢ke implikacije.
s ous waunvy O Strukturi:

Rt—a [(A1+p)3 (Az—-p)]

tj. o relaciji (R) ¢ija je suStina temporalno-aspektualna informacija (t=a)>s.
a koja povezuje fakultativni predmetni argument (Al,,) i obavezni nepred-
metni (= relacioni) argument (A% ;). Nemarkiranu, neutralnu realizaciju
te relacije u srpskohrvatskom moZemo ilustrovati na primeru klasi¢nog inho-
ativa, tj. glagola poleti; up. Petar je poleo da se bavi sportom — realizacija
sa dva argumenta; Polelo je da svice — realizacija sa jednom argumentom.

Da bi izbegli komplikacije vezane za ovde irelevantnu formalnu dife-
rencijaciju u dana$njem slovenskom svetu, glagole-odrednice navodimo u
konvencionalnoj praslovenskoj rekonstrukciji.

1. (ve2)-bm-[[(ve2-)e-
(2a-) ber- [[ (za-) ber-

Radi se o dva korena koja u severnom delu slovensks teoritorije funkcioni$u
supletivno i u leksicko znacenje imaju ugradenu inhoativnost, tj. informaciju
o promeni odredenog stanja stvari. Sh. uzima, polj. bierze, rus. Sepém, svi
sadrie komponentu ‘polinje da raspclaze (neko nelim)‘. Drugi argument
(A?) odgovarajuceg predikata u primarnoj upotrebi selektivno je ograni¢en

s R@e sam primere dobila od I. B. Kuzmine, ukrajinske od S. Zakrevske, belo-
ruske od A. Krivickog, ¢e$ke od K. Fica i S. Utefenog, luzicke od H. Jen&a, Ovim se pu--
tem najsrda¢nije zahvaljujem svima njima na pomoéi.
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kao predmetni (4p). U sekundarnoj, inhoativnoj sluzbi to se ogranilenje
zamenjuje sa (—p).

Registrovala sam Cetiri perifrasticne konstrukcije bazirane na glagolu
(vez-) vm-.

1.1 ¢-I- se + infinitiv,,,
Up. polj. jela plakaé, &e8. jala se plakar’.

Kao $to jasno pokazuje $ema, radi se o neprefiksiranom glagolu ograni¢enom
na oblik starog /-participa. Konstrukcija je registrovana u poljskom i ¢e$kom
knjizevnom jeziku, gde ovaj oblik ima vrednost preterita. U oba jezika kon-~
strukcija ima izrazito knji§ki karakter. Funkcija je inhoativna, vid svrien,
tj. dobija se ujedno informacija kako o pocetku relacije, tako i o dezaktuali~
zovanom karakteru tog pocetka. U oba jezika je inventar infinitiva strogo
ograniten, pre svega na eksponente predikata koje sadrZze komponente ‘pusta
glas® i/ili ‘pravi pokret®, tj. na takozvane verba dicendi i verba movendi,
up. polj. jela kryczeé, jat skakaé,isl. U ¢edkom se obavezno pojavljuje morfema
s¢, up. u toj vezi § 1.3.1

Govoredi o konstrukciji 1.1., nije na odmet da se podsetimo i na jednu
drugu poljsku, danas potpuno marginalnu konstrukciju, naime na tip

1.1.1. ne m-a- s¢ - nomen instrumentigg,
Up. nie ima si¢ pidra, nie ima si¢ pluga, i sl.

Inventar genitiva je zatvoren, ogranien na imena alata koji u op$teprihvacenoj
metafori simbolizuje datu profesiju. Funkcija je habitualna, vid nesvrien,
Ima sig pidra znali *pise, pisac je‘, a nie ima sig pluga ‘ne bavi se zemljoradnjom,
neée da je zemljoradnik® — ovo poslednje sa nijansom svesnog odricanja,

1.2. vez-¢g- [| vez-bm - infinitiv,,,
da 4 preas;,;

Up. sh. uze plakatiluze da plaée, mak. sede 0a finaue bug. ese da #aaue.

Radi se o inhoativnoj konstrukciji koja je po mom uvidu dosta obilato za-
stupljena u srpskohrvatskom i u makedonskcm. Pre nego $to ¢u pokusati
da je tacnije opiSem, nave$éu malo vi$e srpskohrvatskih primera da bih
dokazala da je ta konstiukcija dosta duboko ukorenjena u jeziku, i to kod
pisaca raznih vremenskih i prostornih parametara. Primeri dolaze veéinom
iz kartoteka Instituta za srpskohrvatski jezik u Beogradu, jedan deo sam
sama ekscerpirala iz dela najnovije knjiZevnosti da bih dokazala da se radi
o jednoj zaista Zivoj konstrukciji. Te poslednje primere oznalavam sa m.e.
(= moja ekscerpcija). Evo, dakle, mog izbora sakupljenog materijala:

. . . 1 baba Donka uzme da pri¢a . . . (Konfino), . . . uze 2vonar lomatati krst . . .
(J. Jurkovic), I tu mi uze isprekid anim velemicama prifati nasu propast toga
dana (J. Veselinovi¢), ...kad se isgravi i uze goveriri ... (K. S. Dalski),
... 0 tome uzeh razmisljari (I. G. Kovalié), ... pa uze sam navijati topove
(M. D. Gli$i¢), . . . kad je njegova potroSatka snaga uzela slabiti, pobinje i opadanje
gradova (A. Pribiéevié), . .. uze da me grdi (Nusic), . . . pa kad uze piti . . .
(R. Domanovi¢), uzeo sam izdavati svoje rane pesme ... (Danica), . .. .opet
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uzeo pisati . . . (J. DragaSevi€), . .. Rad su se Alpi zg -~ - ™

uzeli dizati iz mora . . . ( Geomorfologija J. Cviji¢a,

Jedno o drugo (J. P. Milijevi¢), . . . uze meni govoriti (N

na sav glas vikati (J. Kozarac), Cela se kolona uzm

Biserka uze pricati sve po redu ... (M. Sretenovi€), . ___ ...
sto . .. (M. Raki¢), Uze Mato konja zahoditi (V. S. KaradZi¢); Zato uze, iako
ponelto smrknuto, patljivo sluSari Patricea (m.e.), Oni bez rijeci uzele napajuti
konje (m.e.). ..

Primeri dokazuju da je mnogo &e$¢a veza inhoativa sa infinitivom nego
sa da-reCenicom.

U svim dosad navedenim primerima inhoativ se povezuje sa glagolskim
oblikom u nesvr$enim vidu. Medutim, nasla sam i dva primera (jedan Beli¢ev!)
u kojim je A? formalizovan kao svrien, up.: On je uzeo da drianje protivnika
Vukovih i svojih opravda i obrazlo#i i naukom (A. Belié¢, Vukova borba . . )
i:...uzede da se raspita na sve strane . . . (Nusié). Ti nam primeri dokazuju
postojanje i posebne ne Cisto inhoativne varijante nage konstrukcije. Karakte-
ristiéno je za nju insistiranje na komponenti svesne odluke, svesno — u
dogovoru sa sobom samim — prcuzete obaveze, tj. naglafavanje znalenja
‘prihvatiti se, svesno se prihvatiti da...* Takvo bi tumacenje, uostalom,
bilo u punom skladu i s interpretacijom primera iz razgovornog jezika:
Lzvinite, ja sad bas uzela da spremam . . . koju mi je dala prof. Milka Ivié.
Ta posebna varijanta, jednom reéju, sluzi isticanju svesne odluke o izvrienju
radnje. Qdluka je svakako prethodila poéetku radnje. Navedena redenica
iz razgovornog jezika funkcionise, u stvari, kao obja¥njenje domadice koju
je posetilac zatekao da sprema. Potpuna, za odredenu situaciju vezana ekspli-
kacija navedene redenice glasila bi priblizno ovako: °. . . preuzela sam na
sebe da spremam i, evo, ve¢ sam pocela da spremam?. Postoji tu, dakle, mo-
menat svesne odluke donesene u proslosti, a takode i inhoativna predikacija
koja pocetak radnje situira u proslosti i pri tom implicitno informige o tome
da je radnja u toku. Radi se o izrazito &estoj, iako sekundarnoj, funkciji
inhoativa; up. npr. A. Profesor je rekao da mora$ da promenis temu, B. Jao,
a ja sam vec polela da sakupljam gradu (tj.°. . . u toku sam sakupljanja grade‘)
isl

Skicirana analiza pokazuje kako se u konstrukciji 1.2., odnosno u jednoj
njenoj specifi¢noj upotrebi, sa aspektualno-temporalnom inhoativnom in-
formacijom povezuje modalnost unutra$nje obaveze. Primeri svedode o tome
da je ta sekundarna varijanta prili¢no Ziva u jezickoj svesti obrazovanih pred-
stavnika srpskohrvatskog jezika. Medutim, o njenoj sekundarnosti govore
ranije navedeni primeri iz starijih tekstova &ija semantika (karakter radnje
kao i njenog prvog predmetnog argumenta AY) iskljuuje modalnost unutradnje
obaveze.

U mojoj makedonskoj gradi ima samo jedan primer, dijalekatski, iz
okoline Kukusa u Egejskoj Makedoniji, gde iza inhoativa sledi perfektivni
glagol: Kd ia nsjoex iiaa uwewsa, sumix 0s ia usmiban®. Modalnu nijansu
unutra$nje obaveze u makedonskom materijalu nisam nasla.

3 Up. Z. Topolifiska, Perifrastiéni inhoativni konstrukcii vo Jusnomakedonski di-
Jalekti, Makedonski jazik (u §tampi).
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Vrede da budu zabeleZene i neke druge konstrukcije koje svedole o
inhoativnoj sluzbi glagola uzeri u srpskohrvatskom jeziku. To su, prvo,
1.2.1. primeri, gde se inhoativ pojavljuje bez svoga nepredmetnoga argumenta;;
elipsa se moZe odnositi ili na verba dicendi ili na verba movendi, §to je samo
po sebi prili¢no karakteristi¢no, jer su to ba$ one semantitke grupe glagola
Ciji se predstavnici najce$¢e pojavljuju u inhoativnim konstrukcijama. Up.
Oprostite, gospodine Kalicu — uzme djevojka draesnom smetnjom . .. (K. S.
Dalski), . . . naide na velike vratnice i proiavsi ik odnmah uzme desno . . . (Vuk),
Jedna pola uze put Soluna (J. Ignjatovic), i sl. To su, zatim, 1.2.2. primeri
perifrasti¢nih konstrukcija sa semantikom karakteristiénom za verba sentiendi,
gde obitno otekujemo glagol obuzeti; up. . . .a uze me zima (M. Zivkovic),
Citaoca uzme vrroglavica pri pomisli na sumu dramskog u Henriku (1. Sekuli¢),
... uzelo ga Cudno uznemirenje (D. Radi¢) i sl. Sve te konstrukcije imaju
dijatetitke varijante sa poleti osecati prema formuli: X-a je uzelo uznemirenje
~ X je poleo osecatri uznemirenge, i sl. '

Nije lako odrediti da li i kako je selektivno ograni¢en A?, tj. nepredmetni,
relacioni argument razgledane konstrukcije. Jasno je, medutim, (a) da za
nju vaZe ograniCenja koja su obavezna i za druge inhoative, up. niZe § 5,
(b) da medu primerima preovladuju oni tipa verba dicendi, cogitandi, kao
i verba movendi (s izuzecima prema pravilu spomenutom pod (a)). Sto
se tiCe semantike glavnog predikata, ¢iji je eskponent glagolska osnova vaz-¢-/
vb2z-bm-, suoCeni smo sa Citavom lepezom varijanti, podev od &iste inhoativ-
nosti, preko inhoativnosti povezane sa svesnom odlukom pristupanja radnji,
do inhoativnosti obojene modalno$éu unutrasnje obaveze.

Interesantno bi bilo proveriti da li je konstrukcija 1.2. prisutna u slo-
venatkom razgovornom ifili dijalekatskom jeziku. Retnici knjiZevnog jezika
je ne registruju. :

1.3. Srpskohrvatskim i makedonskim konstrukcijama tipa 1.2. donekle
su sli¢ne poljske konstrukcije sa glagolskim imenicama, koje medutim, trpe
stroza selektivna ogranicenja. Ima ih dve vrste deriviranih od korena -¢g-/-sm-.

1.3.1. vsz-¢-l sg,; ~ ber-e s¢;,,

do NPnom*
za-bvr-al- sg,; ~ za-bir-a- s¢;,;

Up. wzial sig[zabrai sig bierze sie[zbiera si¢ . .. do roboty, do pracy, do pisania,
do czytania, do nauki, do okopywania drzewek, i sl.

A? se ovde uglavnom svodi na dugotrajne, mukotrpne procese kojim pristu-
pamo na osnovu svesne odluke. OpSta parafraza 1.3.1. mogla bi da glasi:
‘. ..odludio je da pone q te je poteo q°, gde je q (= A?) simbol radnje
koja zahteva napor i vreme. '

Interesantno je da u funkciji inhoativa supletivni par veg-g-1_,,/ber-e_y,,
alternira sa parom za-ber-a-1,,, | za-bir-a,,,, iako primarno onaj prvi formalizuje
predikat ‘uzeo/uzima‘ a onaj drugi — ‘poduzeo/poduzima’,

1.3.2. pode-¢-l-,; | pode-tm-uj-e;,, + NPnom,

¢ SluZim se simbolima NP (—noun phrase) i Sb (= nomen substantivum), zavisno
od toga da li je moguée uz imenicu uvesti i njene determinatore.
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Up. podjgl[podejmuje starania, wysitki ; prace ; roemowe, lekture . .. Kon-
strukcija 1.3.2. je retka, knji§kog karaktera, inventar A2 je prakti¢no zatvoren.
Prema mom jezi¢kom oseéanju, tu se izdvajaju dve funkcionalne varijante,
koje se naj¢e$¢e javljaju u komplementarnoj distribuciji, zavisno od izbora
A? Tusu, dakle, 1. leksikalizovani spojevi kao podjq? starania, wysitki, seby . . .
= zaczql sig¢ starac, eby .. .(‘poteo da se trudi da bi...%), tj. prava inho-
ativna konstrukcija, tu su, dalje, 2. spojevi kao podjgt rozmowe, podjql lekture

o~ meefrazom ‘zaczal <~ -~ =------ “yzmowe, przerwana lekturef
se prekinuton lekturi€), dakle konstrukcije
rmi$u o ,,dru, iranju radnje posle prekida ;
. ~ 2. spoj ka > mome misljenju — da ima

«+ v s Pretacije: pravog 1 ssusuguy  pusiina. D2 je tu ipak primarna inho-
ativna semantika, govori ¢injenica da spojevima tipa 1.3.2.2. mo¥emo pri-
kljutiti eksplicitan eksponent informacije o obnavljanju radnje u obliku
priloga na nowo ‘ponovo, opet’, np. podjat na nowo rogmowe, . . . prace —
ove i sliéne formulacije izraZavaju insistiranje na momentu obnavljanja
radnje.

1.4. vaz-¢- i Vf
| A
TPs NG

gde je VT li¢ni glagolski oblik po vremenu, licu, broju i rodu kongruentan
sa oblikom deriviranom od osnove vzz-¢-.

»I“ je u nasoj Semi simbol formalne parataktitke veze i mo¥e da bude za-
menjeno drugim kopulativnim veznikom ili jednostavno pauzom (koju u
pisanom tekstu predstavlja zarez).

Up. sh. uze, pa napisa; mak. sede u raduuia; polj. wziql i napisal; rus.
63f4 0a (u) cxasan; ukr. ¢3s6 u manucdb; belorus. yzay dw ey i sl.

Konstrukcija je, dakle, posvedotena u srpskohrvatskom, u makedonskom,
u poljskom i u istonoslovenskim jezicima; nema je — prema svedodans-
tvu mojih informatora — ni u Ce§kom ni u luzickom. Svugde gde je prisut-
na, ona je KarakteristiCna za dijalekatski i/ili razgovorni jezik.

U kartoteci SANU nasla sam samo jedan primer: Uvek je éudno to
kako neki pop uzme i zapiSe da smo serodili tui tu . . . (1. Sekulié, Zapisi 1941).
Profesorki Ivi¢ dugujem primere: uze, pa napisa; uze, pa presete . .. Po-
tvrde poticu, dakle, iz savremenog jezika.

U makedonskom odgovarajuéa konstrukcija ima prete¥no dijalekatski
karakter i dosta precizno odredenu geografiju: javlja se u novijim tekstovima
jugoistotnih dijalekata — dojranskog, kukuskog, meglenskog i kajlarskog.
U pitanju je priblizno ista terit~=iie ~ =~=iWt%ng gy i isti izvori kao kod ma-

kedonske konstrukcije 1.2. ( up ssantno je da se u viSe primera
ioblik deriviran od korena -¢g-/-» unkciji A? javljaju u nesvrienom
vidu, up. Jac ssmdx cuitie iu-u Mdjxa-ny 3esa ayidua mé ce i

sl. Cela slika sugerira moguénos. pusiujauya nekog tudeg balkanskog modela.?

5 Up. Z. Topolifiska, op. cit.
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Semantika konstrukcije varira samo 3to se ti¢e emotivne obojenosti;
(pmmessms i=fre—enciia je, medutim, uvek ista. Radi se o svesno preduzetoj
koja nosi promenu zateenog stanja stvari. Na slovenskom
je i momenat iznenadenja govornog lica koje tu promenu

akle, prisutne su sledeée komponente:

— po vidskoj liniji: informacija o promeni; makedonski, a i beloruski
primeri (up. ni%e) dokazuju da se ta promena moze sastojati u poduzimanju,
ali ne i u zavravanju radnje, $to je po sebi svojevrsno svedolanstvo o po-
stojanju veze sa inhoativnim konstrukcijama;

— po modalnoj liniji: informacija o svesnom poduzimanju akcije;
prisutnost ove komponente omoguéila je u poljskom i u beloruskom poja-
vljivanje $aljive izreke polj. wziqf i umart, belorus. yzay 0w namép — jezickim
sredstvom organizovana $ala bazira se upravo na saznanju da se trenutak
-smrti ne moZe odabrati;

— po emotivnoj liniji (samo na severu): informacija o neoCekivanosti
preduzete akcije, barem s tatke gledista govornog lica;

— najzad, $to se ti¢e semantike A2, tu je i informacija da je u pitanju
radnja koja traZzi izvestan napor.®

Posebno privlade paznju beloruski primeri koje sam dobila od dr A.
Krivickog. Oni pokazuju da u beloruskom postoji ceo razraden sistem
konstrukcija sa sinsemanti¢kim glagolom vaz-g/vbz-sm-. Up. Ha abeda uiao
COHYa, @ nacasn y3AY 0w 00xconc nawoy, Mana 5 easvay adpaxncy xaebal,
Mowa & 6w y3ani nawi KKy narabisi? Y3ara nadHALa KOwsK 3 6yabdar ;
Kencka 3pabisaca, dobpa Oviao 6, xab mu y3ay 0wl 3’e30iy da ix.

i sl. Po bogatstvu primera vidi se da je verovatno tu negde koren razmatrane
funkcije glagola vsz-¢/vez-sm-, barem kad je slovenski sever u pitanju.

Za razliku od tipova 1.1.—1.3., u tipu 1.4. formalna, sintaksi¢ka hi-
jerarhija konstrukcije ne odgovara semantickoj hijerarhiji. Glagol vsz-¢/vaz-sm,
koji predstavlja formalizaciju glavnog predikata, nalazi se u parataktitkoj
vezi sa glagolom (refenicom) koji formalizuje A27

2. xvat-[xyt-

Registrovala sam pet tipova konstrukcija, od kojih jednu samo u makedon-
skom razgovornom i dijalekatskom jeziku, a jednu samo u severnoruskim
dijalektima.

2.1. xvat- da -+ praes;,

Up. mak. @aitiu d0a iiaaue bug. xéaua 0a naaie

Radi se o konstrukciji funkcionalno apsolutno paralelnoj sa tipom 1.2. Razlika
je — $to se makedonske situacije tie — u frekvenciji i u geografiji. Naime,
konstrukcija koja se bazira na korenu xvar- geografski nije ogranic¢ena, a
u razgovornom standardu mnogo je frekventnija. Sto se ti¢e primarne se-
‘mantike inhoativa, postoje tu i aromunske i grtke paralele.®

¢ Navodim komentar A. Krivickog: s,3nausune: HseanHe AK 8anasst akm cy6’ekma
-(ane He AK A20 6uHIKY), AK 3GAEHCHAE AD PAUIIHNA YD’ KM, R20 6a/AB02A YCIANA, HANPYHCAHHAS

7 Ako je nasa interpretacija pravilna, onda moZe i da predstavlja argument u disku-
siji oko funkcije linearizacije u paratakti¢kim konstrukcijama.

8 Up. Z. Topolifiska, op. cit.
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Up. mak, damiu u naiuma i sl.

U pitanju je konstrukcija funkcionalno paralelna sa 1.3. Suodnos izmedu
1.3. i 2.2, jeste kao 1.2. i 2.1. (up. gore).

2.3. xvai- da 1 Vi, raet
Up. rus. xgams da u nobexmcas i sl.

I ovaj kao i ostale ruske primere dobila sam od prof. I. B. Kuzmine. Njena
parafraza (,,6381a 0a u nodexcara) svedodi o funkcionalnom jedinstvu sa
1.3. i 2.2. Oblik xeams, koji predstavlja formalizaciju glavnog, nadredenog
predikata, morfolo$ki ima status reCce, iako prisustvo kopulativnog veznika
govori o njegovoj ,,glagolskoj proslosti®,
Tu su i dve vrste konstrukcija sa nominalizovanim A2.

2.4. xvat-[xyt- + NPnom,

2.4.1.bez Al

Up. sh. hvata stud, mak. gaka cmyo, bug. xeawa cmyd, polj. chwyta mrés . . .
A? je strogo ograni¢en na odredene meteoroloske pojave.

2.4.2. sa A' pomerenim u iskaznoj hijerarhiji

Up. sh. hvata ga nesvest, mak. io gamu bec, polj shwyta mnie zlo¥ . . -
Ovde se A? svodi na odredeno fiziolosko ifili psihi¢ko stanje At .

za
2.5. xvar-|xyt- s¢ do NPnom,
']

Up. bug. xeawa ce 3a paboma, slé. chytil sa (do) robory . . .

Podatke sam u ovom slu¢aju prikupila jedino iz re¢nika, te ne bih mogla reéi
koliko je ta konstrukcija Ziva i koja su njena semanti¢ka ogranicenja.

3. sto-i-[sta-j-a-[sta-ng-

Uotila sam tri konstrukcije: jednu koja je iskljuéivo makedonska, zatim
jednu u dve varijante — srpskohrvatskoj i ruskoj na jednoj strani, makedonskoj
na drugoj, i, najzad, jednu — nadgradenu na tzv. imenskoj predikaciji —
koja je $ire poznata u slovenskom svetu.

3.1.1. sta-j-a-I- + infinitiv

Up. sh. stao je[stade vikati, rus. ona cmaia prwodams, i sl

U ruskom se radi o inhoativnoj no — sudeéi po komentarima I. B. Kuzmi-
ne — neaktualizovanoj konstrukciji. Naime, inhoativna aktualizovana, kon-
tekstualno nevezana konstrukcija tipa oma mawaia puoams drukéije se
interpretira od inhoativne Kkonstrukcije u ¢ mex nop oHA cmaaa prdams no
Houan i sli¢nim primerima. Izgleda, jednom re¢ju, da u ruskom 3.1.1. signa-
lizuje potetak jedne serije dogadaja (tj. da ima habitualnu semantiku). Srpsko-
hrvatska konstrukcija nije izrazito habitualna; pa ipak — reklo bi se da je
i ona frekventnija u habitualnoj sluzbi.
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3.1.2. sta~-n- da -+ praesens

Up. mak. ciiana da odu i sl.
Konstrukcija je dijalekatskog karaktera, relativno retka, funkcionalno para--
lelna sa 1.2. i sa 2.1. Odlikuje se interesantnim selektivnim ograni¢enjem.
koje se ti¢e elementa A2%; naime A? skoro bez izuzetka egzemplifikuje kate-
goriju verba movendi. Tu bi bilo umesno pomi$ljati na grcki uticaj; up.
paralelnu sluzbu grikoga &exivnoe kao i druge makedonske glagole u istoj

stuzbi - nasreu, ce Ouina, iwpina, tipewiu i dr. Up. i niZe 3.2.

3.2. sta-n- i Vf
I

TPsNG
Up. mak. cimiana e owiude, i sl.

Konstrukcija postoji u juZnomakedonskim dijalektima. Funkcionalno je
paralelna sa 1.3. i sa 2.2.; A? je ograniten kao kod 3.1.2. Up. sh. a on se nadige
1 ode ili $ta ste se nadighi svi u $kolu? (SANU, Maks); up. i sh. pokupio se pa.
otifao — tatan pandan za poljsko zabral sig 1 poszedi, gde se javlja poznata
osnova za-bbr-a- u svojoj primarnoj sluzbi, $to pomaZe rekonstruisanju.
puteva semanti¢kog razvoja.

3.3. Poslednja konstrukcija bazirana na osnovi sta- je pravi inhoativ sa
znatenjem ,polinje da bude‘:
e 1 A
sta- -+ Sb
Up. sh. postao je uéitelj, mak. ciiana 603au, bug. ciiana yas meonc, polj. zostal
lotnikiem, 1 sl.

4. dad-

Ovaj je glagol u inhoativnoj funkciji karakteristi¢an za slovenski zapad i
jug. Uocavaju se dve vrste primera u mom srpskohrvatskom, makedonskom,
¢eskom, slovatkom i luZi¢kom materijalu.

4.1. da-I- + infinitiv

Up. dala befat’ i sl. — konstrukcija prisutna u &e$kim istoénomoravskim
dijalektima.

do Svg
4.2, dad- se
na Sv,

'Up. sh. dao se na posao, mak. ce dade Ha padoitia, Cel. dala se do placde, sIC.
dal sa do roboty, luz. wén je se dat do pisanja, i sl. Sto se tite samog mehanizma.
inhoativne derivacije, te su konstrukcije dijateticke varijante 1.3.1. Funkci-
onalno su paralelne sa 1.3.1. Uporedi i nekoliko starijih primera iz re¢nika
JAZU: dadu se na razkole, dati se na trud, Car se veéma u brigu dade, dadu
se u razgovor . . . Reklo bi se da je nekada ova konstrukcija bila frekventnija
nego danas iako nije lako odrediti ni njena ogranifenja ni put razvitka.

5. Ostaje nam sada da formuliSemo zakljucke na koje navode analizirane
konstrukcije. Radi se pre svega o odgovoru na pitanje da li je inhoativna
perifrastika ujedno i vidska perifrastika i kako su povezane inhoativna i
vidska semantika koje se prepli¢u u svakoj od ovih konstrukcija.
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Od osnovnog znataja za ovo naSe razmiSljanje je &injenica da mnogi
svrieni glagoli jesu eksponenti predikata koji sadrze inhoativnu komponentu.
Naime, ne samo da svaki poletak novog stanja, nove relacije predstavlja
istovremeno i promenu zatetenog stanja stvari, nego postoje i poceci koje
govorno lice iz svoje perspektive ocenjuje kao zaokruZene, svriene radnje,
up. zaspao je, probudio se, oti¥ao je, ustao je, digao se, kremuo je, uzeo jes
uhvatio je, seo je, legao je . . . Simptomati¢no je da ovi predikati Zesto nemaju
perifrasti¢ne inhoativne eksponente; kad informisemo o konkretnoj, aktua-
lizovanoj relaciji, ne¢emo rei poceo je da spava nego zaspao je, ne poceo je
da sedi nego seo je, i sl. Drugim retima: vaZno je za nas da je X presao iz
jednog stanja u drugo, iz jedne situacije u drugu, a ne da je prosto podeo da
bude u tom novom stanju, novoj situaciji. S druge strane, reéenice kao Po-
Ceo je redovno da spava posle rutka ili Poleo je da satima sedi kraj prozora,
i sl. govore o pocetku stetene navike, o poletku serije stanja (dogadaja);
imaju, ukratko, habitualnu semantiku.

Na3i sekundarni inhoativi po svojoj primarnoj slu¥bi spadaju u glagole
koji po definiciji sadrZe inhoativnu komponentu. Up. uzima ‘potinje daima . . .
... da raspolaZe sa. .., hvata ‘ustremljuje se na neito da bi poceo da ga
drZi, da ga ima‘, staje ‘potinje da se nalazi u stojeéem stavu. . .5, daje “Cini
to da neko poéne da ima...*

ZakljuCak, bitan za teoriju gramatitkog opisa, mada inade trivijalan,
glasi: ako je semantika svr§enoga vida jedan apstraktan predikat tipa ‘pro-
menilo se (jedno stanje u drugo)‘, onda je on inkluzivan u odnosu na ihnoa-
tivnu semantiku, tj na predikat ‘pocelo je |/ polinje (neko stanje)‘.

Slede¢i zaklju¢ak: perifrasticne inhoativne konstrukcije su nosioci
vidske semantike obogaéene obavedtenjem o tome koji aspekt promene go-
vorno lice Zeli eksponirati kao posebno vazan u datom kontekstu; drugim
retima: perfirasti¢ne inhoativne konstrukcije predstavljaju deo tipi¢no vidske
perifrastike.

I tre¢i zakljuak: u konstrukcijama tipa uze pa napisa, kao i u svim
drugim gde je inhoativni A? u svrenom vidu, imamo posla sa redundanci-
jom vidske informacije koja se — kako to obi¢no biva sa redundancijom u
jeziku — pretvara (a) u insistiranje na odgovarajuéoj informaciji, (b) u sekun-
darnu informaciju : modalnu (semantika svesne odluke i/ili unutragnje obaveze)
ifili emotivnu (semantika iznenadenja).

Uzgred bih i ovo napomenula: konstrukcije tipa uze pa napisa jako
su interesantne s formalne talke gledi$ta zato $to je tu kopulativna veza
striktno povr§inskog karaktera, dok je, u stvari, sinsemantitki glagol ekspo-
nent glavnog predikata. Konstrukcija je verovatno nastala putem elipse,
up. npr. moram i uradiu <— moram da wradim i uradicu, i sl.

Obadva nivoa analize, kako morfoloski tako i sintaksicki, pokazuju da
glagolski vid retko kad ima eksponente koji slufe samo njemu. Obi¢no se
radi o bogatijoj informaciji vezanoj za razne aspekte promena koje primecu-
jemo u svetu okolo nas, a koje su funkcija vrem21a. U slovenskim jezicima
informacija o vidu bila je prvobitno najée3ée ugradzna u morfologke, afiksalne,
eksponente. Medutim, ti jezici ne Zive u izolaciji. U kontaktu s njima su,
pored ostalih, romanski i germanski jezici, koji ne poznaju morfologki vid



Iz problematike slovenskih inhoativa 11

i najéelée relavaju problem na sintaksitkom nivou pomocu raznovrsnih
perifrastiénih konstrukcija. Na Balkanu treba da se uzme u obzir i prili¢no
razgradena albanska vidska perifrastika. Jednom re&ju: medu faktorima
koji podstidu razvitak vidske perifrastike na slovenskom tlu vidno mesto
pripada medujezi¢koj interferenciji. U istrazivanju puteva te interferencije
od znataja bi bila semanti¢ko-funkcionalna analiza glagola koji se sekundarno
javljaju kao inhoativi. Parcijalna analiza aromunskog i albanskog materijala
otkriva zapanjujuée paralele sa slovenskom (makedonskom) situacijom.?

Warszawa Zuzanna Topoliviska

Summary

Zuzanna Topolinska

ON SLAVIC INCHOATIVES
(verbal aspect vs phase of action)

The author carries semantico-syntactic analysis of the verbal stems
{v82-) ¢-[(v32-) bm~, XVaL-[XVYL-, Sto-j-a-[sta-ng-, dad- in their function of
secondary inchoatives. Her aim is to prove that inchoativeness (understood
as information that ‘stage p? of a state of affairs ¢ begins®) implies per-
fectiveness (understood as information that ‘a state of affairs q changes
from stage p! to p¥).

* Up. Z. Topoliniska, op. cit.
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