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OI'JIEJHA CBECKA: ETumonomku oacek UHcTUTyTa 32 CPICKHU
je3uk, beorpan, 1998, 149 cTp.

Jedini do danas relevantan etimoloski prirucnik srpskohrvatskog jezika
jeste Etimologijski rjecnik hrvatskog ili srpskog jezika Petra Skoka, objavljen u
Zagrebu 1971-1974. godine. lako spada u red kapitalnih dela svetske etimoloske
leksikografije, zbog novih dostignuca slovenske etimoloske nauke koja se nizu u
poslednjoj trecini ovoga veka, u nasoj lingvistickoj sredini javila se potreba za
revizijom i aktualizacijom ovog Skokovog dela. Na inicijativu akademika Pavla
Ivica, Srpska akademija nauka u Beogradu osnovala je 1983. godine u okviru
Instituta za srpskohrvatski jezik (danas je to Institut za srpski jezik) Etimoloski
odsek sa ciljem da se otpocne rad na projektu novog etimoloskog recnika
srpskohrvatskog jezika'. Petnaest godina docnije, u okviru edicije ,,Biblioteka
Juznoslovenskog filologa” kao knjiga br. 15, izasla je iz Stampe Ogledna sveska
Etimoloskog odseka.

Urednik Ogledne sveske je akademik Pavle Ivi¢. Autorski kolektiv Cine:
Marta Bjeleti¢, Jasna Vlaji¢-Popovi¢, Pavle Ivi¢, Aleksandar Loma, Snezana
Petrovi¢ i Biljana Sikimi¢.

Ogledna sveska sadrzi sledec¢a poglavlja: Predgovor (str. VII-X), Uvod (str.
XI-XXTI), Literaturu i skracenice (str. XXIII-L), Re¢nik (str. 1-85) i, u funkciji
rezimea, prevod na engleski jezik Uvoda i Predgovora (str. 87-99).

Pojava Ogledne sveske bila je inspirisana Zeljom autorskog tima da se
Stampanjem jednog segmenta iz buduceg EtimoloSkog recnika srpskog jezika (u
daljem tekstu: ERSJ) pruzi Sto potpunija informacija o njegovoj koncepciji i opStim
metodoloskim principima njegovo izrade, kao i da se ukaze na nova tehnicka resenja
primenjena u organizaciji odrednica i nova etimoloska resenja do kojih se doslo u
konkretnim slu¢ajevima. Celokupan materijal izloZen u Oglednoj svesci pokazuje da
se bududi reénik ne piSe samo sa ambicijom da se popune praznine Skokovog
etimoloskog re¢nika, nastale usled uvecanog obima dijalekatske i leksikografske
grade objavljene u poslednjih pet decenija, ve¢ u nastojanju da se prevazidu osnovni
nedostaci Skokovog dela, kako u pogledu koncepcije, tako i u pogledu obrade
raspolozive grade, ¢ime bi ad ultimum bilo udovoljeno postulatima savremene
slovenske etimoloske leksikografije.

Korpus buduc¢eg ERSJ, kako se saznaje iz Uvoda i Predgovora, zasnovan je
na Recniku SANU; svi neologizmi, okazionalizmi, brojni stru¢ni termini obradeni u
terminoloskim recnicima ili specijalizovanim studijama, kao i leksika koju sadrze
recnici stranih reci — varvarizmi, internacionalizmi i sl. — ostaju van okvira ERSJ. S
obzirom da Rec¢nik Srpske akademije ne sadrzi sav postojeci dijalekatski materijal,

' Od juna 1998. godine, odlukom Odeljenja za jezik i knjizevnost SANU, projekat nosi naziv
Etimoloski re¢nik srpskog jezika.



iz svih raspolozivih dijalekatskih re¢nika i manjih zbirki dijalekatskih reci vrsi se
ekscerpcija svih leksema od Sireg etimoloskog znacaja (slovenski arhaizmi, stare
domace izvedenice i starije pozajmljenice). Vazne izvore iz kojih se uzima grada za
ERSJ predstavljaju takode Rjecnik Jugoslavenske akademije i Danicic¢ev Rjecnik iz
knjizevnih starina srpskih. Kako nijedan od ovih istorijskih recnika ne obuhvata svu
gradu neophodnu za pracenje istorijske evolucije pojedinih leksema, ovaj nedostatak
¢e morati da bude nadoknaden dodatnom ekscerpcijom literature koja obraduje
pojedine starije izvore. Pored relevantnih leksikografskih i dijalekatskih izvora
autori su sebi stavili u zadatak i ekscerpciju vaznijih etnografskih izvora. Obilje
ovako prikupljene grade koja se obraduje u duhu savremene etimoloske nauke, kako
je ilustrovano odrednicama Ogledne sveske, treba da ERSJ uéini temeljnim
prirucnikom srpske etimologije koji ¢e doprineti ne samo slavistici, nego i
balkanologiji, romanistici i dr.

Literatura citirana u Oglednoj svesci ukazuje na nastojanje autora da u
ERSJ budu zastupljeni svi vazniji autori i radovi iz oblasti srpske i slovenske
etimologije koji su se do danas pojavili.

Recnicki deo Ogledne sveske sadrzi 135 autorskih odrednica. O razlozima
zbog kojih bi reprezentativnost odabranog uzorka mogla da bude umanjena, autori
govore u uvodnim poglavljima; naime, jedan broj odrednica koje su usle u Oglednu
svesku u potpunosti je zasnovan na gradi iz hrvatskih izvora (npr. kaj. zamuz, ¢ak.
duli). Ove odrednice su nastale u fazi pripremnih radova na Re¢niku kada je Citav
projekat bio zamiSljen kao projekat izrade novog etimolo$kog recnika
srpskohrvatskog jezika. ,,Takva koncepcija se” isticu autori ,,moze smatrati
reprezentativnom za dosadasnji rad autorske grupe, ali ne i za buduéi sadrzaj
etimoloskog recnika”. Zbog potreba koje danas namece izmenjena vanlingvisticka
stvarnost buduéi re¢nik bice ograniCen na srpski jezik, a eventualni podaci iz
hrvatskih izvora imace funkciju eksplementa.

Kriterijum za izbor odrednica koje su usle u Oglednu svesku bio je odreden
namerom autora da se prezentuje pre svega materijal koji je bio nedovoljno obraden
ili uopste nije bio obraden u postoje¢im slovenskim etimoloskim re¢nicima (kao niu
Skokovom recniku) i predloze konkretna etimoloska resenja, te na taj nacin pokaze
svrsishodnost ¢itavog poduhvata. Zbog toga ima srazmerno vise arhaizama,
dijalektizama, regionalizama i onomastike nego re¢i iz osnovnog leksickog fonda.
Autori su istovremeno nastojali da se odabrane re¢i razlikuju po poreklu
(opsteslovenske, praslovenski dijalektizmi, karpato-balkanske, turcizmi, grecizmi,
hungarizmi ...), te da poticu iz razlicitih leksickih slojeva (terminoloska i folklorna
leksika, leksika tajnih jezika, te ekspresivna leksika i onomastika), kao i da budu
zastupljene razliite vrste reci (imenice, pridevi, glagoli, predlozi, uzvici, itd.).

Osnovni leksicki fond srpskog jezika je slovenskog porekla, $to znaci da ¢e
najvedi broj odrednica u ERSJ predstavljati domace reflekse praslovenskih leksema.



Kriterijumi po kojima pozajmljenice iz drugih jezika ulaze u ERSJ jesu: starina,
stepen rasprostranjenosti i etimoloska zanimljivost; medutim, neée biti zanemarene
ni recentne pozajmljenice ukoliko su one od posebnog kulturno-istorijskog znacaja
(pozajmljenice sa neocekivanim arealom — npr. tur. kargaburma, nem. frent,
povratne pozajmljenice itd.).

Leksika pojedinih terminologija (zooloska, botanicka, zanatska itd.),
folklora i tajnih jezika, zbog velike fonetske varijantnosti i ¢esto nepouzdanog
semanti¢kog sadrZaja, unosi se restriktivno.

U okviru ekspresivne leksike prednost imaju rec¢i najfrekventivnije ili
najkarakteristi¢nije za srpski jezik, a medu njima pre svega one za koje se moze
pretpostaviti relativna starina (kao npr. babuska, bambuh, calabrcnuti, krakoriti
itd.).

Sto se tiGe onomastike, od posebnog etimoloskog znacaja su slovenska
imena u kojima se moze prepoznati praslovenska leksema koja se inaCe nije
sacuvala u srpskom jeziku (npr. Gruza, Laole, Likodra, Obeda, Sicevo) kao 1 ona
imena koja se mogu svesti na predslovenski predlozak (npr. Ibar, Rasko polje).
Takvim imenima se dodeljuju zasebne odrednice; ostala imena koja imaju oslonac u
zivom jeziku navode se pod drugim (apelativnim) odrednicama. Nomina composita
figuriraju kao posebne odrednice — po pravilu koje vazi za sve slozenice.

Poreklo rec¢i se u ERSJ ispituje sa fonetskog, tvorbenog i semanti¢kog
aspekta; u nekim slucajevima, ulazi se ¢ak i u razmatranja sintagmatskih odnosa.
,Usredsreden na reci (a ne na korenove)” naglasavaju u Uvodu autori ,,ERSJ se
priklju¢uje onim savremenim istrazivackim usmerenjima koja teze da etimologiju,
gde god je to moguce, protegnu dalje od pojedinacne lekseme, ka rekonstrukciji
fragmenata prajezickog teksta, praslovenskog i/li praindoevropskog, bududi da
komparativno-istorijska istrazivanja leksemskih veza mogu ne malo doprineti
boljem etimoloskom tumacenju pojedinih re¢i i njihovih semantickih razvoja”.
Takode se insistira i na preciznom utvrdivanju areala svake lekseme kao na jo§
jednom vaznom kriterijumu na kome se zasniva etimoloski sud.

Struktura odrednice u ERSJ mozda na najbolji na¢in pokazuje nastojanje
autora da se izbegnu koncepcijske jednostranosti. Postoje dva osnovna principa
strukturiranja odrednica u etimoloskim re¢nicima: ,,leksemni princip” — sproveden
npr. u bugarskom ili beloruskom etimoloskom re¢niku i ,,gnezdovni princip” —
usvojen npr. u ukrajinskom etimoloskom re¢niku. Autori ERSJ su se opredelili za
jednu varijantu ,leksemnog principa” koji dopusta moguénost obrazovanja
,minimalnih” etimoloskih gnezda, zbog toga S§to ovakav princip oblikovanja
odrednice ¢uva njenu preglednost, a etimolosko objasnjenje ¢ini sadrzajnijim. Dakle,
sve reci koje u leksickom sistemu imaju samostalan polozaj, figuriraju kao posebne
odrednice. Dijalekatski refleksi iste re¢i ne obraduju se odvojeno kao §to je to slucaj
u bugarskom etimoloskom re¢niku, ve¢ se stavljaju pod osnovnu rec. Isto vazi i za



tvorbeno i semanticki prozirne derivate. S druge strane, svim domacim refleksima
jedne strane reéi, ukoliko se etimoloskom analizom ustanovi da predstavljaju
nezavisne pozajmljenice, dodeljuje se posebna odrednica.

Na prvi pogled tehni¢ku, a zapravo metodolosku novinu u etimoloskoj
leksikografiji predstavlja segmentiranost odrednice u ERSJ. Odrednica ima tri dela.
Na pocetku prvog dela odrednice stoji noseca re¢ u savremenom knjizevnom obliku,
ukoliko takav oblik postoji; u suprotnom se uzima njen dijalekatski oblik, a ako je
takvih vise — onaj koji stoji najblize knjizevnom obliku. U slucaju da re¢ nije
potvrdena u ekavskom, odrednica se moze nasloviti jekavskim ili ikavskim oblikom.
Noseca re¢ nema akcenat. Razli¢ito naglaseni homonimi dobijaju indeksni broj.
Ispred zastarelih reci stoji krsti¢, a ispred rekonstruisanih oblika zvezdica. Iza
naslova odrednice navode se savremeni oblici re¢i u raznim govorima. Izvor iz
kojeg je potvrda uzeta stoji u zagradi iza svakog podatka. Ako se sumnja da je re¢
data u izvoru pretrpela leksikografsku hiperkorekciju bilo koje vrste, stavlja se znak
pitanja. Na kraju prvog dela odrednice nalazi se podatak o najranijem pomenu
naslovne reci.

U drugom delu odrednice daje se kratak sud o poreklu reci: pozitivan (npr.
madarizam), deliberativan (npr. verovatno madarizam) ili negativan (nejasne
etimologije). Kod domacih reci slede paralele iz drugih slovenskih jezika, ukoliko ih
ima, a na kraju se daje rekonstruisani praslovenski, eventualno indoevropski oblik
reci; ako domaca re¢ nema praslovensku starinu, trasira se njeno poreklo u okviru
samog srpskog jezika. Kod pozajmljenica se najpre navodi njihov izvorni oblik, a
zatim se daju moguce paralele u drugim jezicima. Od izvora iz kojih se preuzimaju
paralele navode se samo oni nestandardni.

Tre¢i deo odrednice sadrzi reference i detaljnija obavestenja za sud iznet u
drugom delu odrednice. Domaca leksema se razmatra na Sirem slovenskom planu, a
za njene dalje indoevropske veze, ukoliko postoje, upuéuje se na relevantnu
etimolosku literaturu; u izvesnim slucajevima autori predlazu i nova reSenja na
indoevropskom planu ukoliko ona mogu da doprinesu ispravnijem tumacenju
lekseme. Isto tako, kada su u pitanju pozajmljenice iz drugih jezika, u ovom delu
odrednice mogu se naéi sva potrebna obavestenja o literaturi u kojoj se obraduje
pozajmljeni etimon.

Ako ima u vidu sve navedene odlike odrednica koje sadrzi Ogledna sveska,
Citalac ¢e bez sumnje ste¢i utisak da ¢e buduc¢i ERSJ karakterisati visok stepen
kreativnosti ili, kako se to neformalno kaze, da ¢e ,,doneti nesSto novo”. Da li ¢e
autori budué¢eg ERSJ odgovoriti na sve zahteve na koje su se obavezali materijalom
predstavljenim u Oglednoj svesci, videée se sigurno ve¢ u prvim sveskama Rec¢nika;
a §to se tiCe Ogledne sveske, evidentno je da je ostvarila sve ciljeve zbog kojih je i
objavljena.



Maja R. Poki¢ (Beograd)
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