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PROBLEM PROUCAVANJA JUGOSLAVENSKE
KNJIZEVNOSTI XX VIJEKA

Naslov referata ukazuje na veoma opsirnu i istovremeno zamr$enu
gradu: na knjiZevno stvaranje kroz pedeset godina i njegovo literarno-kri-
ti¢no i literarno-historisko proufavanje. Ta je knjiZevnost, stvaraladka i kri-
ti¢ka, nastajala na tri razlicita jezika, dakle, kod nekoliko naroda. Rijeé je
o kompleksnim pitanjima, medu:kojima je poneckad &ak i samo djelomi¢no
problematska srodnost.

Prije nego §to prijedem na samo pitanje, moram s nekohko riiedi spo-
menuti o kakvom se vremenu radi.

Za tih se pedeset godina naime zbio niz dogadaja, koji idu medu naj-
krupnije povijesne Cinjenice u Zivotu nadih naroda. U to je vrijeme bila
likvidirana turska imperija, ¢ime je dokraja prestala njezina okupacija u
jednom dijelu nadih zemalja. Propala je Austro-Ugarska monarhija; §to. je
znatilo oslobodenje drugog dijela naeg teritorija. Prvi put u historiji
doslo je do politickog ujedinjenja jugoslavenskih naroda. Domaéi kapita-
lizam i prodiranje stranog kapitala na Balkan doiivjeli su u to doba_ svoju
kulminaciju — i svoje propadanje. Revolucija je stvorila uviete za nastanak
socijalistickog drustvenog poretka, i danas se nalazimo na pocetku toga
razdoblja.

Ti su se krupni dogadaii: odvx;ah u sjeni triju ratova: Balkanskog rata,
Prvog i Drugog svjetskog rata. ¥ ~d naiadinih cni.mqgih naroda kao popratna

pojava bile i druge ¢injenice nce recimo talijanska okupa-
cija dijela slovenskog i hrvatskc yrija u razdoblju izmedu
dva rata, ili istlovremeno makec yod nove oblike susjedne

politi¢ke i kulturne dommacue

Sve su to poznate Cinjenice. Navodim ih,-da bih .1aglas10, kako su
one bile vaine i za umjetni¢ka pitanja, o kojima govonm Bile su nemir
vremena. Bitno su utjecale na sudbinu naroda kao cjeline i na Zivot svakog
p0)ed1nca, zbog toga &ine sustinski dio nalega invotnog iskustva, ne§to, §to
je svijesno ili podsvijesno stalno prisutno.

KnjiZenost je jedan od oblika drustvene svijesti. Nemoguce je, da se
takve ém;emcc 1stor11skog zbivanja ne bi odrazile u njezinu stvaralastvu: u
1de1ama ko;e je iznosila i zastupala knjiZevnost, u u¢e$¢u kod rjeavanja goruéih
pitanja i u motivima, koji su se kao novost pojavljivali u knjizevnim djelima.
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To bi bilo dovolino, da jugoslovenske knjiZevnosti toga vremena uzmo-
gnu pretstavljati nabijen proces, pun unutra$nje sadrZajne dinamike. Ali
je knjiZevnost imala i svojih vlastitih problema, problema stvaralacke vrste.
U brZem tempu nego ikada ranije mijenjali su se pogledi na knjizevnu me-
todu, koja bi bila sposobna, da fiksira sadrZinu vremena.

Na pocetku XX stoljeca nijedna nafa knjiZevnost nije predstavljala
jedinstven stvaralacki proces. U njima je paralelno Zivjelo nekoliko knji-
Zevnih pravaca i svaki od njih nalazio je svoje vlastito teoretsko objasnjenje.

Tri su pravca pripadala tradiciji: romantizam, reali~~—~ * =~+-=-1-~,
Prvi, romantizam, bio je prevladan i njegov stvaraladki 1 ali
su se jo§ uvjek odrzavali neki njegovi bitni sastavni elementi ki
i naglafavani patriotizam. koji je bio inate, u to vrijem u

knjiZevnosti velikih evropskih naroda. Realizam je tada vee pivaiviv nuali-
naciju, ali je ipak ostao u o¢ima suvremenika u stvari vodeéi knjiZevni pravac.
Pripadali su mu glavni pisci i pjesnici starije i srednje generacije, imao je
izgradenu drustvenu ideologiju, koja je varirala od liberalizma do simpatija
za socijalizam, imao je proCi§éena pitanja umetni¢kog postupka i svoju
¢vrstu publiku. Treéi, naturalizam, u na$im se prilikama rodio kao nedo-
nosce, za koje nisu postojali vanjski uvjeti Zivota. Gradansko se drustvo tek
izgradivalo, pa nije mogla naéi pravog mjesta Zestoka mnaturalistika kritika
njegovih moralnih i socijalnih nazora i postupaka Buduéi da se nije iZivio
u svoie pravo vmeme, pred kraj XIX stoljeéa, i da u nasim knpievnosuma
nije razvio svoju racionalistitku tehniku crtanja i kompozmue, ostao je i
dalje kroz ¢&itavu prvu polovinu nafega vijeka privlatna senzacija za mmoge
pisce, jer je pruZao moguénost snaznog djelovanja na dio publike. Natu-
ralizam na taj nadin nije do$ao do svog punog razvitka ni u jednoj nasoi
knjiZevnosti, ali je zato ostao na sporednom kolosjeku kao stalna pratnja
vodeéih smjerova.

Ta su tri pravca tekovine velike tradicjie pro§loga vijeka.

Na pocletku stolje¢a simbolizam je bio borbena novost. Kod nas su
ga nazvali moderna. Do njega je do$lo s malim zaka$njenjem, kad su za
to sazrele dru$tvene prilike, pa se javio svuda; kod Slovenaca, Hrvata i Srba,
u veoma iakom oblika. Dok je realizam imao preteno lokalne crte, simbo-
lizam unosi kozmopohtsku Sirinu. Moderna znadi velik prodor novog natina
p81h010§k0g promatran]a, razotkrivanje intimnih vrsta prozi-t:~--i- e
zanje Covjeka i njegove individualnosti, zauzimanje mnogo
prema drustvenim pitanjima, bilo da propovijeda sudjelove
borbi, bilo da traZi potpuno povladenje iz nje; u svakom slu
otvaranje sasvim novih izraZajnih moguénosti. Kao i uvijek, ko 1 sauu,
promjene nastaju najprije na sadrZajnoj strani knjizevnog djela, pa tek onda
u izrazu. Te su promjene bile toliko jake, da nastup Moderne zna&i stvarno
prijelom, u razvojnoj crti novije kjniZevnosti. Tu se pojavio moderni &ovjek
sa svojim intelektualnim pogledima, koji u knjiZevnosti preuzimaju dota-
dasnju ulogu osjecaja i sentimentalnosti.

U tom momentu do$lo je do krupnog nesporazuma izmedu knjiZevnog
tvorca i knjiZevnog kriti¢ara. Kriti¢ar nije slijedio promjene, nije uo&io njihovu
duboku opravdanost i razloge, i nije mogao ostati tuma¢ izmedu pjesnika
i publike. Promjenu nisu razumieli ni literarni historiCari; rijetki su medi
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prvima i drugima izuzeci. Zapravo je zapanjujuéa émjemca, da kod tumadenja
um]etméklh djela, od svih razdoblja najteZe razumijemo svoje. Literarnim
ie histori¢arima lak$e pisati o prilikama, koje obnavljaju isklju¢ivo 1ntulcuom
uilvl]avanja u hxston;ske dokumente, .nego u prilike, u ko;lma sami Zive,
pa su im poznate do sitnica. Obi¢no je literarni historik za &itavu generaciju
imn nicarg | time iza Zivota. Njegove su oéi uperene u proslost, pa tesko razu-
pravo ono, po emu se suvremenost razlikuje od proslosti, §to poslje-
eme unosi novo u razvitak Taj se nedostatak prvi put uocio u

prema Modernoj.
vet oko- 1910 godine dolazi kod nekih predstavnika Moderne, a jo3
snaznije u novoj pjesni¢koj generaciji, do vidnog napustanja pjesni¢kog
impresionizma. Osobine simbolisti¢kog stiha postale su tada ve¢ opée dobro
evropskih, pa i nasih knjiZevnosti. Dovele su do §iroke primjene slobodnog
stiha i do pronalaienja nesrazmjerno veCe muzikalnosti pjesnitkog jezika.
U promijenjenoj dru$tvenoj situaciji, sa povecavanjem medunarodne napetostl,

procvatom 1mper1)ahzma, zaoS$travanjem kolonijalizma i ~===*= =--uéno-
stima rata, knjiZevnik nije mogao, da se zatvara u svoj i pro-
gladava svoju dezinteresiranost ili pasivni otpor protir rilika.
Iznenada ga je obuzeo uZasan strah za sudbinu Evrope toga

se u knjiZzevnosti rodio novi pokret, koji ne$to kasnije dvoya une exspresio-
nizam, kao reakcija na impresionizam. Umjesto hvatanja momentalnih utisaka
traZilo se bitno. Taj se pravac u na$im knjiZevnostima javio bez obi¢noga
zaka¥njenja, §to je nova pojava u nafem razvitku, a moZe se objasniti kao
posljedica srodnog dru$tvenog stanja kod nas i kod susjednih naroda. Prvi
svjetski rat je ubrzao formiranje pokreta. Ekspresionizam dobija snaZnije
predstavnike u hrvatskoj i slovenskoj knjiZevnosti nego u srpskoj.

U nemirnim godinama poslije rata knjifevna panorama postaje jo$
bogatija i time sloZenija. Iz Moderne su bili mogudi dalji razni putovi. Djelo-
mi¢no su naznadeni veé u njoj samoj, jer ni u jednoj nasoj knjiZzevnosti ona
nije bila nikad jedinstvena, nego su se u njoj krile razne, sada bolje, sada
slabije razvijene varijante. Makoliko bila znafajna njezina ostvarenja, razvoj
nije mogao ostati na tome, jer bi to znalilo stagnaciju. Pisci se nisu mogli
vratiti ni na poziciju starog realizma, jer se knjiZevnost ne krece unatrag.
Kod svega toga bila je donekle razlitita situacija proze i poezije. Simbolizam
nije narodito razvijao prozu, njegova je domena bila lirika. Roman i prica
traZe radnju i jasnoéu u izlaganju, a ne suptilne momente refleksije strogo
samoanalizatorske prirode. Zbog toga se proza rano oslobadala simbolizma.
Put je vodio u nekoliko podvrsta: u psiholodki roman, u drustveni roman
ili roman odredene druStvene sredine, u pojavu romana — rijeke i sli¢no.
U naim su se knjiZevnostima pisci sve vie udubljavali u sredinu iz koje
su iza8li, unosili u knjiZevnost njezin posebni, lokalni svijet sa njegovim
drustvenim, liénim i moralnim problemima. Taj vid knjiZevnog stvaranja
nije zadavao te$koca ni publici ni kritici, jer je uglavnom ostajao u granicama
produbljenog realizma, u nalinu crtanja okoline drustva, ¢ovieka i njegovih
strasti. Artizam Moderne djelovao je na tu prozu da je birala jezik i prona-
lazila nijanse u izrazu.

Maoogo je zamrieniji razvitak drugog pravca puta iz Moderne, koji
dolazi do izraZaja djelimi¢no ve¢ u ekspresionizmu, a narocito u nadrealizmu.



06 .~ -. . FranPeue

TraZen je po ‘labirintima ljudske ps1he, koje je zapocelo sa romantikom i

snazno se produzilo za dekadanse i si—%-~"-—~ =---~*+3 kod Remboa i
Maloarméa, dolazi kod nadrealizma. do 1 Dotada je ljudska
svijest vaZila kao glavni motor pjesnitke joj se prikljuuje
podsvijest, psihi¢ki automatizam u razr popratna ili &ak

samostalna snaga inspiracije. U tom novom trazemju 1stupa ljudska psiha
kao bogatiji i bujniji kompleks nego ranije. Od realizma unaprijed razvi-
jali su se dalji pravci u umjetnosti u uskoj vezi sa nauénim istraZivanjima
i dostignué¢ima, naroCito u prirodnim naukama. I egzaktnost posmatranja
literatura je uzimala sa nau¢nih podru¢ja. Uvodenjs nekontrolirane svi-
jesti kao stvaralatkog impulsa nastupa u vrijeme kad se psiliologka nauka
uveliko zanimala tim problemima. Kao svaka umjetni¢ka pojava i taj je
pravac imao svoje Kkorijene u odredenoj drustvenoj situaciji. Njegov se
nastup u srpskoj . kniizevnosti vremenski podudara sa razwtkomumatléno;
knjiZevnosti, francuskoj.

Umorni od I acima usamljenog md1v1duahzma i zasi¢eni
eksperimentiranjen kao sredstvom kn)lievnog izraza, mmogi
su se pisci sredinon edu oba rata smirili i uputili lakim stazama-

Bila je to posljedica sowizavauya psihoze novog boemstva poslije Prvog rata
i ditavog onog nemira $to ga je na svim podrudjima ostavio rat sa svojim
dubokim promjenama. Ali je to bio i refleks na novu situaciju, koju je stvarala
pojava fafizma u Evropi, a u domaéim odnosima odraZaj razvijanja socijalnih
pnhka u staro; Jugoslaviji. KnjiZevnici su se vraéali realistickoj metodi
pisanja, ali se je duh kn)lzevnosn razlikovao od starog realizma: bio je pun
razumevanja za muke sitnoga sehaka, radnika, namjeStenika i omladine,
pun humanosti: To je odredilo i mjegovo ime: novi ili humani reahzam

Kao i u svima razdobljima, i sada je knjiZevnost odigravala veoma ma-
¢ajnu ulogu u koncentraciji otporne snage naroda u novoj historiskoj situaciji.

To bi bio otprilike veoma povrSan pregled osnovnih knjiZzevaih pojava
kod nas u XX vijeku. Vrijedno je naglasiti, da to nisu malo znadajne knji-
Zevnosti. Dostigle su u artizmu izraza i pronicljivosti psiholoskog crtanja
evropsku visinu, i obogatile evropske knjiZevnosti novim motivima i lokalnim
koloritom. One se izdiZu i svojom snaznom jidejnom &istotom i humanizmom.
Nekoliko pisaca, piesnika i esejista kvalitetom i suvremeno$éu svoga rada
pobudilo bi znatan inieres u svijetu, da su pisali jezikom koje velike nacije.

Dolazimo sada do naleg pitanja: u kakvom se stan;u nalazi prouca-
vanje nasih knjiZevnosti XX w;eka? Kojim su se putevima kretale i kakav
su rad obavile kn)lievna kritika i literarna historija?

Nemoguée mi je da u ovom okviru dam b1bhografsk1 prcglcd tih oblasti.
Zadatak Kongresa je drukdiji: da utvrdi smjernice proélosu, i ako je moguce,
buduénosti; zbog toga bih se zadr#ao samo na najosnovnijim, &vornim pita-
njima literarne historije i kritike.

Te su oblasti kod nas mlade, jo§ mlade nego umjetni¢ka knjiZevnost,
Kn]lzevnu kritiku rodilo je razdoblje realizma, dok prava literarna historija
nastaje zapravo tek potkraj stoljeta. Zbog toga se ona i okoristila opéim
stanjem literarne historije kra)em stol;eéa i od njega udila svoju metodu
rada. Tu je vazno utvrditi jednu &injenicu. Kako nismo imali literarae historije
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u vrijeme vlade filolosko-krititke §kole u njoj, nismo dobili studije sa filo-
losko-kriti¢nim ocjenama starijih pisaca, niti smo dobili filoloSko-krititka
izdanja pisaca. Iznimke su rijetke. '

Novija knjizevnost dobija svoje prve tumade iz generacije suvremenika,
nauénih pripadnika Moderne ili bar suputnika Moderne. Oni su trasirali
prva nau¢na istrazivanja, izveli analize, utvrdili grupe i dali prve karakte-
ristike. Ako se osvrnemo samo na prve vrbove, moramo spomenuti kod
Srba Jovana Skerliéa, kod Hrvata — ne$to kasnije — Antuna Barca i kod
Slovenaca Ivana Prijatelja. Svi su oni naoruZani ¢vrstom literarnohistorijskom
$kolom, iako dobivaju obrazovanje u raznim srediftima. To je utjecalo na
nadin, kako su zapodeli organizirati svoj istraZivacki rad. S jedne su strane
jos uvijek pod snaimim dojmom pozitivisticke $kole, uglavnom .njemaclke,
koja je precizno utvrdivala sve vanjske Cinjenice oko knjiZevnog zbivanja,
stvarajuéi time &vrst kostur svoje metode. S druge je strane bila tu trancuska
$kola sa varijantama svog razvitka od Sent Beva do Henekina. Dok je filolodka
Skola stavljala u srediste filolo$ko-jezi¢nu interpretaciju knjizevnog djela,
dotle osniva¢ biografske kritike Sent Bev prenosi teZiSte na licnost autora,
seseestegr d- iio - —-4e prosudivati djelo nezavisno od Zivotnog iskustva

. Proucava se porij:klo, .od, obitelj pisca i odreduje
%o djelovanje na psihi¢nu’ strukturu. Nastaju tako-
Danac Brandes, po studijama filozof; prebacuje
og historitara na misaona, idejna strujanja u knji-
stranu, istra¥uje drudtvenu sredinu iz koje je niknula
nreraria tvorevina. neucken stvara pred kraj osamdesetih. godina pokusaj,
da literarna historija, po uzoru na prirodne nauke, postane egzaktna nauka sa
analizom estetske, psiholoske i socioloske strane umjetni¢kog djela.r =

U takvoj se duhovnoj atmosferi kretao interes tada$njih pretstavnika
na$e literarne historije. Skerli¢ je upoznavao francuske tcoretiCare, koji
su naslijedili pozitiviste, na izvoru. Prijatelj ih je studirao i o njima pisao.
Od ne manje vaZnosti je za njih utjecaj ruskih revolucionarnih demokrata
i njihove teoretske misli o problemima knjiZevnosti. No sve to dobiva u
konkretnom radu aplikacaju na knjiZevnosti maloga naroda, koji se tek probija
do svoje samostalnosti. Zbog toga se knjizevni histori¢ar nije mogao zadr-
¥avati isklju¢ivo na psiholoskim i estetskim problemima, nego je morao jos i
kako istrazivati, koje su prepreke na putu izdizanja nacije i narodne kulture.

. Kad pod tim kutom razmatramo djelatnost prve gemeracije, koja se
pozabavila problemima dvadesetoga stolje¢a, moramo utvrditi, da njezin
rad nosi sve biljege vremena i da je znadio tek podetak istraZivanja. Sudbina
opéeaito nije bila naklonjena tim predstavnicima. Skerli¢ je u svojim studi-
jama obradio niz portreta i u Istoriji nove srpske knjifevnosti u V zavr$nom
dijelu Danasnja knjifevnost, prvi prikazao unutradnju- strukturu generacije.
Odgojen u pozitivizmu i u estetskim pogledima realizma, Skerli¢ nije mogao’
uokiti i protumatiti ono $to je bilo na Modernoj novo i bitno. Dao je opéu
sliku kulturnih i knjiZevnih prilika, izvr$io podjelu vrsta po Brintjeru i iznio
svoje estetske sudove na osnovu impresije. Iznenadna smrt presjekla je rad
nadarenog mladog literarnog histori¢ara i onemogucila razvijanje njegovog
inpulzivnog i vjedno veoma sistematskog stvaranja.
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Jo§ manije sretan je bio kod Slovenaca sa XX vijekom Prijatelj. Na
jo§ meistrazenoj ledini ukopa se on u reohlema ¥IX vijeka, koji su ga iz

godine u godinu vie teretili. U ranom yopeo se do velikih sin-
teti¢kih studija, koje su bar kao metoc rimjer moderne obrade.
Obuhvatio je glavna duhovna strujanja yortrete iz prve polovine

XIX vijeka. Kasniie je izdavao kriti¢na 1 suwcuwiana izdanja pisaca-realista
i studije politi¢ke i drustvene sredine. Tako su ostale sa tematikom Moderne
jedine njegove rane studije, na primjer O Murnu-Aleksandrovu. Iako je izasao
iz simbolizma nije postao njegov literarno-historijski tumag, niti ie stvorio
osnove za pregled XX stcljeéa.

Kod Hrvata je rad dvojice prvih istrafivata Moderne, Dragutina
Probaske i Branka Vodnika, ostao torzo. Obje spomenute metode, pozi-
tivisti¢na i sociolodka, odraZavaju se u Baréevu shvatanju historije knjiZevnosti.
Izrastao je sa kasnijim razdobljem Moderne i postao njezin predstavnik
u nauci; zbog toga ga je viSe interesirala najnovija knjizevnost. Kakav je bio
njegov postupak? Na osnovu filolosko-kriti¢ne tradicije i naucnog pozitivizma
dodao je do spoznaje, da je nemogué istrazivadki rad bez kriti¢nih izdanja
pisaca, bez to¢no utvrdenih biografskih &injenica i bibliografskih podataka,
te bez poznavanja drudtvene pozadine djela. U takvom je uvjerenju priredio
kroz niz godina 25 izdanja $to sabranih ili izabranih djela jugoslovenskih
pisaca §to antologija. Ali, Moderna ga je uvjerila, da su knjizevne tvorevine,
roman, pripovijetka, novela, drama ili pjesma u prvom redu umjetni¢ki akt
koji nastaie samo jedanput. Prema tome bi teZiste moralo leZati na istra-
Zivanju umjetnitko-izraZajne strane djela. Veoma je &esto naglasivao, kako
se literarni histori¢ar mora uZivljavati u djelo, da bi osjetio njegove osjetajne
dubine. Ni on se nije mogao spasavati pred mnogim mukotrpnim zadacima,
koji bi mogli obaviti i drugi. Na sreéu ostaje taj rad sakriven iza esejisti¢koga
nalina pisanja. Bio je umijetnitka priroda sa velikim sklonostima prema
oblikovanju rije¢i. Dvojici pisaca XX vijeka posvetio je posebne knjige, Nazoru
i Vidri¢u. To su moderne monografije sa problemima li¢nost, djelo, vrijeme,
stil, izraz i psiholo3ki lik pjesnika. Obradivao je i niz manjih i malenih. Kad
je pristupio sintezi, pero mu je zastalo na drugoj knjizi hrvatske knjiZevne
povjesti, na knjiZevnosti apsolutizma.

U meduvremenu se teoretska misao razvijala dalje. Nemirno kretanje
dubovnih nauka u Njematkoj prije i poslije Prvoga rata ponekad se odra-
Zavalo i kod nas. Za njemacku je nauku o knjiZevnosti karakteristi¢no da je
primila pobude sa bliskih podrugja od filozofije i povijesti umjetnosti i to
ne uvijek srztno. .

Utvrstila su se narotito tri pravca. Duhovno-historiski (Geistesgeschi-
chtlich), za koje je dao poticaj Vilhelm Diltej. Svoj organ je dobio u &asopisu
Deutsche Vierteljahrschrift fiir Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte.
Pravac zagovara miSljenje, da su umjetnost i knjizevnost izraz duse naroda
i njezina glavna inkarnacija. Zbog toga on Zeli razotkriti kod pisaca elemen-
tarne crte, koje bi najbolje odgovarale takvoj najdubljoj narodnoj dusi. Pravac
je u vezi sa ekspresionizmom. Drugi njemacki pravac je bio formalno-
analititke prirode. Taj je htio obogatiti literarnu nauku stilskim pojmovima
iz povijesti umjetnosti. Njegov je osniva& bio Velflin. Treéi je pravac bio
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fenomenoloki, paralelna pojava fenomenoloskoj $koli u filozofiji. Taj nije
tumacio literarno djelo u njegovoj genezi i oblikovanju, nego u bitnosti.
Oko svih tih pravaca bilo je napisano mnogo rasprava sa op$irnim izlaganjima
u filozofskom rje¢niku.

Nasa je nauka o knjiZevnosti izmedu dva rata propustila priliku, da
se posluZi tekovinama ruske formalic+i*ba i Xa¥ba strukturalisticke Skole.

To su metode statistitkog utvrdivani: stera pjesni¢kog odnosno
proznog jezika. Posebnim postupcin umjetnitko djelo u niz
strukturnih elemenata, koji se istrazu Rezultati su nerazmjerno

sigurniji nego prvi ili op¢i akusti¢ni ... <y ece wo,am. Jasno, da brojevi iz
statistike ostaju mrtav i gluv materijal, ako se njima ne sluZi stvaralatka
snaga literarnog historika.

Samo sporaditno nailazimo na reflekse najmodernijih stranih smjerova
kod nas. Na nesto srodno kao §to je bio njemalki duhovno-historiski pravac
nailazimo kod jednog dubljeg cjelovitog prikaza slovenske knjizevnosti
izmedu dva rata, u Pregledu slovenskoga slovstva, $to ga je izdao godine 1934
Anton Slodnjak. Slovensh: lawewni hiseasiXgr trazi u knjizevnim djelima

elemente, koji su odrediva i titavog nacionalnog kolektiva,
»dusu naroda“, to jeste n 1alisti¢ku metodu i strukturali-
sti¢ku metodu je prosirio | 1g ‘Kiril Taranovski, dok ie kod
Slovenaca iza$la godine ski vers Aleksandra Isatenka.

Isacenko ie analizirao uglavnom rresernov jezik i stih.

U razdoblju izmedu dva rata literarna historija je prepustala izu¢avanje
knjiZevnosti XX stolje¢a uglavnom knjiZevnoj kritici i time dnevnoj praksi,
koia je manje staloZene prirode. Na podrudju kritike se vodio boj za lice
i nalitje nove knjizevnosti i vodi se jo§ danas. Tu bi bilo potrebno navesti
kod svih nasih naroda niz poznatih imena kojih rad se proteZe djelomi¢no
i u povijest knjizevnosti. Ti su istraZiva¢i i pratioci stvarno zaduZili knji-
Zevnost, jer bi mnogi sudovi tekuée literarne kritike i esejistike mogli preéi
nepromijenieni u literarnu historiju. Ti su istraZivadi ispravili mnoge pogresne
ili povrsne sudove prvog razdoblja. Narotito je bilo to potrebno kod ocje-
njivanja srpske i hrvatske Moderne.

Pravac koji ie dao ate u knjizevnoj kritici bila je
ideoloska socijalna kritik 'esto veoma neugodnim okolno-
stima, od revolucionarni 18 godine, do svoje kulminacije
u tridesetim godinama | zapaZene Gligori¢eve literarne

kritike i literarne historiske ananze) 1 aruge kulminacije, uoé¢i Drugoga rata,
kad su se teoreti¢ari marksisti veoma duboko zaokupili i knjiZevnim zbiva-
njima. Pojava socijalne kritike na osnovu marksizma javlia se uporedo sa
prozom humanog realizma i znadi zajedno s njim najsnaZniji uspon nagih
knjizevnosti.

Socijalisti¢ki realizam poslije rata kod nas nije na$ao ugodno tlo dijelom
i zbog toga, $to je imao prethodnika u humanom realizmu. Njihovi se ideali
nisu podudarali. Socijalisti¢ki je realizam traZio heroja, koji bi propagirao
drustveni san, humani je realizam crtao ¢ovjeka, koji se bori za bolje drudtvo
a ostaje obi¢an Covjek. Pobjeda je pripala pravcu, koji je bio bliZi %ivotnoj
istini i zbog toga umjetniki prisniji.
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Nije dugo, kako se Zoran Gavrilovi¢ potuZio na ,vapijuéu prazninu
u istoriografiji srpske literature®. Mislim, da bi se to moglo prosiriti na sve
nade literarne historiografije: one se nalaze u krizi. MoZda to nije kriza pro-
padanja, nego predah za rastenja. Pred nafom literarnom historijom stoje
zadaci, o kojima se dosta pisalo a nisu rijeSeni. Centralni je problem u primjeni
dualektlcke metode i marks1stlckog shvaéanja pov1)esnog razvitka nase knjize-
vnosti. T'0 bi se moralo provesti tako da se jednaka paZnja posven drustveno-
historiskom znaécn;u knjiZevnosti u njezinim bogatim, raznovrsnim socijalnim
pojavama i njezinu umjetni¢kom izrazu. U knjiZevnom je djelu od jednake
vaZnosti njegova idejno-sadrzajna kao i njegova umjetni¢ko-estetska strana.
Istrazivac, koji bi zanmemario jedno ili drugo, ostao bi na pola puta, jer ne
bi iz djela iscrpao ono §to djelo sadrZava. Roman je umjetni¢ki akt, pa treba
pristupiti njemu sa mjerilima umjetnosti. Treba pronaéi‘metodu rada, koja
bi bila jednako sposobna utvrditi sve ideoloSke osobine kao i osobine, zbog
kojih umjetni¢ka tvorevina djeluje na nade organe za estetsko prozlvl)avan]e

Pitanja su jasna u oblasu ideologije, ali nisu sasvim jasna u oblasti
estetike. Klasici marksizma su ‘razvijali svoje osnove teorue knjizevnosti i
estetike u vrijeme vlade realizma u knjizevnosti. Oni nisu mogli predv1dan
put ‘razvitka um;etmékog izraza, kao $to. danas nitko ne moZe reéi kakav
ée umjetnic¢ki stil vladati krajem ovog stoljeca. Za umjetnost vaze zakoni
drustvenog razvitka, jer nastaje u druitvu i predstavlja jednu od-oblika dru-
§tvene svijesti, ali uz njih vaze i posebm zakoni umjetni¢kog stvaranija, koji
su, vise ps1holo§ke prirode. Danas je jasno, da je Citav razvitak knjiZevnosti
posle realizma i naturalizma i$ad i ide u pravcu sve veleg produbljavanja na
unutar i da odredu)e to i posebne, nove jezmno—lzraza)ne moguénosti.

Ako smijem 1zre,¢1 syoje. m1§11en)e, marksisti¢ka estetika ne bi se trebala
pridrZavati realisti¢kih tvorevina kao jedinih naprednih i time ujedno-i umjet-
ni¢kih. | Nisu sve nerealisti¢ki koncipirane tvorevine reakcionarne, kao $tg
nisu sva realisticka dicla idejno napredha. Kad bismo se pridrZavali suprotnog
stajali$ta, zapravo bi za nas prestala-sva umjetnost da bude um)etnost tamo
negdje- oko 1900 godine, I -sa modernim um]etmékxm djelima, to jeste sa

simbolisti¢kim, novoromanti¢nim, ekspres morioetites - 2---listickim, neoeks-
presionistickim itd. Treba postupati na i salisti¢kim : istra-
Ziti drudtvene uvjet- - --T-- d]elo 1 <oiu sadriava pa
prema tome donijet iegovo; rosti.ili Stetnosti,
No morao bi utvrd 0. )e | prozwljavan)a i

reahz1rao §VOj stvar

" Istragivaé bi koa ocjene . po;edlmh knuéevmh d;ela,
cxtavog razdoblja morao voditi ratuna jednako o, klasno idejnc
jetnika i druStvenom znaCenju njihovog djela, kao i o nal
realne ili irealne, fizitke ili psihitke stvarnosti kroz um1et1m.m voLvasLaas
To: mje nespouvo

" Ne:postoji u natci )edan )edxm sm)er rada, kou lsjklluéu)e sve druge
I -danas_je huZno razvqatl rad literarnih historija u-raznim: pravcuna Kao
i prije 50 godina, i danas je potrébno utvrdivati ¢injenice. Potrebno je pratm
drutvene analize i'ne bi bilo lofe, kad bi se historitarj vise posvedivali i naj-
novijem razdoblju i time pomogli i " literarnoj - historiji, da se ve¢ jednom
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rijesi te$kog posla na tudem podrutju za koje ne raspolaZe ni sa dobrim
nau¢nim metodama rada. Ali je potrebno vrditi i glavni zadatak: razotkrivati
i proudavati umjetni¢ki vid literarnih tvorevina.

Naa bi povijest knjiZzevnosti trebala smionije osvajati i razvijati teo-
risku misao i marksistitku estetiku. Istovremeno bi morala osvajati nove
nacine prodiranja u strukturu umjetni¢kog izraza, njegovu evoluciju 1 bogatu
raznovrsnost, kojom se odlikuje upravo najnovije razdoblje. Kad bi joj to
uspjelo, postala bi dobar tumad knjizevnosti. Mozda bismo time mogli po-
diéi nau nau¢nu oblast na visinu, koju su svojim stvaranjem ve¢ postigli
jugoslovenski pisci.

d-r Fran Petre
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